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ARISTONE

I

NOTIZIE SULLA VITA E SULLE OPERE

Introduzione.

Mi & parso necessario riordinare e illustrare le notizie raccolte
dall’Arnim intorno alla vita e alle opere di Aristone, non perche
esse non siano in massima parte note e utilizzate dagli storici
della filosofia antica, ma per venire in aiuto a chiunque si pro-
ponga di giungere a una sua personale convinzione risalendo
alle fonti. L'importanza di una notizia pud essere facilmente esa-
gerata o sminunita quando si consideri a sé, cio¢ staccata dalla
sua fonte. Le trattazioni moderne peccano spesso in questo, che
le notizie vi appaiono come tutte sullo stesso piano; e chi volesse
graduarle secondo la loro attendibilita, dovrebbe sobbarcarsi a
un non lieve lavoro di verifica, riprendendo in esame le fonti
una per una. Si preferisce in tal caso rimettersi all'autorita del
trattato o del manuale che si ha sott’occhio: procedimento che
esclude ogni progresso nella conoscenza della veritd, e che poi
si rivela anche inutile o insoddisfacente, se qualche differenza
o divergenza appare tra un trattato e un altro,

Gr1 Srorcr, i 1
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Frammenti.

1 (833 A.). DiocLE pI MaeNEsiA presso DL, VII, 160.

Aristone di Chio, il calvo ®, soprannominato « la Sirena »,
durante una lunga malaftia di Zenone, si allontand dalla
seuola stoica e si accostd a Polemone ).

Riusei ad avere una scuola propria 9, nel Cinosarge 9;
almeno Miltiade e Difilo ¥ sono conosciuti come aristonei.

Aveva un’eloquenza persuasiva, ed era creato apposta
per la moltitudine /). Percid Timone ¢ dice:

Ed uno che l'origine traeva
dal seducente parlatore Ariston.

a) Phalanthos & un primo soprannome, a quanto pare; l'altro, «la Sirenas»
dovette essergli dato dai suoi imitatori. Sulla calvizie v. quello che nel fr. 2 &
detto cirea la morte del filosofo. Il nome del padre era Miltiade, DL, VII, 86.

b) Polemone fu a capo dell'Accademia dal 814/18 al 270, Sue possibili buone
relazioni con Cleante sembrano suggerite dal fr. 3 del mepl y&ourog, Vedi OLeaNtTs,
Opere morali, § 5.

¢) Da ¢id che segue appare chiaro che il termine alperiotiig non & nel senso
usuale di «seguace» ma in quello di « iniziatore (o fondatore) di una setta». Sul
distacco da Zenone v. fr, 4.

d) 11 nome, oltre che al noto ginnasio in cui Antistene fissd la sede della
scuola cinica, si estendeva a tutto un sobborgo a mezzogiorno di Atene, a breve
distanza dalle mura, Comunque, & da ritenere che proprio nel ginnasio Aristone
tenesse la scuola, mostrando anche in ¢id la sna simpatia per i ciniei. Cfr. IV,
1ell,1.

e) Niente sappiamo di questi due « aristonei». 8i pud congetturare che Mil-
tiade fosse addirittura un figlio di Aristone, essendo abbastanza frequente 1'uso
di dare al nipote il nome del nonno. Cfr. nota a.

/) Probabilmente la fonte primitiva di questa caratteristica & un elogio di
Aristone secondo 1'ideale stoico dello omoudaiog. Vedi, per es., SVF, III, p. 60
(Crismero, fr. 630).

g) Fr. 61 W.

2 (388 A.). DL, VI, 160 @,

1 fama che, essendo calvo, sia morto per insolazione ",
Eceo le opere che vanno sotto il suo nome:
Protreptici (discorsi esortatori), in due libri ¢.
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Sui dommi di Zenone 9,

Dialoghi.

Lezioni, © in sei libri.

Dissertazioni I sulla sapienza, in sette libri.

Dissertazioni amatorie 9,

Commentari sulla falsa opinione M.

Commentari, in venticinque libri,

Memorie, ¥ in tre libri.

Crie, ® in undiei libri.

Contro i retori.

Replica alle critiche di Alessino.

Contro i dialettici.

A Cleante.

Lettere, in quattro libri.

Ma Panezio e Sosierate dicono che soltanto le lettere sono
opera sua, e il resto appartiene ad Aristone Peripatetico /.

2. a) Ho separato le notizie contenute in questo numero da quelle del n. 1,
perchd gui sembra che DL non segua piit Diocle.

b) V. n. 1, nota a, sulla calvizie di Aristone.

¢) Con lo stesso ftitolo, sono ricordate opere di Persdo e di Crisippo. Di que-
st'ultimo Plutarco conosceva almeno tre libri mootemtix®v 4) megl wob wootTgé-
neatar. Il secondo titolo fa pensare a questioni di metodo; e cid sembra confer-
mato dal fr. 761 (SVF 11, 188, 84) in cui Crisippo discute il valore pedagogico di
un argomento di Platone. Di Cleante & citato un mpotgsxrizés nell’ indice di DL.
Se ad esso potesse riferirsi (come sembra accennare 1'A.) il fr. 567 (I, p. 129, 21),
&1 potrebbe pensare che anche 11 si trattassero questioni di programma e di me-
todo; ma vedi Oreanti, Opere morali, Introduzione, n. 20. Invece, un altro fr. di
Orisippo (n, 768; 111, p. 187, 10) b diretto a combatters pregiundizi e falgse opinioni,
con argomenti stoico-ciniei, da confrontare con Zexoxe, II, 15, 16 F.

d) Sospetto che non si fratti di un’opera a sd, ma di uno schiarimento o di
un sottotitolo del precedente wgoteexmdv f’, 0 anche delle oxoAul nominate poco
dopo. Vedi il cap, II, Lesioni, Cfr. la nota precedente verso la fine.

) Zyohal, si potrebbe tradurre nel nostro linguaggio moderno « Problemi »,
che perd non sarebbe termine chiarissimo, Sull'nso delle Scholae ¢'illumina Ci-
curoNE, Tuse., 1, 8: «dierum guinque seholas, ut Graeei appellant, in totidem libros
contuli. Fiebat autem ita ut cum is qui audire vellet dixisset quid sibi videretur,
tum ego contra dicerem»; e De fin., II, 1: «ne me tamquam philosophum putetis
scholam vobis aliquam explicaturum... Eorum erat iste mos qui tum sophistae
nominabantuy, quorum & numero primus est ausus Leontinus Gorgias in conventu
poscere quacstionem, id est iubere dicere qua de re quis vellel audire». Dal seguito
di questo passo di Cicerone si vede che questa nuova forma di «schola» fu in-
trodotta nell’Accademia da Arcesila, Forse per imitazione degli Accademici, e
per vispondere ni loro atracchi, ricorsero a tali «scholue» anche Aristone e
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Persdo. Che per estensione sia stata detta ook} ogni specie di lezione si pud ve-
dere, per es., da Prurarco, De awd., 87 C. Ty yevopéyny pot ooy seQl Tob drolew.. .
anborahud oot yodyas. B cosl, oyohiy yodgopat & il prendere appunti in una lezione.
Id., An seni g. r., T90E véog avayvodg Pifhov 1) oxohiy negl mohrelag &v Auxelq
yoaydpevog, Vedi il ¢. II, Lesiond.

) Awezoifal, la forma di insegnamento e di trattazione letteraria pitt usata
dagli Stoici (Zenone, Perséo, Cleante, Sfero tra gli antichi, Epitteto fra i pit
recenti).

g) Tra gli seritti di Cleante (vedi appresso, CrEANTE, Opere morali, Introdu-
zione, n. 21) & menzionata una «arte amatoria», tra quelli di Sfero (vedi in questo
vol., p. 181) «dialoghi amatorii» e tra quelli di Crisippo «lettere amatorie» (un
frammento in SVF, II, 1072). Sulla parte assegnata all’amore nell'etica ¢ nella
pedagogia stoica vedi, per es., ZeNosg, I, 17 ss. F. Ma si poteva trattare di ben
altro, come proveraebbe il passo ora citato delle «lettere amatorie» di Crisippo,
che comparisce (in Clemente Al)) insieme con un frammento di Zenone, da ag-
giungere a I, 16 I.

k) Non «sulla vanagloria», argomento che non semhra essere stato trat-
tato di proposito dagli Stoici (un accenno pud essere nell'oinoig, di ZeNong, III,
28 F.), ma sulla zevi) d6Ea, «opinione infondata»; cfr. qui appresso, 11, 7, n. a.

i) Vien fatto di pensare a memorie del maestro Zenone. Ofy., Zrxoxg, I, F.
Anche Perséo avrebbe composto un’opera con lo stesso titolo. Ma vedi soprattutto
CLEANTE, Libri fisici, § 8.

k) Ciod « aneddoti morali». Cfr. ZuNONE, XVI, F., dove & da osservare che
non ¢’d ragione di affacciare dubbi suun titolo che troviamo indieato anche tra
le opere di Aristone e di Persdo. Strano & piuttosto seQl zeedv nell’indice delle
opere di Oleante. Cfr. 1a nota ¢ a proposito del titolo megl To¥ moTéxecdal.

{) Oredo con I'A. che per un equivoco sia stata qui introdotta la menzione
di Aristone di Ceo, che certo non potd mai essere creduto autore di opere «sui
dommi di Zenone» e simili, indicate in questo indice di DL. Che le opere divul-
gate sotto il nowe di Aristone fossero in massima parte compilazioni fatte dai
suoi scolari, & molto probabile. Su questo abbiamo anche una testimonianza
dallo stesso DI, proemio, 16 (I, p. 76, 1 A.): « aleuni dei filosofi non lasciarono
commentari (minute, o appunti, delle loro lezioni), altri non scrissero, come,
secondo certi autori, Socrate, Stilpone, Filippo, Menedemo, Pirrone,... e secondo
certi altri, Pitagora, Aristone di Chio, salvo poche lettere ».

3 (340 e 302 A.) @. DL, VI, 18.

Zenone, udendo il suo scolaro ? Aristone ragionare tut-
t’altro che con garbo e talora in modo avventato e teme-
rario, « Impossibile! » disse: «a meno che tuo padre ti abbia
generato nell’ebbrezza ». Per questo lo chiamava anche
« ciarlone », egli che era di poche parole.

3. a) 11 passo di DL & prima raccolto dall’A. fra i «detti memorabili» (é&wo-
@iéypara) di Zenone, e poi tra i frammenti illustrativi della vita di Aristone.
b) Se l'aneddoto gui narrato & autentico, bisognerebbe concludere che A.
non era tra gli scolari prediletti di Zenone. Cid, del resto, avrebbe una con-
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ferma nel fatto che poi Aristone piegd verso gli Accademici (vedi 1 con la n.¢).
Ma l'aneddoto ricompare presso Plutarco, De liberis educandis, p. 2 A., dove il
motto & attribuito al cinico Diogense, e rivolto a un giovane ignoto.

4 (338 A.). ERATOSTENE presso Strabone, I, p. 15.

Vissero contemporaneamente, entro le stesse mura e nella
stessa cittd, i filosofi che furono in auge seguendo la scuola
di Aristone e quella di Arcesilao %.

4. @) Strabone, polemizzando contro Eratostene, gli rimproverava una certa
deholezza di criterio per aver detto che Aristone «era in auge». Come scolaro
di Zenone, Eratostene avrebbe dovuto nominare il successore legittimo (Cleante)
@ non uno che era dissenziente da Zenone e non lasciava traccia nella tradizione
della scuola stoica. La notizia che Eratostene sia stato scolaro di Zenone si
trova nel solo Strabone. Se &, come generalmente si crede, esatta, e se, d’altra

_ parte, non si pud mettere in dubbio la testimonianza di Antigono (?) presto Ateneo
(v. pilt gii, fr. 7 =541 A.), si troverd abbastanza verosimile 1'ipotesi che Erato-
stene seguisse Aristone, quando questi si staccd dal maestro. Cio dovette acca-
dere nogli ultimi anni di Zenone, all'incirea tra il 264 e il 261. Cfr. KNAACK in
RE, VI, 859,

5 (384 A.). TemisTIO or., 21, p. 255 Hard.

Le divergenze parziali non impedirono ad Aristone di
mantenere buoni rapporti con Cleante ).

5. a) « Quando si accende la luce della veriti, ne godono tutti pacificamente
quelli che parteciparono a questa impresa (contribuirono con lo studio a scoprire
la veritd). Per questo Aristone aveva caro Oleante e con lui aveva scolari comuni».
Tenendo conto di questo passo di Temistio, ho ritenuto che il titolo wgog Khsdviny
nell’indice di DL (v. n. 2) debba intendersi Ad Cleanthem, e non gid Adversus
Cleanthem. 11 che non esclude la polemica scientifica tra i due, ma ne rende
probabile il tono amichevole. Eratostene (v. sopra fr. 4) dovette probabilmente
fraquentare tanto la scuola di Aristone quanto quella di Cleante. Di Aristone
non poteva accettare il cinico disprezzo per le dottrine fisiche e I'esclusivo
attenders nllo studio dell'etica, anzi dei soli prineipi etici fondamentali. Ma la
forte personalith di Aristone s'imponeva per 8o stessa al versatile ingeguo e
all’animo intraprendente di Eratostene, che compose anche una speciale opera
intitolata Ariston. Vedi appresso, 7, nota a, e cfr. Knaack, 1. ¢. e 885, 89 ss.

6 (336, 337, 339, 382 A.). Index Stoicorwm Herculanensis,
col. XXXV. Euiano, V. Hist., 1II, 33. DL, VII, 182.
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PLUTARCO, Maxime cum principibus philosopho esseé
disserendum, p. 766 C.

Ebbe grande successo. come maestro @ e godette di una
notevole popolarita 7).

6. @) A cid pare si riferisca il testo, pur troppo assai laeunoso, dell'fndex di
Freolano: «la parola calda e sincera di A. guadagnava V'uditorio e lo portava
all'entusiasmo, come in Omero (1., X, 482) Athena infonde ardore». Cid viene
confermato dall’aneddoto di Bliano: «I'auleta Satiro andava spesso alle lezioni
del filosofo Aristone, e affascinato dalle sue parole, soleva dire (come Pandaro
nell' iade, V, 216) ¢ voglio che mi taglino la testa, s& non metterd questo mio
arco nel fuoco flammante 3, alludendo al suo flauto e in certo modo spregiandolo
al paragone della filosofia ».

b) L'aneddoto, in DL, conferma che la seolaresca di Aristone erd numeros :
« Orisippo, rimproverato perchd non frequentava la souola di Aristone, dove an-
davano in tanti, rispose: tSe io badassi & quel che fanno i pin, non mi sarei
dato alla filosofia > ». Infine, il motto seguente, riferito da Plutarco, s’ intende solo
se si pensa che I’ insegnamento di Aristone dovette avere carattere popolare, alla
portata di tutti: «Sentendo che i sofisti sparlavano di lui perchd ragionava con
chiunque lo desiderasse, ¢ Magari® disse ©potessero anche le bestie intendere
djscorsi capaci di indurre alla virtii® ». — Questo motto, ¢he inelude un severo
giudizio sulle scuole dei sofisti, colle loro pretese di alta cultura e di superio-
rith scientifica, caratterizza la tendenza alla propaganda tra le masse o la limi-
tazione, voluta, ai problemi morali. Ofy. pin gin, 11, 1.

7 (341 A.). ATENEO, Vi, 281 C.

Nella sua condotta fu notata qualche deviazione dalle
rigide norme della filosofia stoica; per es., in gquanto non
si astenne dal cercare il piacere @),

7. a) B citato un passo dello seritto di Eratostene intitolato Ariston (non,
come si ritiene generalmente, ofr. KNAACK, L ¢., dedicato a celebrare il maestro,
ma, secondo me, per contrassegnare in quillche modo la materia frattata. Ofr. i
titoli di dialoghi platonici, come Fedro, Fedone, 8ec.): «una volta mi & accaduto ai
sorprendere anche lui nell'atto che sfondava il tramezzo tra la voluttd e la virtl,
o faceva la sua comparsa nel corteo della voluttiy.

8 (342 A.). TMONE di Fliunte, fr. 64 W. (dal libro 111 dei Sill?)
presso ATENEO, VI, 2b1 B.

Aristone di Chio, seolaro di Zenone @ si diede a fare la
corte al filosofo Perséo, perchd questi era amico del re An-
tigono .
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8. a) I probabile che Timone insistesse su questo punto, per far notare come
Aristone deviasse dalle rigide dottrine del maestro.

) 8’intende Antigono Gonata (c. 819-289), di eni & noto I'amore per la filo-
sofia stoiea. Vedi Persko, 2, 3, e ofr. Karrst in Pavny-Wissowa, RE, I, 2417,
19 88, — Sui rapporti di Aristone con Persdo, vedi anche Persko, 8.

9 (345 A.). DL, 1V, 40.

Aristone fu tra quelli che trovarono da ridire sulla con-
dotta morale e sui costumi di Arcesilao @,

9. @) Nel passo di DL abbiamo un saggio dei soliti pettegolezzi intorno agli
womini illustri. Aristone & presentato come il principale eritico, trovando nel
filosofo aceademico un corruttore della gioventit, un uomo shoceato e sfaceiato
¢, A'altra parte, un ambizioso troppo dedito a cercare popolariti nel volgo. DL
aggiunge un aneddoto, dal quale si ricava che i filosofi delle varie scuole 8i
troyavano volentieri insieme in certe occasioni. S8icchd probabilmente la maldi-
cenza (i Aristone non fu tale da creare risentimento in Arcesilao. Quanto alla
polemica scientifica, v. V, 1 @ 2; anch’essa si svolgeva in tono gcherzoso.

10 (346 A.). DL, VII, 162.

Canzonava Arcesilao, una volta, quando, vedendo un toro
mostruoso, che aveva l’utero: «Ahil» disse: <ecco nelle
mani di Arcesilao un argomento contro I’evidenza ) ».

I ad un accademico il quale sosteneva di non percepire
cosa aleuna: « Neppure vedi chi ti siede accanto?» «No»,
disse quel tale. E lui:

« Chi t'accecd? Chi ti spense alla lampana il lume?» ).

10. a) L'evidenza évéoyera & propriamente un termine tecnico degli Epicurei.
Mu qualcosa di analogo aveva un posto nella psicologia stoica (vedi Zenone,
111, 21 F,), ancorchd il voeabolo non sia neppure registrato dall’Adler. Per il
senso (i questa facezia di Aristone importa poco stabilire se I'allusione sia agli
stoiei o agli epienrei: gli uni ¢ gli altri erano bersaglio della eritica di Arce-
silao e tanto pitinel caso di guesta dottrina speciale in eni eran d'accordo tra loro.

b) Parodia o citazione parodica di un verso tolto da un componimento poe-
tico in cul compariva Polifemo dopo la sua disgrazia. Cfr, Virgilio (Eneide, 111,
635 85.) lumen... ingens... Phoebsae lampadis instar.
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LEZIONI
(Zyohaf)

Introduzione.

Mi sembra di poter accogliere in questo capitolo quei fram-
menti da cui & dato desumere la caratteristica dell’ insegnamento
di Aristone. Innanzi tutto appare il suo proposito di limitare
l'attivita filosofica al campo delle questioni morali (nn. 349-355
e 391 A.)). In secondo luogo, egli segna dei limiti nella tratta-
zione dell'etica stessa, attenendosi alla teoria pura e al semplice
ragionamento, e rinunziando alle esortazioni e ammonizioni in
cui la retorica soleva venire in aiuto alla filosofia (356-3569 A.).

Le questioni speciali che appaiono dai frammenti concernono,
prima di tutto, |'aduagopie, intesa da Aristone in un senso cosi
rigido da superare lo stesso Zenone. Abhastanza svolto appare
anche il tema del télog (851 s. A.). Gli altri frammenti si riferi-
scono alla virtl, che per Aristone non puo essere che una (374-
376 A.).

Si pud essere in dubbio qua e 13 che i frammenti addotti ap-
partengano ad altri degli scritti elencati nell’ indice di DL, per
es., allo seritto «Sui dommi di Zenone», come & forse il caso per
i passi sull’agwgople, 363-369 A. (v. fr. 4, n. ). I frammenti sulla
falsa opinione, 6-8 (870-372 A.), possono essere attinti all’opera spe-
ciale su questo argomento; ma, dato lo stretto rapporto col tema
dell’@gwagopic, non abbiamo potuto escluderli da questo capitolo.
Cosi, evidentemente, anche i frammenti che riguardano I'educa-
sione e la scuola (v. IV, 2-7) potevano essere riserbati a un capi-
tolo diverso, per es., & quello dei protreptici, se i materiali per
un tale capitolo non fossero cosl searsi ed incerti. Vedi 1'Intro-
duzione al cap. IV.
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Frammenti.

1 (353 [352-354 S.] A.). Euvseslo, Praep. Ev., XV, 62,7 9.

T.a filosofia deve occuparsi soltanto delle questioni mo-
rali ®. Queste, infatti, sono possibili e utili; laddove le ricer-
che intorno alla natura, tutt’al contrario, (prima di tutto) non
sono conelusive ¢, e poi, se anche ei si vedesse chiaro 9, non
avrebbero in s alcuna utilitA. Noi non guadagneremmo
niente (anche se potessimo sapere la veritd) ¢, ma neppure
se potessimo levarci a volo piu sublime di quello di Pérseo

sopra 1'immenso mare e su la Pleiade /)

e vedere con i nostri occhi il mondo intero e la natura uni-
versale com’e fatta. Ché non per questo saremmo piu intel-
ligenti o piu giusti o pilt coraggiosi o pilt saggi, [e neppure
forti o helli o ricehi], tutte cose senza le quali non si pud
esser felici. Onde aveva ragione Socrate di dire che le cose
in parte sono al disopra di noi e in parte non ci riguardano:
al disopra di noi le cose della natura, e cose che non ci riguar-
dano (le dottrine logiche) [quelle dopo la morte] 9). Solo le
cose umane ci riguardano. Percid, dato un addio alle spe-
culazioni fisiche di Anassagora [e di Archelao] ), egli non
faceva che ricercare

il male e il ben che in casa sua succede .

E d’altra parte le teorie sulla natura non solo sono dif-
ficili e senza effetto /), ma sono anche empie e contrarie alle
leggi ¥; perché per taluni gli dei non esistono addirittura,
per altri si riducono all’infinito, all’uno o all’ente, e a
tutto fuorch& agli d&i riconosciuti Y. E infine, la divergenza
delle opinioni & grandissima: per gli uni 'universo & senza
limiti, per gli altri & circoscritto; chi crede che tutte le cose
siano in movimento, e ¢hi nega addirittura il moto.
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1. 2) Nell’A, una certa confusione nasce dal considerare come frammenti
distinti quelle che sono soltanto testimonianze diverse di uno stesso discorso.
Prendo come base il testo di Eusebio, che & il pii ampio e pitt adatto a darei
un'idea dell’originale, quantunque sia palese anche qui I'opera di un sunteggia-
tore, e inoltre, come vedremo (cfr note g, A) non manchi qualehe sospetto di
interpolazione. Degli altri « numeri» dell’A. mi servo per chiarire e precisare,
se & il easo, cid che apprendiamo da Eusebio. Ecco, ad ogni modo, !" indica-
zione di tali fonti come si presentano nell’A.: 352 ==Srtosro, Fel,, 11, 8, 13 W. (8
un sommario), 854 =DL, VI, 108, e 855 ==C1c., Ae. pr., 11, 128 (semplici accenni alla
limitazione che Aristone s'era imposta, ai problemi etiei). Inoltre, cfr. (per si-
mili accenni) i passi indicati nella nota a del fr. 2.

b) Busebio, dopo aver citato Popinione di Socrate, contraria alle ricerche
ontologiche, aggiunge: « Dopo di lui Aristippo di Cirene e poi in seguito Ari-
stone di Chio impresero a sostenere che si debbono trattare soltanto le questioni
morali. Queste infatti » ece. — Nel riassunto che segue, si pud essere quasi certl
che Aristippo & messo da parte, e ¢id che noi leggiamo risale ad Aristone. Per
Aristippo 1a limitazione ai problemi etici non & neppure tanto sicura, cfr, RP,
206, che cita Susto Esr., Adv. math., VII, 11; inoltre 1a tripartizione degli og-
getti di studio rispetto al soggetto & concordemente (352 A. e in parte, 351, ciod
DL, VII, 160) riferita come di Aristone. Che questi poia sua volta la riportasse
a Socrate, & pure possibile; laddove Aristippo, se avesse usata quella sentenza,
difficilmente ne avrebbe citato 'autore. Infine, lo stile immaginoso di Aristone
si pud scorgere abbastanza chiaramente anche dal riassunto.

¢) Se possiamo fidarci della nostra fonte, qui A6yos maralnmrés & « ricerca
conclusiva » (prop. « comprensiva »), il eui contrario & ad0varog, nel senso in eni
gli stoici parlavano di &ddvaroy aklope, quod nullam unguam suscipiat veritatem
secondo la spiegazione di Boezio, (v. Crisiero, SVF, 11, 201). Piit naturale sarebbe
che Aristone avesse detto xatainmwrnds, cfr. watalatd) paveacie nella teoria
di Zexoxe (ITI, 16 F.); giacchd roTaAnatls in senso attivo & tutt'altro che pro-
babile. Pud anche darsi del resto, (v. la nota d) che il sunteggiatore abbia
involontariamente fatta una confusione tra i Abyor e i loro argomenti, in
quanto questi ultimi possono veramente essere, o non essore, xavainxrol nel
senso usuale del vocabolo, ciod «afferrabili», tali da poter esser compresi e
spiegati. La fusione dei due concetti non poteva essere in Aristone; hasta riflet-
tere a quanto & detto in fine, sulla empietd di tali indagini. Il giudizio di So-
erate in questo campo, & reso da Aristone in modo conforme a quanto & detto
da SeNoronTtE, Mem., IV, 1, 6 5.

d) el zal dpbetey «anche se fossero vedute» ciod riuscissero chiare ed ovi-
denti. Il soggetto softinteso dal sunteggiatore, o da lui omesso involontariamente,
si vede chiaro presso SexoroNtE, 1. ¢., 7@V odguvimy 1) Eraota Deds pyygavita goov-
oty yevéehal dnéroeney: olite yag ebpeta avitodmowg adte Evémtev elva olite
#th. Con td odgdvie indica tutto ¢id che entra nel campo dei guowol Abyol. In
Mem., T, 1, 11, le stesse cose dette in modo pil esplicito.

¢) Mancano nel testo le parole da me aggiunte a scopo di chiarezza, Esse
sono richieste specialmente da quell’diid, che segue. Il discorso acquista la
vivacita caratteristica dello stile di Aristone. L'idea del volo a scopo scienti-
fico, piacevolmente sfruttata da Luciano nell'Zearomenippo, ha probabilmente la
sua prima origine in questa lezione di Aristone. Anche in Luciano quella idea
si aceompagna con la critica di tutti i filosofi intenti a cercare l'origine del
mondo, la sua composizione e lo sue leggi.

) Fragm. trag. adesp., 181 Nauck (dell’Andromeda secondo il Meineke), 11
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vezzo di citare versi, condimento leggermente comico del discorso, & spiccato
in Aristone, e passa, come & noto, nella forma tipica della diatriba.

g) T sunteggiatore, o una fonte intermedia, o magari lo stesso Eusebio, ayri
la responsabilita di una confusione qui prodottasi nel riferire il pensiero di Ari-
stone. Le «cose dopo la morte» sono venute a occupare il posto spettante alla
logica, nella consueta tripartizione della filosofia. Non ci pud essere dubbio su
questo punto: SENECA, D. 89, 13 (857 A.): Ariston Chius non tantum supervacuas
esse dixit naturalem et rationalem (philosophiae partem) sed etiam contrarias; e
questo confermano DL, VI, 103; Sgsto, Adv. math., VII, 12 e 8ton., Fel., 11, 8,
18 W. (vedi 1a nota a).

J) Archelao ® stato probabilmente aggiunto (se proprio da Aristone, non s0)
in omaggio alla tradizione che lo voleva maestro di Socrate. SexoroNtE, L. ¢.,
parla del solo Anassagora. Vedi RP, 188 e 189.

i) Odissea, TV, 392; verso continuamente citato dagli stoici in tali discussioni.

J) «impossibile »; efr. la nota e.

k) Lo Stato dell’anfichitd greca e romana & religioso, e quindi tutte le isti-
tuzioni religiose sono protette dalle leggi dello Stato.

1) Ciod dalle leggi e dalle consuetudini, che hanno anch’esse valore di leggi,
specialmente in materia di fede. A Socrate, come & noto, si fece 1'accusa di non
rispettare i deol voutopevor ¢ di introdurne degli estranei.

2 (359 A.) ». SENECA, Epist., 94, 1-3, 5-17 b,

Quella parte della filosofia che da precetti speciali per
eciasecun ordine di persone, ciod che non forma l’uomo in
genere, ma insegna al marito come debba condursi colla
moglie, al padre come educare i figli, al padrone come go-
vernare i servi (parte da alcuni ritenuta come fondamentale,
come la sola importante) ¥*, & invece, di poco valore, non
penetra nell’anima e racchinde ammonizioni futili e puerili ©.
Quello che giova soprattutto sono i principi generali della
filosofia e lo stabilire in che consista il sommo bene. Chi ha
compresa e imparata questa parte, da sé prescrive a s8 stesso
quello che ha da fare nei casi singoli. Come chi, avendo
imparato a tirare fissando un bersaglio e adattando la mano
a mandare il proiettile in una direzione voluta, una volta
acquistata questa abilitd, se ne serve poi allo scopo che
vuole, perché non ha imparato a cogliere in questo o quel
bersaglio, ma dove gli pare; cosi, chi si & preparato per
la vita intera, non ha bisogno di ammonimenti partico-
lari, una volta istruito per il tutto, perchd non ha appreso
il modo di vivere con la moglie o col figlio, ma il modo di
vivere bene, e in questo si comprendono anche i doveri
coniugali e paterni 4,
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Se ¢’& davanti agli oechi un ostacolo che arresta la vista,
quell’ostacolo va tolto. Se esso rimane, & fiato sprecato ’am-
monire «farai il passo cosi», «manderai il braccio verso
quella parte». Allo stesso modo, se qualcosa acceca I’animo
e gli impedisce di vedere ’ordine dei suoi doveri, non con-
clude niente chiunque I’ammonisce «col padre ti condurrai
cosi, con la moglie cosi». I precetti non serviranno a niente
finche D’errore ® diffuso sulla mente; disperso l’errore, si
vedra subito quello che spetta a ciascun dovere. Altrimenti
gli insegni come ha da comportarsi quando sia sano, ma
non lo rendi sano. B come se ad un povero tu insegnassi
a far parte del ricco: come pud riuscire codesto, finche la
povertd persiste?

A un affamato tu spieghi come abbia a comportarsi da
sazio; vedi piuttosto di cavargli la fame che gli & penetrata
fino al midollo dell’ossa! E il medesimo ti dico per i vizi tutti
quanti sono: bisogna che essi stessi siano portati via; non
gid che si prescriva cid che non si pud fare finche essi Ti-
mangono. Se non dai il bando alle false opinioni di cui siamo
infetti, né I’avaro stard a sentire come va usato il danaro,
nd il timido come va disprezzato il pericolo. Devi fare in
modo che quello sappia che il danaro non & un bene e non
& un male: devi mostrargli certi ricchi miserabili piu degli
altri; devi far sapere a quell’altro che cid che fa paura a
tutti non & cosi tremendo come la fama lo rappresenta: né
un dolore qualsiasi ¥, né la morte; che spesso nella morte,
a cui per legge di natura non & dato sottrarsi /), & un grande
sollievo il fatto che essa non si ripete mai per nessuno 9;
che nel dolore servird per rimedio la resistenza dell’animo,
il quale fa piu leggiera a s& stesso ogni sofferenza sostenuta
con fermezza: che il dolore ha l'eccellente qualitd di non
poter esser grande se si prolunga e non potersi prolungare
se & grande "; che bisogna ricevere con animo forte tutto
¢id che la necessitd della vita universale ¢’impone.

Quando con questi principi econdurrai un uomo a contem-
plare la sua condizione, ed egli riconoscera che la vita felice
non & quella che segue il piacere, ma quella conforme alla na-
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tura, quando egli aspirera alla virtit come al solo bene che
esista, fuggird come unico male il vizio, saprad che tutto il
resto, ricchezze onori salute forza potenza, & indifferente e
non s8i pud considerare né come bene né come male, colui
non avra bisogno di un consigliere per i singoli casi, di uno
che gli dica: « va’ avanti cosi», «fa’i tuoi pranzi cosio»,
« ecco quello che sta bene per un uomo, per una donna, per
un marito, per uno scapolo». Tutte cose che, quanto pii gli
nomini sono diligenti nel ricordarle agli altri, tanto meno
sono in grado di attuarle essi stessi. Questi sono gli avverti-
menti che il pedagogo da al ragazzo, la zia al nipote; e
magari un maestro stizzoso insegna che non bisogna lasciarsi
vincere dall’ira. Se vai in una scuola elementare, saprai che
questi principi, discussi dai filosofi con grande sicumera, si
trovano nei modelli che si danno a copiare agli scolaretti.

B poi 9, gli avvertimenti che darai riguardano cose evi-
denti o cose incerte? Le evidenti non hanno bisogno di chi
le ricordi; e se uno suggerisce cose incerte, non & creduto.
Sicchd & superfluo il dare precetti. Si pud anzi dimostrarlo
anche per quest’altra via ». Se quello che tu vuoi suggerire
non & chiaro o & discutibile, dovrai sostenerlo con qualche
prova: e se devi provare, gli argomenti di cui ti servi val-
gono di piii, e bastano per loro stessi.

« Tratta cosi I’amico, cosi il concittadino, cosi il socio».
Perchd? perche & giusto. A me tutte codeste cose le insegna
la teoria della giustizia. Li trovo io, che ’equitd & da cer-
carsi per sd stessa, cheynoi non siamo ad essa costretti dal
timore o allettati dal guadagno, che non & uomo giusto chi
in questa virtl cerca qualcos’altro all’infuori di essa. Quando
mi sono persuaso di cid e me ne sono compenetrato, a che
giovano codesti avvertimenti che istruiscono chi & gia istruito?
Dare precetti a chi sa & superfluo, a chi non sa & troppo
poco: perehé costui deve udire non solo il precetto, ma anche
la ragione di esso.

Insomma, io dico, sono necessari i precetti a chi ha
opinioni giuste sui beni e sui mali, o a chi non ne ha?
Chi non ne ha non avrd da te alecun giovamento: le

10
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sue orecchie sono maldisposte contro gli avvertimenti, sono
state gid occupate dalle opinioni volgari /. Chi ha un giudizio
ben formato sulle cose da evitare o da cercare, sa come
deve condursi, anche se tu non parli. Dunque tutta questa
parte (precettistica) della filosofia si pud sopprimere.

13 Se noi manchiamo ™), ¢id avviene per due motivi: o ¢’& nel-
I’anima una malizia contratta dalle false opinioni, o, se I’anima
non & ancora guasta dagli errori, ha una certa tendenza ad
errare e facilmente devia seguendo un’apparenza che la trae
dove non deve andare. Dunque, o dobbiamo curare a fondo
I’anima inferma e liberarla dai suoi difetti, o, mentre & ancora
immune ma predisposta al male, dobbiamo sottoporla a una
cura preventiva 7). Per I’uno e per 1’altro scopo provvedono
le massime fondamentali; sicch® i precetti spiceioli 9 non
servono a niente.

14 Inoltre, se diamo precetti a singole categorie di persone,
ecco un’impresa inesauribile #): altri sono i consigli da dare
a un capitalista, altri a un agricoltore, altri a un nomo d’af-
fari, altri a un cortigiano, altri a chi avra affetti verso i
suoi eguali, altri a chi amerd persone inferiori a lui. In ma-

15 teria di matrimonio, consiglierai in che modo uno ha da
vivere.con una moglie sposata vergine, in che modo con
una moglie che prima del matrimonio ebbe qualche rela-
zione con un uomo, in che modo chi ha la moglie ricea, in
che modo chi 1’ha presa senza dote. O credi che non ci sia
differenza tra una sterile e una feconda, tra una donna ma-
tura e una ragazza, tra una madre e una matrigna? Non
possiamo abbracciare tutti i casi speciali; eppure ognuno
di essi ha le sue esigenze. Invece, le leggi della filosofia
sono brevi e comprendono tuftti i easi speciali.

16 Aggiungi ora che i precetti della sapienza debbono essere
precisi e sicuri; se non si riesce a precisarli, a delimitarli,
vuol dire che sono estranei alla sapienza; la sapienza co-
nosce i limiti delle cose. Dunque, si deve sopprimere questa
precettistica, perché non pud dare a tutti cid che promette
a pochi, laddove la sapienza abbraccia tutti.

17 Tra la pazzia del volgo e la pazzia che curano i mediei
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non & altra differenza se non che questa proviene da ma-
lattia e quella dalle opinioni false. L'una contrasse mofivi
di alterazione mentale dalle condizioni di salute, I’altra &
una cattiva salute dell’anima. Chi ad un alienato consigli
come deve parlare, come camminare, come contenersi in
pubblico, come in privato, sard pilt pazzo di quello a cui
vuol dare consigli: deve piuttosto curare l’atra bile e ri-
muovere la causa stessa della pazzia. Lo stesso va fatto
in quest’altra pazzia dell’anima; deve essere rimossa essa
stessa; altrimenti cadranno nel vuoto le parole degli am-

monitori %),

2. @) Stimo superfluo considerare come frammenti a 8d quelli che I’A. segna
coi numerl 856, 857, 858, che in realtd sono semplici accenni alla dottrina svolta
ampiamente e quasi testualmente (vedi la nota g) nel numero 359. Tuttavia per
comodo dei lettori, specialmente di guelli che non abbiano a loro disposizione
I'opera dell'A., aggiungo qui aleuni chiarimenti. Sesro, adv. math., VII, 12 (356 A.)
di un brevissimo riassunto: « Aristone di Chio, a quel che si dice, non solo ri-
fiutaya la fisica e la logica per la loro inutilitd e perchd le considerava dannose
all’attivith filosofica, ma, anche dall’etica escludeva certe trattazioni speciali,
come l'ammonizione (ragawvetxds témos) e i suggerimenti (dmoderixds TémOG).
L'uso di OmoPerindés in questo senso & garentito dai Adyor dwoderwwol di cui parla
Musonio, p. 91, 16 Hense), perchd diceva che tali discorsi cadono nel dominio
delle bambinaie ¢ dei pedagoghi, mentre per una vita beata & sufficiente il ra-
gionamento che affeziona 'nomo alla virtl e lo rende alieno dal vizio, e in pari
tempo di addosso a tutte le cose intermedie, che sono poi quelle per cui si appas-
sionano gli uomini e si rendono infelici ». Il breve passo di Seneca, Epist., 89,
13 (857 A.) dice lo stesso in forma anche pit breve. L’osservazione « come se il
sapionte fosse gualcosa di diverso dal pedagogo del genere umano » non o, na-
turalmente, altro che la eritica di Seneca, contrario alle limitazioni di Aristone.
Infine il passo di SeNpoa, Epist., 94, 1 (3568 A.) non & che 1"introduzione alla trat-
tazione che gegue. Sicchd mi & parso opportuno congiungerio al resto nel tra-
durre, un po'liberamente, la lettera di Seneca.

b) LA, trascurn i §§2 ¢ 3. 11 § 2 & da lui riferito nel n. 858 (vedi la nota a),
ma il § 8, cosi caratteristico per la maniera aristonea, & omesso del tufto. I
numerl del paragrafo del testo di S8eneen sono segnati nel margine.

5% quidam solam recaperunt sono parole di Seneca, come forse anche le pre-
cedenti, e certo le seguenti: «ceteras guasi extra utilitatem mnostram vagantes
reliquerint, tamquam quis posset de parte suadere nisi qui summam prius totius
vitae complexus esset. Ariston Stvicus e contrario». Ho procurato di liberare le
parole di Aristone dalle aggiunte di Sencea; ma non sempre la cosn si pud fare
in modo sicuro. -

¢) Seguo il testo dell’edizione Beltrami (Roma, 1981)... «guae non descendat
in pectus wsque, ilia habent praccepta: plurimwm ait proficere» ecc.; non
quella usuale, riprodotta nell’A., che & certo errata « quae non d. in pectus usque,
ad illam habentem pr.». Anche alla fine di questo paragrafo mi attengo alla
dettn edizione del Beltrani e leggo praecipit, non pracepis.




y
|

e e Dt

e ‘2
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d) Nel § 4, omesso dall'A. e da me, Seneca accenna alla posizione intermedia
di Oleante (vedi OLeANTE, Opere morali, § 2, 1) @ pone per conto suo i termini
della questione. Poi espone gli argomenti contrari alle esortazioni e ai consigli
con queste parole riprodotte dall’A.: « Qui hane partem videri volunt supervacuain,
hoe aiunt : si quid, ecc. Ma nella chiusa (§ 18) aggiunge « Haec ab Aristone di-
cuntur» (vedi nota g).

¢) Seguo la lezione del Beltrami « nec dolorem quemguarm» non gquella dell'A.
«nee dolere [quemquam) », dove egli intende il quemguam come una interpolazione.

1) Prop. «cui subire & legge» (quam pali lex est).

g) Potrebbe intendersi (ma mi pare interpretazione forzata e poco probabile):
«¢'d un grande conforto che non torna a vantaggio di nessuno» perchd il morto
non 86 lo pud godere. Ofr. SexgcA, Epist., 80, 6, Tam demens est qui timet quod
non est passurus quam qui timet quod non est Sensurus.

%) Come nota 1'A., abbiamo qui un ricordo di dottrina epicurea, cfr. USENER,
Epicurea, 446 e 508* (SENECA, ep. 80, 14).

i) Utrum deinde, come pilt gili, (14) Praeterea, (16) Adice nune, indica il pas-
saggio ad un altro genere di argomentazione. Gli editori di Seneca, e I'A. con
essi, traseurano di mettere in evidenza, come si pud facilmente con un sem-
plice capoverso, i vari punti di questa stringente dimostrazione. Qualche volta
il passaggio, per affinitd di argomento, & asindetico, cfr. nota m.

k) Id adeo sic disce, prop. « Apprendi (convinciti di) cid addirittura cosi»,
ciod nel modo indicato subito dopo. Il ragionamento che segue si pud fare in
materia di precetti non evidenti per loro stessi; ma lefficacia degli esempi &
propria della morale.

7) Prop. «“una fama?> (opinione comune) contraria ai tuoi avvertimenti si &
impadronita delle sue orecchie». Quella c¢he qui & detta fama, d accennata nel
paragrafo seguente con le parole pravis opinionibus e poi con falsis e falsa.

m) Passaggio asindetico (v.sopra, nota ¢), Passa ad esaminare se mai le am-
monizioni possano considerarsi utili a ¢hi non ha ricevuto un insegnamento
morale,

n) prasoccupare, prenderla noi prima che se ne impadronisca ’opinione er-
rata, ofr. poco prima falsis occupatus, © § 12: aures eius... [ama possedit.

0) tale praecipiendi genus «codesta sorta di ammonimenti», di cui si ragiona,

p) incomprehensibile opus est: «& un’opera chénon si pud abbracciare», ciod
non si riesce compiere in ogni sua parte. Meno probabile & che incomprehensibile
debba intendersi qui, come altrove pud intendersi, nel senso di dravdinzvos, il
contrario di una «ricerca conclusiva»; cfr. 1, nota c.

¢) Segue nella lettera di Seneca: Haee ab Aristone dicuniur. Queste parole
garentiscono, a tutto il ragionamento riferito prima, la paternita di Aristone.
Cfr, sopra, nota d.

3 (351, 360, 362 A.). DL, VII, 160, CLEMENTE, Str., 11, p. 179
Sylb., I, p. 497 Pott., Cic., dead. pr., 1I, 130 2.

11 fine che il sapiente deve proporsi & di vivere con asso-
luta indifferenza » rispetto a tutto cid che si trova nel mezzo
tra la virtl e la nequizia, senza fare la minima distinzione,
ma serbandosi uguale di fronte a ogni cosa; perche il sa-
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piente rassomiglia a un attore bravo, che, o faceia la parte
di Tersite o quella di Agamennone, 'una e I'altra recita a

dovere °.

3. ) il passo di Cicerone (862 A.) non reca niente di nuovo, salvo la conferma
che abiagogla & un termine coniato da Aristone, e un apprezzamento che io non
ho modo di discutere, ma credo necessario raccomandare all'attenzione degli
studiosi: Aristonem qui, cum Zenonis fuisset auditor, re probavit ea quae ille verbis,
nihil esse bomwm nisi virtutem nec malum nisi quod virtwti esset contrarium; in
wmediis oo momenta (motivi di preferenza) quae Zeno voluit, nulla esse censuit,
huie swmmum bonwm est in his rebus neutram in partem moveri, quae &dagpopic
ab ipso dicitur, Vedi anche il fr. 5.

b) adiapooms Exovra Cijy (omesso nell'indice dell'Adler) dice DL, il cui rias-
gunto qui sembra riportare abbastanza fedelmente il linguaggio di Aristone. Ma
non pud mettersi in dubbio che egli usd anche il termine @diagogia, anzi fu pro-
pabiimente il primo a usarlo, e quelli che se ne servirono dopo lo fecero soltanto
riferendosi a lui. Ofr., per es,, Cic., Acad. pr., II, 180 (fr. 362 A.) e GiamsLico nel
fr. 878 A. (L, p. 87, 20), Il cenno sommario di CLEMENTE, 1. ¢. (860 A.) dice: « Ari-
stone diceva che il fine & I'indifferenza: e 1'indifferente egli lo lascia indifferente
in modo assoluto». L’A. confronta (per quest'ultima frase) il passo di Cic., Acad,
post., 1, 86 (vedl Zenoxe, IV, 39 F.) «neutra... in mediis relinguebat, in quibus
ponebat nikil omnino esse momenti».

¢) Questo paragone, divenuto poi frequente nella letteratura filosofica o mo-
raloggiante (cfr., per es., TeLrTE, 2, p. 8, Hense) & stato forse istituito la prima
volta da Aristone.

4 (361 A.) ®. Sgsro, Adv. math., XI, 64-67 ?),

Né la salute né qualsiasi altra cosa di tal genere si deve
considerare come indifferente-promosso #. Infatti il dire che
essa ¢ indifferente-promosso, tanto vale quanto il dire che
essa & un bene, e su per giu la differenza sarebbe soltanto
verbale. Il fatto & che, senza eccezione, le cose giacenti nel
mezzo tra la virtit e la nequizia sono indifferenti e non hanno
il minimo divario tra loro, e non sono per natura alcune
« promosse » e altre <retrocesse», ma in ragione delle ecir-
costanze dei tempi 9 ; né le cose che si dicono <«promosse »
sono tali assolutamente, né quelle che si dicono <«retrocesse »
8000 necessariamente retrocesse. Quando, per es., le persone
sane debbono servire il tiranno e per questo esporsi alla
morte, e i malati, invece, esonerati dal servizio, si trovino
in pari tempo esonerati dal pericolo di perdere la. vita, il
sapiente in questo caso dovrebbe preferire I’infermita alla

G Srorer, 1, 2
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buona salute; e in tal senso, nd la salute & promossa, ne
I’infermita & retrocessa. Come, pertanto nello serivere i nomi
usiamo come iniziali ora certe lettere dell’alfabeto, ora certe
altre, il D quando secriviamo il nome di Dione, I’I quando
quello di Ione, ’0 quando quello di Orione, non perché per
natura certe lettere siano preferite alle altre, ma perchd le
circostanze lo esigono, cosi per le cose intermedie tra la
virtii e la nequizia la scelta delle une a preferenza delle
altre non & suggerita dalla natura, ma piuttosto dalle cir-
costanze 9.

4. @) Sono assorbiti in questo frammento i nn. 363-369 dell’A. che contengono
esclusivamente la critica di Cicerone all’édiagpogia intransigente di Aristone, una
dottrina eh'egli considera come da gran tempo fallita: 363 A, =De fin,, 11, 85,
Pyrrho, Aristo, Erillug iam diu abiectiy ibd., V, 28, iam ewplosae (come dire
fischiate in teatro, efr. Orazio, S., I, 10, 77) eiectaeque sententiae Pyrrhonis Ari-
stonis Erilli ; Tuse. disp., V, 85; De off., I, 6.— 864 A.==De fin., 11, 43; III, 11 8.
(non traseritto ma semplicemente indicato dall’A, quest’ultimo passo, importante
per la critica di fonte stoica, messa in bocea a Catone); IV, 47; V, 23. — 865 A.=
De fin., 111, 50. — 869 A. = De fin., IV, 43, In alcuni di questi frammenti non & nep-
pure espressa la critica; siech® essi hanno, almeno come si presentano nell’A.,
un valore puramente informativo, ciod trattandosi di cosa notissima, sono super-
flui,—866 A.=De fin., V, 73.—368 A.: De fin.,IV,78. C’ & tuttavia qualcosa di nuovo
nei frammenti 868 e 369 A., e per questo vedi fr. 5.

b) Per errore & segnato ¢XI 63° nell'A.

¢) Por questi termini efr. Zrxong, IV, 40-41 F., con le note. Il riferimento
preciso alla dottrina del maestro, rende probabile che questo ragionamento di
Aristone dovesse trovarsi svolto nell'opera Swi dommi di Zenone (weQl thv Zij-
vovog Soypdrmv). Ma vedi sopra, I, 2, nota d. Inoltre trattandosi di una parte
fondamentale della propria dottrina, Aristone non poteva fare a meno di par-
larne nelle sue lezioni.

d) Chiama circostanze dei tempi gli elementi fortuiti in mezzo a cui si pre-
gentano le cose sulle quali cade la scelta. Perinflusso della weplotaoig la pietd pud
cogliere il sapiente, che per proposito (meoécer) & immune da quella come da
altre commozioni (v. ITI, 416 A.). D’altra parte, proprio di fronte alla weglotaoig
si pud valutare la virtit del sapiente; onde nella tradizione della scuola stoica
il motto Sog meglotacy =ai AaPe Tov dvdoa (ITI, 260 A.). Per le conseguenze ci-
niche di questa dottrina, v. Zexong, II, 16, nota a F. e Crisiero, III, 743-766 A.

¢) Por le ciniche, & mostruose applicazioni di questo principio nella filosofia
pratica, basta confrontare oltre Zexoxg, II, 15-16 F., Orisiero, III, 743-756 A,

5 (368-369 A.). CicERONE, De fin., 1V, 79 e IV, 43 9.

Il sapiente non & moralmente responsabile della sua scelta
fra le cose indifferenti ).

o
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5. a) G1i stessi numeri sono citati anche per il fr. 4. Ma qui, come si vedra,
& accennata la risposta che Aristone dava al quesito: Ammessa 'assoluta indif-
forenza tra le cose intermedie tra il bene e il male, da che sarid determinata la
eondotta del sapiente noi singoli casi?

») Non & la traduzione, ma la conclusione che si ricava dai due passi di Ci-
cerone. Perchd il lettore giudichi, traduco qui il primo di essi: « Se domandiamo
ad Aristone: ®Sono beni questi per te: il non aver dolore, la ricchezza, la buona
salute??, risponde: *No . —©0 i loro contrari non sono mali?>— ¢ Niente affatto’.
Sorpresi da tali risposte, domandiamo come si possa vivere considerando indif-
forente per noi l'essere sani o malati, sofifrire, non soffrire, avere e non avere
come ripararsi dal freddo, come cavarsi la fame. Ma tu farai > — dice Aristono —
£1a piit bella e nobile vita del mondo; farai eid che ti verrd in mente, non
garai mai angustiato, non avrai mai desideri, mai timori?». Le parole qui
messe in rilievo hanno una spiegazione nell'altro passo ciceroniano, dove si legge:
« Aristone non ebbe il coraggio di dire che non ¢’d altro da cercare fuori della
virtii,, e per spiegare come il sapiente potesse essere indotto a cercare qualche
altra cosa, introdusse qualunque cosa gli venisse in mente, ¢ per cosi
dire, gli si presentasse».

6 (370 A.). CLemMENTE ALES., Strom., II, 20, p. 195 Sylb.,
vol. I, p. 486 Pott.

Contro tutto il tetracordo % piacere-dolore-timore-desiderio
si richiede molto esercizio e molta lotta .

6. a) Come chi dicesse la « gamma». Col nome di «tetracordo» 8'indicava
la primitiva scala musicale greca. I vari effetti che impediscono all'uomo di
condursi in modo conforme alla natura e alla ragione si possono ridurre a quattro
quagi note fondamentali, su cui cfr. SVF, 111, 384-388 (p. 93 8.). — Non & da esclu-
dere che I'immagine a cui Aristone ricorre non sia quella della scala, ma di
uno strumento a quattro corde. Vedi la nota b,

b) Dovri intendersi: « per non lasciarsi incatenare e affascinare dalla musica
seduttrice degli affetti», o piuttosto, «il tetracordo & uno strumento che tutti
nella vita dobbinmo suonare, ma con grande fatica si conquista il dominio delle
quattro corde fatali»? — A quest’ultima interpretazione ci farebbe inclinare un
anonimo poeta, probabilmente uscito dalle scuole filosofiche, il quale esprime
cosi la lotta tra lo strumento e il suonatore: « Voglio dir degli Atridi, Voglio
parlar di Cadmo; Ma il barbito risuona Nelle sue corde: Amore. Mutai testd le
corde, Mutai tutta la lira, E d’Ercole le imprese Cantavo io, ma la lira Mi ri-
spondeva: Amore, Or addio, dunque, eroi! Giacchd la lira mia Non canta che
gli amori» (Anacreontea, 23).

7 (371 A.). PLurarco, De exilio, p. 600 E. o),

Non esiste una patria per natura ») come né una casa né
un campo né un’officina neé una clinica ¢, ma pluttosto si

B
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denomina e chiama ciascuna di queste cose da colui che
volta per volta I’occupa e I’adopera 9. ;

7. a) Plutarco (1. ¢.) esamina se sia ragionevole dolersi di essere costretti a
lasciare il paese natio: cid che egli chisma «il mutamento della creduta patria».
Anche queste parole potrebbero risalire ad Aristone che nell’uso corrente del
vocaliolo « patria » vede il segno di una falsa opinione (poco prima, nello
stesso luogo di Plutarco, 600 D, ricorre la frase « ogni dolore & foggiato da falsa
opinione », (wlv ©o Aumodv &x xevils d6Eng avanéxiaotay). 11 frammento aristoneo
potrebbe risalire anche alla trattazione speciale megl xevodotlag, di cui & cenno
nel catalogo di DL; vedi sopra, I, 2, n. A,

b) Quando gi pensa che dallo stoicismo ortodosso deriva la sentenza dulce et
decorwn pro patria mori, 8'intende che V'eresia di Aristone dev'essere apparsa
mostruosa agli antichi stessi, e deve aver contribuito a cacciare nelle ombre
dell’oblio 1a sua produzione filosofica, pur cosi ricca di pregi. Il concetto reli-
gioso della Terra madre & gid una garenzia dell’origine naturale dell’amor di
patria. Il sofisma di Aristone 8i fonda sul doppio senso della parola «patrian,
o piuttosto sulla limitazione del concetto di patria. 11 cosmopolitismo caro agli
stoici condurrebbe anche esso, in pratica, a negare il patriottismo, se si accet-
tasse 1a dottrina dell’assoluta indifferenza; ma la scuola ortodossa lo salva col
principio della superioriti del bene pubblico sul bene privato. Cfr. SV, 111, 888
(p. 81 8.). Cosi il «senza patriar (tiolg) rimane ignominiosa caratteristica del-
I'womo dappoco di fronte al sapiente (ibid., ITI, €80, p. 170).

¢) "laxgeloy, nome generico in cui si comprendono tanto il gabinetto privato
del medico quanto le case di cura e altre istituzioni paragonabili ai nostri ospe-
dali, ambulatori, ecc., che nell’antichita si trovano spesso congiunte con san-
tuari, come quelli famosi di Esculapio.

d) Vuol dire: erronea e inesatta & un’espressione come «la casa di Pericle »,
perchd la casa appartiens a Pericle solo tamporaneamente e relativamente,

8 (372 A.). SeNEOA, Epist., 115, 8.

# Quando attribuiamo valore a cose indifferenti, facciamo
come i bambini, per i quali ogni giocattolo & prezioso. Una
piccola collana di poco prezzo vale per essi pin dei loro ge-
nitori e dei loro fratelli. Che differenza ¢’® da essi a noi.i
che andiamo pazzi per i quadri e per le statue? Solo questa:
che la nostra pazzia costa pill caro @.

8. a) Nell’A. sono state aggiunte alcune parole, che evidentemente (vi si
parla del marmi rari provenienti dall’Egitto e dalla Libia) sono di Seneca @
non di Aristone. A quest'ultimo spetta solo il paragone tra i desideri dei bam-
bini e quelli degli adulti e l'arguta osservazione sul costo degli oggetti deside-
rati, Anche questo passo poteva trovarsi in una trattazione megl xevodoiag; efr,
fr. 7. nota a.
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9 (377 A.). PorFIRI0, De animae facultatibus, in SToBEO,
Ecl., 1, p. 347, 21 W 9. :

[’anima ha una facolta percettiva ?), la quale si divide '

in due parti: I'una, la sensitiva °), non agisce in genere %
se non insieme con qualecuno degli organi sensorii, ed & il
principio e la fonte delle singole sensazioni; I’altra agisce
sempre da sé senza aiuto degli organi. Questa parte negli
animali irrazionali ® non ha un nome (perché¢ o essi non
P’hanno addirittura, o I’hanno in forma molto debole e oscura),
nei razionali, in cui massimamente o esclusivamente si ma-
nifesta, prende il nome di mente /).

9. o) Non & un frammento, ma un riassunto. Esso & preceduto da un’indica-
zione preziosa, da cui possiamo farei un'idea dello svolgimento ampio che Ari-
stone duva a questa sua teoria: «si trattava di delineare (segnare schematica-
mente, Omoyedypar) le facolta dell’anima; e prima di tutto Aristone discuteva
passando in rassegna le indagini fatte in proposito dagli antichi e quelle fissate
piit tardi dai maestri» (che pud intendersi « dai suoi maestri» o «dai principali
filosofi fondatori di scuole», contrapposti ai filosofi pilt antichi, considerati come
pensatori 1solati). Introduzione storica, dunque, alla maniera aristotelica. Il rias-
sunto (i Porfirio & brevissimo, ma conserva alcuni tratti caratteristici della ter-
minologia & detto stile di Aristone.

%) Si potrebbe tradurre anche «comprensiva», propriamente « che afferra »
o & impadronisce della realtd. Il termine dvuAnmuxég, stando all’indice del-
' Adler, non 8 incontra in altri frammenti degli Stoiei antichi. Si pud essere ab-
hastanza sicuri che esso non & dovuto al sunteggiatore, ma & proprio dell’autore,
se si confronta il passo — sfuggito all’A. — di PLurAwco, De Fortuna, 8, p. 98 B.,
in coi il senso dell’udito & cosi definito in termini conformi alla psicologia stoica:
Sivaps dveinari) xhnyfls dégog du7 Gtdg xal dyrepdhov meoopeQopéyng, vale a
dire « facolth che percepisce la percussione dell'aria recata attraverso l'orecchio
® 11 corvello». — Cfr. Zryoxer, III, 25 ¢ IV/V, 22 I,

o) prop. «quella parte ch’egli chiama sensitiva». Per I'uso del termine al-
oimrwés @ per la facolti dell’anima qui espressamente indicata & da confrontare
il passo di Galeno riportato in SVF, II, 855 (p. 231, 8).

d) hg T& woArd, plerwmque.

¢) &xl thy ahéyov. Cfr. dhoyoy Coov nell'Indice dell’Adler, p. 64.

[) vovg == mens. Com’d noto (efr. per es. Zexong, VIIL, 12 F.), I’intelligenza,
o la ragione, appartiene anche al mondo, concepito dagli stoici come essere
vivente ¢ perfetto; ma noi non lo concepiamo (od galveral, non appare) se non
nell’nomo, qui indicato col termine generico di (animale) razionale.

10 (375 A.). PLuTarco, De wirtute morali, 2, p. 440 F. 9,

* In sostanza ») la virti & una sola, ed & la sanitd mo-
rale 9, Ma dalle relazioni e dalle circostanze 9 si formano
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parecchie e differenti virti, come sarebbe se ’unica facolta
della vista noi volessimo denominarla biancovista quando
percepisce il bianco e nerovista quando percepisce il nero .
Cosi appunto la virtl, quando considera cid che si deve o
non si deve fare, si chiama «prudenza»; quando corregge
la concupiscenza e segna i limiti e opportunita nei piaceri,
« temperanza »; quando si applica alle relazioni sociali e ai
contratti, «giustizia»: allo stesso modo che il coltello & uno,
ma taglia ora una cosa, ora un’altra, e il fuoco agisce su
materie differenti, conservando una natura unica /),

10. a) Ho compreso sotto questo numero anche i frammenti 873, 874 e 876 Ai
A. 11 fr. 378 (Prurarco, de Stoicorum repugnantiis, 8, p. 1034 D.) ¢’informa solo
in modo generico della concezione aristonea di una virtit unica con nomi diversi
a seconda delle relazioni e circostanze. Il fr. 874 (GaLEeNo, de Hippocratis et Pla-
tonis decretis, VII, 2, 208, 591 M.) & una parafrasi non molto diversa da quella
che ci offre Plutarco e da quella di Olemente. Per gualehe differenza nei parti-
colari, vedi nota e.

b) Plutarco mette la dottrina di Aristone In relazione con quella ‘di Mene-

demo fondatore della scnola di Eretria (RP, 288): « Menedemo di Eretria nega !

la molteplicita e le varieti delle virtii, sostenendo che ve n’d una sola, designata
con vari nomi: «saggezza », « coraggio », « giustizia » non son altro che sinonimi,
come «mortale» e «uomo». Giustamente & stata osservata V'affinitd di questa
dottrina con quella megarica sull'uniti del bene (RP, 224): «uno & il bene,
designato con vari nomi: ora intelligenza, ora Dio, ora ragione, ecc.».

¢) Dyela, sanitas in genso spirituale, I il concetto svolto da Prarong, Rep.,
I, 853 b (RP, 278, nota a), Per gli Stoici vedi Ermro, 1, nota ¢.

d) T modés th wwg, ciod per quella speciale categoria di relazione. Su questi
termini dialettici, vedl SVF, 11, 403,

¢) Si rimane in dubbio se questo curioso esempio, con 1'ipotetica distinzione
mediante vocaboli non meno ipotetici, sia stato usato da Aristone, o si debba
attribuire al parafrasatore Plutarco. Sta il fatto che le altre fonti non hanno
traccia di questa singolaritd. Anche ’esempio del coltello e del fuoco & soltanto
in Plutarco; Clemente ha invece quest’altro: «allo stesso modo una medesima
ed unica dramma, se si di al barcaiuolo si chiama “nolo?; se al gabelliere,
fgabella >; se a un albergatore, “pigione?; se al maestro, “onorario>; se a un
venditore, “caparra’. Ma ognuno di questi paragoni ha come un’impronta ori-
ginale, degna dell’autore degli époidpata, © percid & lecito supporre che tutti
ricorressero nella sua trattazione. I compendiatori si sono limitati a segnalarne
qualeuno.

/) Seguitando, Plutarco nota la somiglianza della dottrina aristonea con
quella di Zenone (vedi Zrxong, XVII, 2 F.), e poi con quella di Crisippo (efr. la
polemica contro Aristone in Crisiero, SVF, III, 255-259.
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REPLICHE ALLE CRITICHE DI ALESSINO

(Igdg was *AheEivov dvriypaqug)

Introduzione.

Alessino ("AXeEivog) seguace della scuola megarica, merito il
nomignolo di *EXeyEivog («confutatore») per la sua particolare
passione della critica e dell'argomentazione sofistica contro le
dottrine stoiche. CiceroN®, dcad. pr., II, 75 (cfr. SVF, II, 109)
lo ricorda insieme con Stilpone e Diodoro, quorum sunt contorta
et aculeata quaedam ocogioputa; sic enim appellantur fallaces con-
clusiunculae. Gli attacchi dovettero essere diretti contro Zenone
(DL, II, 109 e cfr. ZreNoxNg, III, 7 F., n. @) e non dovettero essere
lievi, se Crisippo senti anche lui la necessitd di ribatterli
(vedi SVF, III, 720, p. 181, 16, dove gli da dell’ineducato,
avdywyog). Ma solo di Aristone & ricordata un'opera speciale di
risposta a quelle critiche (vedi sopra, I, 2). A quell’opera ritengo
(vedi pitt giti, 1, n. d) sia da attribuire il seguente

Frammento.

1 (omesso dall’A.). Sesto Emp., 4dv. math. IX, 108-110.

Alessino contraffy il ragionamento di Zenone * a questo
modo :

«Cid che & poetico & superiore a cid che non & poetico,
¢id che & grammatico a cid che non & grammatico, e cid che
si contempla conforme alle altre arti & superiore a cid che
non & tale; ma niente & superiore al mondo; dunque il mondo
& poeta e grammatico. »
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Si risponde a questa canzonatura cosi: Zenone intese
«superiore > in senso assoluto ») quando diceva che il dotato
di ragione & superiore al privo di ragione, ’intelligente al |
non intelligente, I’animato all’inanimato. Non cosi Alessino 5
perch® non in senso assoluto ¢ il poetico & superiore al non
poetico e il letterato al non letterato. Per es., Archiloco, che
& poeta, non & superiore a Socrate, che non & poeta 9,

a) 111 A. (F., VIII, 12), che qui riproduciamo alla lettera da Sesto, adv. math.,
IX, 104: « Il razionale (hoywév) & superiore al non razionale; ma niente & supe-
riore al mondo; dunqgue il mondo & razionale. [E allo stesso modo per gquanto
riguarda 1'intelligente e 1’essere animato. Queste parole sono di Sesto e non di
Zenone]: « L'intelligente & superiore al non intelligente, e I'animato al non ani-
mato; ma niente & superiore al mondo; dungue il mondo ¢ intelligente & animato ».

b) T zaddxat vorra dire «il tutto insieme »; poi usato avverbialmente. Oh'.:
8esT0, adv. math., XI, 97, o0dé o xoddnak gevntéy Eotwv & wévog «non & neppure
vero che in tutto e per tutto si rifugge dal dolore ».

¢) prop. «non & nel tutt’insieme» (efr. la nota precedente). Il che sembra
voler dire che la superiorita poetica & qualcosa di particolare e accessorio,
non entra nel concetto della superioritia assoluta. In verita, la replica non & meno
sofistica della critica di Alessino.

d) Nel testo di Sesto segue un altro esempio: « e Aristarco, essendo un grams
matico, non & superiore a Platone, che non & grammatico » Questo esempio, per
ragione cronologica, non pud essersi trovato nell’opera di Aristone. Sesto non
attinge ad essa direttamente, ma riferisce da un compendio, o rifacimento, cor-
rente nella scuola; percio non cita I'autore, ma dice genericamente « gli stoici»,
11 grammatico al pari del poeta e del retore & incluso nel perfetto sapiente stoico
di Diogene di Babilonia (117, in SVF, III, p. 141, 21 8s.). Dal che s8i pud argo-
mentare che nella tradizione pin rigida e spregindicata della scuola stoica, 8i
dava all’obiezione di Alessino una risposta ben diversa da quella di Aristone.

— . e e e Y



IV

PARAGONI
(‘Opordpara)

Introduzione.

Si pud argomentare dalle citazioni degli antichi 'esistenza di
ana raccolta di paragoni usati da Aristone nelle sue lezioni. Un
buon numero di queste citazioni sono disposte in serie dall'’Arnim
(883-403); altre invece sono riportate separatamente (349-350). Non
si tratta di un arbitrio dell’A., ma di un logico tentativo di ri-
portare i paragoni alle fonti, cioé alle trattazioni speciali da cui
erano desunti. Ma disgraziatamente assai raro ¢ il caso in cui
questi dpowbpote ci si presentino con un legame sicuro che li
unisca a una determinata trattazione. Sicché, dopo averci pensato
su, ho ritenuto opportuno riferire questi frammenti appunto come
semplici spowbpata, ciod come saggi del florilegio ricavato dalle
opere che andavano sotto il nome di Aristone, e ho rinunziato a
ricercare per ciascuno a quale opera potesse appartenere. Natu-
ralmente non intendo oppormi, se a qualcuno piacerd proporre
qualche congettura, come, per es., che i frammenti 349, 350,
883-389 risalgono alle ZyoAaf, 390 alle *Epwrixal wwtpifatl, 894 alle
Tlepl goging Suatpful, 396-898 ai Hpotpentixoi, e che 8o i0? ma ognuna
di queste ipotesi pud essere sostituita da un’altra senza che ci
sia dato stabilire da una parte o dall’altra almeno dei gradi di
probabilitd; sicché tutto questo lavorio risulta, in complesso,
piuttosto vano. Mi sono perd limitato a tradurre tutti questi fram-
menti nell’ordine stesso tenuto dall’A., salvo qualche eccezione,
su cui non credo necessario insistere.
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Frammenti. |

1 (349-350 A.). DL, II, 79, StoBeo, Flor., 4, 109, (vol. I,
p. 246 H.).

* Quelli che si dedicano allo studio delle scienze comuni,
e non arrivano alla filosofia, somigliano all’omerico Ulisse
che, sceso all’inferno, ha veduto, si puod dire, tutti i morti,
ma non ha potuto contemplare proprio la regina 4.

Quelli che si affaticano attorno alle scienze e trascurano
la filosofia somigliano ai pretendenti di Penelope, i quali,
non potendo possedere lei, s’ intrattenevano con le ancelle %),

1. @) 11 paragone & riportato da DL in connessione con una sentenza simile
di Aristippo, del quale pure & noto il disprezzo per gli studi eruditi e le ricerche
scientifiche fuori della filosofia.

b) Questo secondo paragone in PLurarco, De liberis educandis, p. 7 D., & attri-
buito a Bione e presentato in questa forma: « come i proci, non potendo accostarsi
a Penelope, trescavano con le sue schiave, cosi quelli che non sono capaci di
arrivare alla filosofia 8i esauriscono in altri studi di nessun valore ». Ma nel testo
di Plutarco le parole dovelws d2 Blov £heyev 6 quiéoogog dovranno probabils
mente correggersi secondo la congettura di Hilda Montesi (PLurarco, Dell'edu-
cazione dei figlivoli, Firenze, 1916, p. 86 8.) doteing 8¢ zal ProTixdg (in modo spi-
ritoso e realistico) "Agloroy Eleyev 6 quA. Pud anche darsi che Bione (Boristenita)
cltasse in gqualche suo sermone la sentenza di Aristone, accennando a questo col
solo titolo di filosofo. In tal caso, sarebbe da leggere “&otsing’ 8¢ ¢not Bloy
CEheyev & qrh. xTh.

2 (383 A.). StoBEO, Flor., 18, 40 (vol. I, p. 462 H.).

Togliere al discorso la franchezza e la liberta ) & come
togliere all’assenzio I’amaro ?).

2. a) La parola maggnole, con cui si indica ’assoluta spregiundicatezza e li-
berta di lingnaggio, & dl uso comune. Zenone, se stiamo alla testimonianza di
Cicerone (vedi XIII, 1, F.) deve avere preferito un’altra terminologia: edfuoon-
povéw, eddugenuootvy, il chiamar le cose direttamente, senza ambagi, coi nomi
loro.

b) L'amaro o I'asprezza (td Souud) & considerato come inerente alla virti me-
dica dell’assenzio; e guindi, in 88, salutare. Cfr. il fr. 3.
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3 (384 A.). Srosro, Flor., 13, 57 (vol. I, p. 465 H.).

A uno che si lagnava dicendo «Sei troppo crudele nei
tuoi motteggi», « (3id — rispose — perche agli splenici gio-

vano i eibi bruschi e amari, e nocciono i dolei» @.

3. a) *Splenici > malati di milza. 11 dolce & considerato come elemento dan-
noso per questi malati, come nel fr. 2 I'amaro & proprietd del rimedio salutare.

4 (385). PLUTARCO, De audiendo, 8, p. 42 b.

Il discorso, come il bagno, se non lava, non giova %.

4. a) Plutarco applica la sentenza al senso di conforto, di sollievo e di sod-
disfazione che il giovine deve provare uscendo dalla lezione di un maestro vero,
da eui sa di ricavare un vantaggio durevole per tutta la sua vita.

5 (886). STOBEO, Flor,, 79, 84 Mein.

I giovani da poco usciti dalle scuole dei filosofi, trovando
da ridire su tutti, a cominciare dai propri genitori, somigliano
ai cani comprati di fresco, che abbaiano non solo agli estra-
nei, ma anche alle persone di casa.

6 (887 A.). StoBEO, Ecl., p. 215, 20 W.

Dicono che il cumino si deve seminare bestemmiando,
perché cosi nasce bene; e anche i giovani si devono edu-
care motteggiando e sferzandoli, perché cosi diverranno
nomini dabbene.

7 (388 A.). SENECA, Epist., 36, 3.

Preferisco il giovine serio al giovine allegro, faceto e pia-
cevole al volgo; giacché diviene vino buono quello che,
quando era nuovo, pareva duro e brusco; non resiste al
tempo @ quello che piaceva quando era ancora nella botte ).

7. @) Ciod: ben presto inacidisce, o si altera e perde ogni sapore.
@) Ciod: prima di essere travasato nelle anfore e lasciato invecchiare.
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8'(389 A.). PLurarco, De tuenda sanmitate praecepta, 20,
p. 133 C.

# (Gl’igienisti ® non fanno che protestare ad alta voce
contro ’uso di applicare la mente ») durante il pasto, dicendo
che c¢id nuoce alla digestione e appesantisce la testa. Di tali
discorsi dovremmo preoccuparei, se a tavola dovessimo risol-
vere il sofisma dell’ Indiano, o discutere intorno al Domi-
nante ¢, Infatti, se del dattero si dice che & dolce, ma
produce il mal di ecapo, la dialettica certamente & una confet-
tura tutt’altro che dolee in fine di pranzo e da mal di capo
e stanchezza 9. Ma se c¢i vogliono impedire di porre delle
questioni, o di ragionare a tavola, o leggere qualcosa di
bello e utile e insieme attraente e dilettevole, noi preghe-
remo codesti consiglieri di non infastidirei, ma andare a fare
i loro discorsi nelle palestre e nei portici con gli atleti, che,
allontanati dai libri e avvezzati a passare la giornata nei
motteggi e nelle buffonate, sono divenuti, come le colonne
dei ginnasi, lustri e duri ®.

8. a) 1l testo nomina gli arelzwrvar @ i wowdotplfon, due classi di direttori @
assistenti negli esercizi fisici della gioventi greca.

b) gukoloyelv: comprends 'amore per la ricerca e il piacere del conversare
di argomenti istruttivi, tanto nelle scuole quanto nei ritrovi degli amici studiosi.

¢) Sono dati due esempi di argomentazioni, sofistiche o cavillose, in cui non
poca tensione di mente era necessaria per scoprire la capziositi dei ragiona-
menti. Sul Dominante, xugietwv (Adyos) vedi OLEANTE, Libri logici, § 8 (= Crisiero,
I1, 283 A.).

d) IA, omette tutto questo periodo, giudicandolo evidentemente estraneo
ad Aristone. A me sembra che o dobbiamo limitare la paterniti aristonea al;;.
solo paragone finale tra gli atleti e le colonne — come sembra suggerire Plu-
tarco stesso mettendo 1i le parole dg 6 xouyds 'Aglorwy Eeye, «come diceva
1’'arguto Aristone » — oppure dobbiamo estenderla a tutto ¢id che precede, quind
anche alla frecciata contro i dialettici, che certo & degna di Aristone. Ofr. piit
giltt i numeri 10-13 di questo capitolo.

¢) propriamente «di pietra» (AMldwor), con che 8i indica il massimo della in-
sensibilith e dell’ottusitd. Il paragone & suggerito dai portiei dei ginnasi.

9 (390 A.). PrLurArco, Amatorius, 21, p. 766 F.

Un carattere casto e modesto si rivela nella floridezza e
nella grazia delle forme, cosi come una calzatura ben fatta
mostra la bellezza del piede %.
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9. a) Anche qui sarebbe interessante indagare se, oltre il paragone, altre
jdeo ed ogservazioni presentate nel dialogo plutarcheo, sulla spiritualita del-
J'amore © sulla sud potenza educatrice e purificatrice — di cosi spiccato colore
p]agoniuo—-risnlgnnn in parte ad Aristone. Sard utile confrontare Zexoxw, II,
17, F., con la nota a, e il capitolo De amore in SVF, 111, 716-722, pp. 180-1.

10 (391 e 351 A.). STOBEO, Ecl., II, p. 24, 8 W. e DL,
VII, 160.

1 discorsi dei dialettici somigliano ai ragnateli, che non
gervono a niente, ma son fatti con arte mirabile 2.

10. @) Ofr. per questo, e anche peri due frammenti seguenti, ZeNoxng, III, 2,

I',, nota a.

11 (392 A.). Srosro, Eel., II, p. 22, 22 W.
Quelli che si approfondiscono nella dialettica somigliano

a coloro che masticano dei gamberi, che per poca polpa si
affannano attorno a molti ossi.

12 (303 A.). Stoseo, Ecl., II, p. 23, 15 W.

La dialettica & come il fango delle vie, che & inutile
anch’esso, ma si attacca ai viandanti.

13 (394 A.). SrosEo, Ecl., II, p. 24, 12 Ww.
L’elleboro preso in grani piuttosto grossi & purgativo,
ma ridotto in polvere minuta, soffoca; e cosi la sottigliezza

in filosofia .

13. a) Pud darsi che questo motto sia da riferire, come i precedenti, alle mi-
nuzie dialettiche, ma pud anche esser diretto contro la casistica stoica in materia
di finl etici e di doverl. Cfr. Zexoxg, IV, V, 38-41 F. La prima ipotesi & certa-
mente la piit probabile, se & vero che circolava nell’antichitd un discorso di
Aristone diretto precisamente contro 1 dialettici. Cfr. I, 20 V, 1 e 2.

14 (395 A.). StosEo, Flor., 20, 69, vol. I, p. 554 H.

La maldicenza apparisce pata dall’ira: sicch® la madre &
tutt’altro che gentile %.

14. «) Prop. «civile », dorela che pud significare anche ©arguta 2, Capiritosa >,
Non sembra che la maldicenza sia qui considerata come in Teorrasro, Char.,
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28, quale tendenza o disposizione verso il male. 8i tratterebbe di una maldicenza
occasionale, parto dell’ira. Percid crado che il motto non risalga a una tratta-
zione teorica, ma piuttosto a una polemica (il tale dice male, perchdé & in col-
lera; il motivo & tutt’altro che una giustificazione). Non sembra che questo motto
sia stato incluso negli Homoiomata, nd Stobeo lo cita come preso da quella raccolta.

:

15 (396 A.). StoBro, Eecl., p. 218, 7 W.

Un pilota, grande o piccolo che sia il suo legno, non pa-
tird il mal di mare, ma i non avvezzi a nayigare ne soffri-
ranno tanto nell’uno quanto nell’altro; e cosi ’nomo edueato,
sia nella povertd, o sia nella ricchezza, non si turba; ’uomo
incolto si nell’una che nell’altra @.

15. a) Per educato (wemardevpévog) s’ intende colui che ha acquistato la dot-
trina stoica e vi si & perfezionato con la pratica della vita (efr. SVE III, 542).

16 (397 A.). StoBEO, Flor., 94, 15 Mein.

Lo stesso vino, bevuto dagli uni, li esalta; bevuto dagli
altri, 1i calma; cosi la ricchezza... 9.

16. @) 11 testo & cosi mutilo; ma non & difficile indovinare il resto. Un para-
gone di tal genere poteva presentarsi tanto a proposito del memaidevpévos, che,
per dirla con Orazio,.. oculo inretorto spectat acervos (cfr. il fr. precedente),
quanto in una frattazione degli &dSudpoga (se la ricchezza fosse un bene, sarebbe

tale per tutti, ecc.). Vedi anche pit giu, V, 4. !

17 (399 A.). SroBro, Flor., 119, 18 Mein.

Molti sapienti da vecchi ® si mostrano attaccati alla vita.
I naturale: anche gli uomini che s’ammogliano tardi sono
attaccati alla vita, per poter allevare i figliuoli; e cosi quelli,
giunti tardi all’acquisto della virtu, desiderano di vederla
crescere.

17. a) Volutamente ambiguo, in quanto nella frase moiiol cogol ynoool qiAo-
Cwovot, vien fatto di unire naturalmente il yegaol al verbo che segue: amano
la vita quando sono vecchi. Ma poi si vede che Aristone considera costoro come
copol yneoot, ciod divenuti sapienti solo in tarda etd (efr. i seri studiorwm di
Orazio, S., I, 10, 21). La riflessione che segue & certo canzonatoria. Quindi, in
sostanza: chi & vecchio e non vuol morire, se & sapiente, bisogna dire che la
sua sapienza & di recente acquisto!



ARISTONE 31

18 (402 A.). PLUTARCO, Praecepta gerendae reipublicae, 10,
p. 804 E.

No il fuoco produce famo, nd la gloria produce invidia,
se divampa a un tratto e rapidamente; ma quando uno vien
su a poco a poco e lentamente, chi I’attacca da una parte
e chi dall’altra a),

18. a) Solo 1a prima parte del periodo, ciod quella che contiene il parallelo
fuoco-fumo = gloria-invidia, appartiene ad Aristone. L’altra & di Plutarco, che

in questa parte del suo opuscolo tratta dei due modi opposti di entrare nella
yita pubblica, ed esamina i pericoli ed i vantaggi di ciascuno di essi.

19 (403 A.). PLutarco, Aquane an ignis sit wutilior, 12,
p- 958 D.

Poco & il tempo concesso agli uomini per vivere, ma di

questo poco una meta la porta via il sonno, come un esat-

tore d’imposte @,

19. @) Ciod: come esercitando un diritto, e in modo inesorabile. Il paragone
& aristoneo, ma non 8o se fosse proprio compreso nella raccolta degli Opordpora.
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FRAMMENTI D’INCERTA PROVENIENZA

|

q 1. a) Parodia del verso omerico (Z, 181) sulla chimera:

Leon davanti, serpente di dietro, capra nel mezzo.

& per i suoi studi dialettici, mentre d’'altro lato si accostava ai filosofi dl Er
@ a Pirrone. In Sesto Empirico, Arcesilao & considerato come essenzialmer
platonico, quantunque adottasse anche la dialettica di Diodoro. I probabil
la parodia entrasse in discorsi polemici di Aristone contro Arcesilao (cfr. s
I, 9); ma non & da escludere che facesse parte del « discorso contro i dia
(efr. I, 2) come probabilmente IV, 10-13; cfr. la nota al fr. IV, 13.

2 (380 A.). PLuTArco, Vita di Demostene, 30.

* Trasse dalla canna il veleno con cui si ucecise @,

2. a) Notizia biografica incidentale, a quanto pare. Vedi fr. 3, nota a.

3 (381 A.). PruraArco, Vita di Demostene, 10.

Giudizio di Teofrasto sugli oratori ateniesi @:
Richiesto come giudicasse Demostene in quanto ora.té‘
Teofrasto disse: « Degno di Atene ». — « E Demade? »
<« Troppo grande per Atene». j
Giudizio di Polieucto di Sfetto »: g
Demostene & un grandissimo oratore, ma il piu efl
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nel parlare & Focione, che racchiude il pensiero pilt grande
nella forma piit breve.
3, a) 1 noto che Teofrasto nei suoi Anpddewa offri materiali a Critolao per
.n‘- polemica contro la retorica come téyvy. Pud darsi che anche ad Aristone
:l. giudizio di Teofrasto servisse piil che altro contro i retori. Questo frammento
o il precedente potrebbero appartenere a un discorso «contro i retori», cfr. I,
o vedi sopra, IV, 13, con Ia nota.
b) Questo Poliencto & designato da Plutarco come «uno degli nomini politici
Jd’Atene in guel tempo .

4 (398 A.). PLUTARCO, Vita di Catone, 18.

# A molti pare di esser privati delle loro ricchezze quando
npn possono farne sfoggio; e si sa che si fa sfoggio non
del necessario ma del superfluo. Ora, questa appunto & per
il filosofo Aristone la cosa pill strana, che ’opinione comune
consideri come pil felici non quelli ehe hanno in abbondanza
il necessario, ma quelli ‘che hanno il superfluo @.

4. @) Probabilmente dallo scritto megl zevodoklag. Echi di queste osservazioni
rieorrono piit volte in Luciano, per es., nel Cronoloson. Vedi Atti dell’Arcadia, 1931.

5 (400 A.). StoBEO, Flor., 67, 16 Mein.

La legge spartana impone una prima multa per il celi-
‘bato, una seconda per matrimonio ritardato, e una terza, la
piit grave, per matrimonio mal combinato .

5. a) Sulle colpe civili dyapiov, bpwyapiov, xaxoyaptov in qualche Stato greco
(Sparta, Oreta) e sulle proposte dei filosofi per disposizioni simili in uno Stato
oale, ofr, Particolo del Thalheim *Ayapfov dtun, in PavLy-Wissowa, RE, 1,729,
ristone avri sostenuto la necessita di considerare il matrimonio come una cosa
wl, opponendosi alla dottrina cinica e zenonea. Ofr. Zenong, I, 21, 29 5. F. —
B pift curiosa tra le disposizioni spartane & la terza, xazoyapiov, per cui era
“suscettibile di pena chi aveva fatto un matrimonio per interesse, o senza tener
*ﬁom dell’obbligo di mirare soprattutto a dare alla phtria figli sani e ben fatti.

6 (401 A.). PLurarco, De curiositate, 4, p. 516 F.

\
Il piit odioso tra tutti i venti & quello che ci scompone
vesti addosso: ma I’uomo curioso non si contenta di portar
~al prossimo i mantelli e le tuniche; porta via le pareti

G Srorcr, 1.




34 I FRAMMENTI DEGLI STOICI ANTICHI

domestiche, spalanca le porte, «investe la vergine delicata» a), 4
passando come un soffio e insinuandosi, rintracciando e de
nunziando feste bacchiche e danze e veglie notturne b, -

6. a) Bsiovo, 0D, 519, dice del vento ¢he tormenta i layoratori, che €sso non
investe la vergine chiusa in casa presso il focolare domestico. ‘

b) « Quae de curioso dicuntur, Plutarchi sunt, non Aristonis» annota 1
Sicchd il frammento di Aristone si ridurrebbe al primo rigo! Ma 'applicaziol
della violenza scoperchiatrice del vento alla furiosa indiscretezza del curioso
qualcosa di cosi originale, che ben si adatta all’autore degli homoiomata; @
d'altra parte, quando Plutarco eita, ove non 8i tratti di luoghi poetici, non 8i
limita & semplici frasi, ma riporta generalmente un pensiero 0 un gindizio o

un’argomentazione.
' v

7 (362 A.) ®. CICERONE, Tusc., V, 27.
Non & un male cid che non & disonesto .

’
0

7. a) Sotto lo stesso numero 1'A, comprende il passo degli Acad. pr., 11,

Vedi sopra, Lesioné, fr. 3 con la nota a.
b) Per questa sentenza vedi CLeANTE, Opere morali, § 9.
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APOLLOFANE

Introduzione.

Apollofane di Antiochia, scolaro devoto di Aristone, & scarsa-
mente conosciuto per un numero esiguo di citazioni. Da esse
yeniamo a sapere:

1) che serisse un'opera intitolata Ariston, cioé probabilmente
wna biografia e apologia del suo maestro;

2) che non si limitd come il maestro, allo studio delle que-
gtioni morali, ma compose anche una Fisica.

Inoltre, dall’ignoto autore di uno scritto nepl aio¥jcewg in un
papiro d'Ercolano, si vede che nella trattazione di quel tema
Apollofane si scostava dal sensismo materialistico e mececanico
degli Stoici, e appunto si occupava dell’evidenza, a cui il suo
maestro allude in uno dei suoi motti polemici (sopra, A, I, 10).

Frammenti.
1 (404 A.). DL, VII, 140.
Apollofane trattd del vuoto nella Fisica .

1. @) Su lu teoria stoica del vuoto, vedi Zgyong, IV, 1, 2 F., e Crisiero, II,
543 A,
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2 (405 A.). TERTULLIANO, De anima, 14.
Apollofane distingueva nell’anima nove parti 2.

2. a) Per le otto parti ammesse da Zenone e Crisippo vedl ZENONE, IV-V,i 2
Aggiungeva Apollofane un’altra facolta a quelle otto, 0 aveva una partizio

tutta sua?

3 (406 A.). La virti unica & I’ intelligenza 9.

s

3. a) Vedi sopra, Aristong, II, 10 I%.

3 |
4 (407 A.). Fragmenta Herculanensia, ed. SCOTT., P. 271
(Pap. 19-698, Scriptor incertus, meQl aiodijoews, col. 15)

Apollofane, tratto in inganno dall’argomento di probabi
litd @, se ebbe ritegno di attribuire ai sensi anche la memoria
tuttavia accolse il principio di farli partecipare dell’analo:
gia, in modo da conceder loro d’ intravedere (nell’atto dells
sensazione) ? anche quello che non ¢’& piii, come se, pe
salvare l'evidenza, ci fosse bisogno di aggiungere altre

evidenze.

4. a) © mBavéy, di cui in SVF, 11, 201 (Diocle presso DL, VII, 75) si legge
« & argomento di probabilitd quello che induce ad assentire, per es.: s6 una ¢
partorisce un’altra, la prima & madre della seconda. Ma questo & falso, perch
1a gallina non & madre dell'uovo».

) Ho cercato di spiegare cosi la rara parola Swalodnoig, quasi un «sen i
attraverso», nella sensazione presente intuire una sensazione passata. Rimanevi
sempre il fatto della memoria, anche se si ricorreva al termine « analogia»,
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Introduzione.

Rrillo di Cartagine é, al pari di Aristone, designato da DL tra
i Bieveydévreg, ciog tra gli scolari che si allontanarono, per una
via o per Paltra, dalla rigida dottrina del maestro, e fondarono
ciascuno una propria scuola. Cosi sentiamo parlare, anzi piuttosto
gparlare, di Erillei come di Aristonei. Il portavoce della poco
buona fama degli uni e degli altri & per noi Cicerone, che non
si stanca di ripetere come al tempo suo gia da un pezzo le due
geuole fossero considerate morte e seppellite. Ma la frequenza
stessa di questo ricordo testimonia indirettamente le polemiche
in euni i tradizionalisti della Scuola, a cominciare da Cleante b)
e Crisippo, avevano combattuto e demolito quei due dissenzienti.
Se non che la fortuna di Erillo & stata molto peggiore di quella
di Aristone: in quanto della sua vita e delle sue opere abbiamo
informazioni scarsissime, e insufficienti a darci una idea della
sua figura di pensatore e di scrittore. I tredici numeri che com-
prendono i suoi frammenti nella raccolta dell’Arnim (I, 409-421 ;
pp. 91-93) si riducono a ben poca cosa, perché parecchi sono
identici e quasi eguali, e in sostanza, frammenti veri e propri
delle opere di Erillo non abbiamo, ma solo pochi accenni ad
aleuni punti della sua dottrina. Questi punti stessi, come ha no-
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tato gia 1’ArNni nell'articolo dedicato a questo filosofo nell'En-
ciclopedia di PAuLY-Wissowa, si contengono tutti nello schizzo
biografico di DL (vedi pitt giti, N. 1 e 2), e su di esso quasi esclu-
sivamente si fonda ogni trattazione moderna di questo soggetto J
Non avendo modo di conoscere qualcosa intorno ad Erillo come
scrittore, e dovendo percid contentarci del cenno piuttosto lusin-
ghiero che troviamo in DL, ho considerato non inutile fissa
I’attenzione sui titoli delle opere, come indizi della sua facolt:
inventiva e del modo da lui preferito nel trattare i problemi
filosofici. Cfr. Hirzur, Der Dialog, I, p. 401.

a) Un riassunto di questo capitolo & stato pubblicato nei Rendiconti deﬁ
R. Accad. Nazionale dei Lincei, Classe di Scienze morali, S. VI, vol. IX, fasci-

coli 5-6, p. 220 ss,
b) Uno seritto speciale xgds “Haklov & indicato nelle opere di Cleante, DL,

VII, 174 (SVF, 1, p. 107, 3).

Frammenti.

1 (409 A.). DL, VII, 165. '
# Frillo di Cartagine, mentre era ancora Un ragazzo,
attorno parecchi giovani innamorati di lui. Zenone gli fece
radere i capelli per allontanare costoro, e ci riusei .
Le opere di Erillo sono poco voluminose b, ma piene di
forza, e contengono confutazioni delle dottrine di Zenone.
Eecone i titoli:
Sull’esercizio ©.
Sulle passioni D).
Sulla supposizione ®.
1l legislatore 1.
L’ostetrico 9.
Contro corrente M.
Il maestro 9.
Il correttore .
L’ inquisitore Y.
Hermes ™.
Medea ™.
Dialogh.
Questiont morali °).
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1, &) L'aneddoto ha poea importanza. Ma, dato che abbia un fondo di verita,
‘:.’n;"ed]meuto preso di Zenone (ijvéyxace Evodcdal “Houbhoy non si spiega se

supponendo che il raguzzo fosse uno schiavo. Alla quale ipotesi quadra bene
on @ la provenienza cartaginese e la forma del suo nome.
b) BAyOoTHO- 12 noto che gli antichi contavano le righe, come noi contiamo
s pagine. Ma ne veniva che i numeri erano per ogni volume piuttosto alti. Un
""mmo di mille stichi, z1At6oTy05, poteva equnivalere a un nostro fascicolo di 25
7y ki pagine in 8. Percid sarebbe errato tradurre « di poche righe», frase per
;ol pitt precisa, ma, del resto, assurda parlandosi di libri.
) Oon lo stesso titolo es.istm'a uull'antichl.t:‘t‘un-'oporu d'l Dionigi d’Eraclea,
(yedi pitt gi, ©1). L'esercizio, {ovmoLg, "‘f’ gll_ Sto‘lci non & solo n'llemf.m_onto a
sostencre fatiche e disagi, no soltanto pratica di resistenza alle passioni (efr. Ari-
'i'ioﬂﬂ. 11, 6 F.), ma anche applicazione costante dei principi fondamentali della
gotta, non meno nelle questioni teoriche e nelle indagini sul mondo e le sue leggi
che l'wllu condotta della vita. Cfr. in proposito SV/, III, 278, dove & detto che
aceanto alle virtl perfette, riducibili a scienza, ce ne sono altre (non pii scienze,
ma facoltd, odzéty téyvag olicus GAhG duvdpes Twvdg) prodotte dall’esercizio: la
sanith dell'anima, la sua integritd, la sua forza, la sua bellezza.
d) Operc con Jo stesso titolo furono scritte da Zenone, Crigippo ¢ Sfero (vedi
plit i, p. 181). ) L Y
o) =egl DroMppews, titolo anche di uno seritto di Crisippo. La 86ta, aliena
dal sapiente, non & altro che una dxéAnyig dodeviis secondo I'anonimo in Brosro,
Eol., 11, 111, 18 W. (SVF, 111, 548, p. 146 8.). Nell’attacco a fondo contro gli Stoiei
in Sgsto Eae., adv, math., VII, 432 (SVF, 111, 657, p. 164 8.) & riferito che secondo
gli Stoici ndoa patiov Dxdinyg dyvord EoTi, xol pévog 6 copog dinleter, « ogni
supposizione dell’uomo dappoco & ignoranza e il sapiente solo si appone al vero ».
Da questi esempi si vede che una trattazione sulla dxéiqyig, se da un lato do-
yeva toccare il problema della conoscenza e la logica, dall’altro entrava nel-
Pargomento sostanzialmente stoico, della differenza tra il sapiente e gli stolti.
Vedi Zexose, 11, 38 ¥,
[) Tl voeabolo vopottézng come titolo di uno scritto non & registrato dall’Adler.
Non & molto difficile fare qualche congettura sull'argomento di un tale seritto,
ove Bi tenga presente Zenoxg, IT, 4 F. Si confronti inoltre CLemeNTE AL., Strom.,
n,p. 420 Pott. (SVF, 111, 832), in ecni il sapiente & considerato anche come vopo-
Béwng, 0 8i parla di una vopodenxi) « arte legislativa », paragonata alla movpeviziy,
warte pastorale», destinata a promuovere la virtit umana, avendo in certo modo
Puflicio di sorvegliare e accudire il gregge degli nomini: xaddreg olv v wor-
paviedy Ty wgofdrov weovosly gapéy... ofitm ye xal Ty vopodetizd)y Tv dviodmmv
dpetiy noevaoxevdtewy Egovpey, ©d dviiodmivoy zatd divapwy dyaldov dyvatomugovoay,
mworatiiy wol zndepovinily olcoy tils avBodmov dyéhng (« come I'arte pastorale
noi diciamo che procura la bontd del gregge, cosi appunto diremo che la legi-
slativa forma la virtd degli uomini, suscitando a tutto potere la bonta umana,
in quanto essa arte ha l'ufficio di dirigere e curare il gregge umano ».
@) 11 vocaholo poevtivés manca nell’ Indice dell’Adler. KEsso appartiene alla
torminologia platonica, ed ¢ uno degli indizi che abbiamo per ritenere che Erillo
8l accostasse volentieri a Platone nella dottrina della conoscenza e nella dialet-
tica. Ofr. Orcerong, Ae. Pr., 11,129 (413 A.) « Erillum,.. qui ¢eum Zenonis auditor
esset, vides quantum ab eo dissenserit et quam non multum a Platone».
‘ A1) Ho tradotto a senso il vocabolo avrupégwy, che pud intendersi « opponente »,
~ «obiettante », o, intransitivo « procedente in senso inverso ». Anche piit degli altri
libri doveva questo dvrupéouy contenere avrigefoels edg Zijvwva; o dovremo dire
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che l'opposizione indicata dal titolo fosse diretta contro le false opinioni
volgo, e sostenesse i famosi paradossi stoici? |

i) Awddorakos manca come titolo nell’Adler. Del resto, in generale, non siam
troppo bene informati delle teorie pedagogiche di Zenone e dei suoi discepoli i
mediati, L'ufficio di Sid&oxaiog si concepiva, ad ogni modo, come strettamente
connesso ¢oi sentimenti sociali del sapiente. Cfr. Ciceroxg, de fin., ITL, 65 (SV. "
111, 342): «itaque non facile est invenire quid quod sciat ipse non tradat alteri
ita non solum ad discendum propensi sumus, verum etiam ad docendum ». ]

k) duaoxevdtov, vocabolo interamente omesso nell' Indice dell’Adler, p ty
significare «che ordina o dispone», «che traveste o camuffa», «revisore »,"
«correttore ». Sari stata una «revisione» o rielaborazione dei déypare del
maestro ?

1) edovwv (manca nell’ Indice dell'Adler) pud essere « colui ehe guida o dirige»,
o anche «ecolui che raddrizza o castiga», vocabolo con colorito poetico in tuf
e due i casi. Mi & sembrato piii adatto per un’opera di carattere polemico, qu
evidentemente paiono essere stati i libri di Krillo, un altro significato, desunt
dal linguaggio giuridico di Atene, dove elbfuva si dice il rendiconto del ma
strato o pubblico ufficiale che lascia la carica e evO0vewy & il ricevere que
rendiconto e procedere alla verifica necessaria e alle inchieste del caso.

m) ‘Equilg come rappresentante del Aéyog poté ben dare il titolo a un'oper
che trattasse, poniamo, la dialettica e la retorica. La interpretazione stoica de
nume sembra essersi mantenuta costante nelle tradizioni della Scuola, malgr:
1a protesta di Diogene di Babilonia, 90 A. (SVF, III, p. 284, 38 — 285, 1). Ess
diffuse, come & noto, fuori della Scuola, nel mondo della cultura e della
gione greco-romana e pud vedersi riassunta con una certa ampiezza in CorNU
16 (pp. 20-27 Lang). Ofr. anche SVF, 11, 1024 e 1079. 3

n) Forse dalla frammentarieta della letteratura stoica pil antica dipende
fatto che il nome di Medea non s'incontri se non presso gli Stoici pilt rece
Per merito di BEuripide il monologo di Medea prima d’indursi ad ucecidere
(764-810) e quello che precede l'esecuzione del feroce disegno (1021-1080) ha
fornito il classico modello della lotta tra la ragione e la passione. Cfr. per
Eerrrero, Diss., 11, 17, 19 8s. Il commento di Srvericro al Manuale di Epi
cita parecchie volte i famosi versi (1078 s.)

zal pavirdve ptv ola doav péhho xaxd,
Fupog St xgeldgowy THV Epdv Povievpdrtov.

Ofr. BeirteTo stesso, Liss., I, 28, 7. Questo contrasto, largamente sfruttato
campo della poesia antica e moderna, non poteva lasciare indifferenti i filosol
Erillo & forse il primo degli Stoici ad avere rivolto I'attenzione a questo s
getto, e probabilmente il solo ad averlo considerato come degno di una spec
trattazione. y

0) Con lo stesso titolo di Géceis fdwwal c’era un libro di Crisippo.

2 (411 A.). DL, VII, 165 @.

1l fine ultimo @ la scienza; e riferendo ad esso ogni co
il sapiente vive » senza staccarsi dalla scienza e senza
bandonarsi all’ignoranza .



ERILLO

In questo numero vengono assorbiti i seguenti nn. dell’A.: 413 (CicERONE,
2.0) 11, 129), in cui & notevole solo l'accostamento di Erillo a Platone
.’lo’;';a' "‘ nlﬂ;‘ g); 414 (Cw)ﬂ:’noxn, De finibus, 11, 48, e De oratore, 111, 62); 4156
finibus, 111, 81); 416 (De finibus, 1V, 36); 417 (De finibus, V, 23 e V, 78); 419
s ALESS., Strom., II, D 179 Syl.h., vol. I, p. 497 Pott.); 421 (LATTANZIO,
111, 7); 420 (G1amsrico, De anima in Sros., Eel., 11, 382, 18 W.). Credo
o agli studiosi riferire in modo meno frammentario il passa riportato dall’A.
| n. 416, Cicerone discorre di due errori opposti nella ricerca del fine ultimo:
{ filosofi hanno pensato al corpo senza occuparsi dell’anima, o hanno rivolto
tta 'attenzione all’anima trascurando il corpo. « Utrique idem faciunt — dice
eerone — ut si laevam partem neglegerent, dexteram tuerentur, aut ipsius
animi — ut focit Erillus — cognitionem amplexarentur, actionem relinquerent. —
vale a dire: se gli altri sono incorsi nell’errore di considerare la questione da
ﬁ Iato solo, Erillo ha fatto anche peggio, perchd di quel lato (I'anima) ha preso
in considerazione Pattivith teoretica, ha irascurato I'attivith pratica. Nel n. 417
&' intenderi meglio il testo ciceroniano (V, 73) se si riporta in modo meno fram-
mentario di come si legge nell’A, Esso dice: « Saepe ab Aristotele, a Theophrasto,
mirabiliter est laudata per se ipsa rerum scientia; hoe uno captus Erillus scien-
tiam summum bonum esse defendit nee rem ullam aliam per se expetendam ».
Ho diviso secondo i vari punti dottrinali il passo di DL, che nell’A. forma
un numero unico, e mi sono in cid attenuto a quello che lo stesso Arnmv tratta
nellarticolo in RE, VIII, 688, 20 — 684, 50. Nelle note seguenti cito questo arti-
colo con A%
E ) 11 testo, cosi come O, non di senso. A? suppone che ci sia un malinteso,
in quanto sembra qui essere enunziato un principio pratico (la scienza presa
gome guida nella condotta della vita), che toglierebbe ogni fondamento all’ac-
ousa che gli antichi tutti mossero ad Erillo, di aver posto un fine teorico, senza
possibilita di norme pratiche. Ma oltre a cid, il periodo di DL & confuso e tau-
tologico: “Howhos 82 & Kagyndoviog véhog elave wiv &morijpy, Sneg Eoti Lijv ael
xdvre Gvagéoovia weds TO petr’ Emotdung Cijv xol pi ©ff dyvole SiaPefinuévoy,
wBrillo cartaginese disse fine la scienza, vale a dire vivere riportando sempre
[ ognl cosa al vivera con la scienza e non lasciandosi ingannare dall’ignoranza ».
- Nessuna persona sensata pud considerare come fine il vivere riportando tutto al
fine di vivere. Se si riflette che nel principio dell’adiagogie Erillo appare non
meno rigido di Aristone, e che per la vita comune, dei gaviot, egli inventd il
termine vxoterlg, sottolineando con cid stesso ’alta idealita del téhog, si tro-
- yerd probabile guesta correzione che io propongo del testo di DL: ... elxe Ty
~ Emwriipny, weds Gnep del wavra dvagégovta TOV Gogdv. pet’ Emothiung CRv %vh.
. 2) pi) vi) dyvoig dwaPefinpuévov vorrd dire: senza essere tratto in inganno da
woalunnie » ¢iod false opinioni e affermazioni, per ignoranza (o pure: opinioni
@ affermazioni dettate dall’ignoranza). Questo senso ¢ suggerito da SVF, III,
BS81 (p. 158, 6-12) che qui traduco: «Incalunniato (ddiaforog) & ogni uomo retto
o dabbene (xoldg wdyaddc), sia perchd non di accesso alla calunnia, ¢ pud es-
“gere considerato in questo senso (ciod in senso passivo) e sia perché egli non
ealunnia nessuno (dungue in senso attivo). La calunnia poi & la rottura fra quelli
¢he parevano amici, per effetto di un falso discorso. Questo non succede alle
~persone a modo, ma soltanto le persone dappoco esercitano o subiscono la ca-
Munnia; ¢ percid si pud dire che non calunniano e non sono calunniati gli amiei
verd, bensi gli amici apparenti e creduti tali».

M —
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3 (411 A.). DL, VII, 165 .

La scienza & un abito di accogliere i dati del senso ¥ in
modo non sospettabile da parte della ragione .

3. a) Vedi la nota a al n. 2.

b) Propr. «le fantasie», ciod le «visioni» che noi diremmo sensazioni. Cfr,
Zexong, 111, 16-20 F.

¢) Leggo in DL, v év gavraoidv wgoodéker avimoxtoy md Adyov. Il testo.
comune ha évvrémrotov, che pare sia inteso nel senso di «non infirmato», non
reso vacillante. Ma éyvaéarmrog vuol dire « che non cade sotto », ciod non 8i pud
riportare a una data eategoria o includere in una data sfera di concetti; Loni'
si pud vedere dall'uso che ne fa Sesvo Esmprrico. Cfr., per es., Adv. math., VI
344 8. (dove si sostiene che mentre il dolce e il bianco sono percepiti dal senso
non si pud riportare al senso il gindizio « questo & dolee» 0 «questo & bianco»)
1@ 8¢ towolte mpdypate odxére Tijs alodijoems Eoyov Eotiv EmPhallery: yedpa ya
uévov zod yupdy xal govily AapBdvewy méguxe, TO O& Tolto Asuxdv EaTiv §) TO
yhuont Eotwy, olite yedpe olite yupdg Tuyrdvoy, dyurdaTOTOV EGTIV alolrioel, «m
questo non & pin ufficio del senso: perchd esso & fatto soltanto per percepire il
colore, il sapore, il suono; ma «questo & bianco» o «questo & dolee », non
sendo nd colore nd sapore, non pud cadere sotto il senso». Cid premesso no
diremo con A? che Erillo definisce la scienza « ganz ihnlich wie vor ihm Zen
ma che piuttosto egli volle introdurre una non indifferenté correzione alla de
nizione di Zenone. Questi immaginava quasi la ragione come un avversario o um
esaminatore, intento a discutere e magari ad abbattere i dati dei sensi. Erille
invece, la considerava come desiderosa di accogliere quei dati, a meno ch
qualche dubbio salla loro validitd si manifestasse nell’atto stesso della pe
zione. Zenone usd certamente il termine dperdnroTog, come si pud vedere
vari luoghi citati nell’Indice dell’Adler; e probabilmente la forma esteriore
quel termine ha influito nell’alterazione del vocabolo scelto da Erillo, come anche
nel farlo interpretare nel modo che ho detto. |

4 (411 A.). DL, VII, 165 .

Qualche volta manca un fine unico »'; ma secondo le eir
costanze e le azioni il fine si muta, come se lo stesso bronzo
divenisse ora la statua di Alessandro, ora quella di Socrate.

4. a) Vedi la nota a al n, 2.

b) Leggo secondo A2: pi) £v (non pndiv come in SVEF) elvatr téhog. Ma non.
aceordo con lui nell'intendere le parole precedenti moté 82 Edeye. Egli unisce wo1
ad Eheys (« bisweiler babe H(erillos) di Einheitlichkeit des téhog geleugnet »),
mentre io 1o unisco a elvan = (Bheye 8¢ motd xth.). Non & Erillo che afferma la
mancanza del fine; egli si pone di fronte a un’opinione o ad un’apparenza di
tal sorta; e la combatte subito dopo dicendo: badate! le statue possono diffe ]
ma il bronzo & sempre quello. A? dalla sua interpretazione o stato tratto
attribuire all'omotelris cid che qui & detto del térog. Vedi il n. 5.



ERILLO

1 A.). DL, VII, 165 <.

'-éolo il sapiente raggiunge il fine (véko) ¥, a un fine su-
bordinato (émoteric) giungono anche quelli che non sono sa-
nti 9. Ma tutto cid che & nel mezzo tra la virtit e il vizio

1

» indifferente ©.

5. a) Vedi la nota a aln 2.1 n.ssorbito in questo numero il n. 412 A. (Cicx-
xoxE, De fin., IV, 40), sul quale vedi la nota ¢.
by Ciod la seienza, ofr. 2.
¢) Nel coniare il vocaholo ¥motelis, a qlu.mto pare, Erillo volle competere
gol suo muestro Zenone, fecondo di termini bizzarri (efr. Zexoxk, IV, 28, 40 F.);
a ebbe meno fortuna, perchd ad eccezione di DL e di Stobeo, nessuno degli
“}iohl ricorda, ¢ tanto meno usa, quel voeabolo. Quanto al senso, non credo
~ ghe possiamo fare di meglio che attenerci alla critica di questa dottrina presso
Btmosx- De finibus, IV, 40 (n. 412 A ): «sin ea (eiod: « quae virtus leget quaeque
reiciet ») non neglegemus, neque tamen ad finem summi boni (ciod al téhog) re-
foremus, non multum ab Erilli levitate aberrabimus. Duarum enim vitarum erunt
“bh instituta capienda. Facit enim ille duo seiuncta ultima bonorum, quae, ut
pssent vera (anche se rispondessero alla realtit) coniungi debuerunt; nunc ita se-
~ parantur ut difuncta sint; quo nihil potest esse perversius ». Dunque per Erillo,
~ e'erano due modi di vivere, e quindi due fini ben distinti. Il che & precisato,
el testo di DI, con la distinzione tra la vita del sapiente e quella dello stolto,
@ quindi tra il fine ideale (véhog) e il fine pratico (Omotelrls). Se questa dottrina
ghe sl ricava combinando DL con Cicerone (ciod, a quanto pare, con Antioco,
gua fonte) & esatia, noi non possiamo seguire A% che considera riferito all’dmo-
? il vario apparire del vélog, come dell’unico bronzo nelle statue diverse.
tale concetto e un tale paragone costituirebbero un legame assai stretto tra
ue fini, laddove la critica del De finibus afferma ch’essi rimanevano staccati
teramente 'uno dall’altro. Vedi anche la nota seguente.
d) Per questa ddiagogia Erillo & accostato piit di una volta ad Aristone ed
Pirrone; efr. tra gli altri il n. 418 A, (CiceroNE, De officiis, 1, 6). Ma nel passo
| D¢ finibus esaminato nella nota precedente, Erillo & contrapposto ad Aristone,
~nelle parole (pur troppo, in parte, mutile e corrotte) che precedono quelle ripor-
te di sopra: « Nam si omnino (ea) nos neglegemus, in Aristonea vitia incidemus
‘et peceata, oblivi rque quae virtuti ipsi principia dederimus». La levitas
~di Erillo non era, dunque, la stessa cosa che I'ostinazione di Aristone nel man-
were il principio dell’assoluta @diagogia, fino ad ammettere che nella condotta
@lla vita si abbandoni ogni criterio razionale e si faccia quello che a ciascuno
iene in mente. Vedi sopra, Arisrons, II, 4 e 5. 2 molto probabile, dunque, che
@uapooia di Erillo trovasse una limitazione e un correttivo nel concetto del-
'Ml;. che, tutto sommato, introduce sotto altra forma il ripiego zenoneo
el zoonypéva e dwomgonyuéva.

&







DIONIGI DI ERACLEA

Introduzione.

" Un frammento sulla impassibilitd del sapiente (pin giu, fr. 5)
S tutto quello che ci rimane dell’opera di Dionigi di Eraclea,
che pure viene ricordato come uno degli scrittori pit fecondi
1 e 3, n. b) e dalle sparse notizie, risalenti ad Antigono o a
ocle, appare come uno dei pit bizzarri e versatili ingegni del
riodo che si estende tra l'ultimo quarto del secolo III e la
otd del IT (c. 230-150). Pin letterato che filosofo in gioventi,
tra i letterati uno dei pitt ingegnosi e colti, dotato anche di
coltd artistiche a tal punto da far considerare genuina una sua
edia composta a imitazione di Sofocle e da lui spacciata per
foclea (3 con le note a e b), anche alla filosofia pare si acco-
e con animo da letterato e con un certo spirito da nomo
irioso e dilettante. Sarebbe tuttavia errato I'addurre come prova
di tale tendenza il fatto che egli passd da un maestro all’altro,
chd questo viene attestato anche per parecchi altri filosofi,
soprattutto per Zenone. I migliori ingegni rifuggivano anche

ntico dall’immediata adesione ad una data scuola; e cid da
to creava difficoltd per il proselitismo, e da un altro lato
imolava l'ardore degli scolarchi nélla gara coi loro concorrenti.
uttosto, qualche dubbio sulle convinzioni di Dionigi nel tempo
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in cui appartenne alla scuola stoica & suggerito dal fatto dells
sua apostasia, e dalla causa di essa (1 e 4) che ben dove
apparire philosopho indigna non soltanto ai piu rigidi seguaci
della dottrina di Zenone. Lo scandalo che ne segui (vedi fr. 4,
nota b) dimostra che la cosa era inaspettata; specialmente i
detto di Perséo (vedi Persio, I, 6) prova che il prestigio della
scuola ne fu messo a rischio di cadere nel ridicolo. Bisogna dire
quindi che fino a quel momento nessuno aveva potuto sospettare
Dionigi di poca sinceritd o di poca fermezza nel sostenere lg
dottrine stoiche. I libri elencati da DL, (1) sono evidentemente
solo quelli del periodo stoico @ e gli argomenti sono su per giu
quelli trattati dagli altri maestri della scuola, Anche I'unico fram-
mento superstite rivela nella dottrina e nel metodo una scrupo-
losa applicazione dei principi zenonei. La fortuna di tali opere
di Dionigi deve essere dipesa unicamente dalla sua condotta:
non nocque loro la polemica, che come vedemmo, annientd le
opere di Aristone e di Erillo, ma il silenzio che sul conto del
“rinnegato’ dovettero imporsi gli Stoici contemporanei e poste
riori. Se, a dispetto di quella congiura del silenzio, si conserva-
rono gli aneddoti e i ricordi e anche un saggio del suo stile, da
¢io & lecito argomentare che la sua produzione letteraria continuo
per qualche tempo ad esercitare un certo influsso tra gli nomini
dotti,

DL, a dire il vero, sembra tutt'altro che bene informato circa
le opere di Dionigi »). Se egli ne avesse avuto qualche conoscenza
diretta, non avrebbe omesso di darne un giudizio, per quanto
generico, come fece nel caso di Erillo ©. Ma supplisce opportu-
namente a questo difetto il passo, pur cosi frammentario, del-
I’ Indice ercolanese (vedi pitt git, n. 3, nota b in fine). Non si
andrd lontano dal vero congetturando che l'attivitd di Dionigi
come maestro e come scrittore continuasse anche dopo la sua
defezione dalla scuola stoica. Altrimenti il nomignolo di Metadépeveg
non gli sarebbe venuto, 0 non sarebbe rimasto nella tradizionej
e, forse anche, non troveremmo tra le sue opere un trattato sul
piacere, in quattro libri ). Le notizie contraddittorie circa la scuola
a cui Dionigi avrebbe fatto adesione dopo essersi staccato dagli
Stoici, sono frutto di congettura non fondata sulla conoscenza
diretta dei fatti ¢). Dai frammenti dell’Indice ercolanese & dato
dedurre con sufficiente sicurezza che Dionigi ebbe prima e dopo
una sua scuola. Egli fu, dunque, da un certo momento in poi,
come Aristone ed Erillo, uno stoico dissenziente; muto, per dirla
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TARNIM, la dottrina stoica in senso edonistico /). Entro quali
ti, non t; facile dire, perche il solo mettere nel numero dei
: ;] dolore, o nel numero dei beni il piacere, vale quanto scar-

. addirittura la morale stoica. \
bn go astenermi dall'accennare qui a un’ipotesi che mi viene
srita dalla notizia concernente la fine di Dionigi (v. 1 con
ota /). Quest'uomo, che potremmo chiamare «un Faust del-
atichitd », dopo alcuni anni di vita dissoluta senti la vanita
 ricerca del piacere, e si penti di aver a.bba.mdonato i.saldi
ncipii di Zenone. Tornd .quiudi tra gli antichi compagni, ma
ramai soltanto per morirvi.
" [l Dionigi presente alla morte di Cleante (476 A.) naturalmente

ha a che fare col nostro, che era giid morto prima.

‘@) Vedi fr. 1 con lo note. '
p)Ls fruse géqerar Tade, feruntur haec, pud essere desunta da una notizia

grafica in una qualsiasi fonte di DL.
Vedt Erinro, fr. 1, con la nota b.
@) Vedi pit g, fr. 1, n. 3.
adi pit gil, fr. 1, nota g e fr. 4.
) Nell'srticolo contenuto in RE, V, 973, 21-974, 28.

Frammenti.

(422 A.). DL, VII, 166 .

Dionigi detto il Disertore ») pose come fine il piacere.
sione che a cid ’indusse fu una malattia degli occhi 9,
quale avendo molto sofferto, non sentiva piu il coraggio
ffermare che il dolore & cosa indifferente 4.

a figlio di Teofanto e nativo di Eraclea.

u, secondo Diocle, scolaro prima, del suo concittadino
ide, poi di Alessino e Menedemo, e in fine di Zenone.
principio era appassionato secrittore 2, e si diede a
izioni di ogni genere; ma piu tardi accoglieva nella
i seuola /) perfino Arato, di cui era geloso.

staced da Zenone e si volse verso i Cirenaici 9; quindi
uentava i bordelli e si dava ad ogni sorta di godimenti
serupolo e senza riguardo 7).
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Giunto agli ottanta anni di vita, trapassd per inedia ,
Si ecitano di lui queste opere:

1) Dell’ impassibilita, due libri.
2) Dell’esercizio, due libri.

3) Del piacere, quattro libri.
4) Della ricchezza?.

5) Del favore e del castigo.

6) Dell’utilita dell’uwomo.

7) Della felicita.

8) Dei re antichi.

9) Delle lodi ®.

10) Dei costumi stranieri V).

a) Nelle note a questo numero, come il lettore vedri, vengono assorbiti altr
frammenti dell’A., e precisamente: 424 (nota ), 426 (nota c), 427 (nota g),
(nota f), 431 (note ¢ e d), 482 (note ¢ e @), 433 (nota g).

b) Prop. «lo spostante», uno che ha trasferito, sd stesso e le sue cose,
un luogo all’altro; o pure, uno che ha invertite e mutate le sue convinzioni, N
¢ yinnegato > nd ©convertito > yendono il termine greco nella sua fredda obbie (1]
vita, che insieme & disprezzo per uno che fa e disfi senza ragione.

¢) Questa notizia coincide con quella che troviamo in CiceroNg, De fin,
94 (=431 A.): «Nobhis Heracleotes ille Dionysius flagitiose descivisse vide
a Stoicis propter oculorum dolorem». La malattia & diversa in Crc., Tuse.,
60 (=442 A.) «homo sane levis, Heracleotes Dionysius, cum a Zenone fo
esse didicisset, a dolore dedoctus est: nam cum eXx renibus laboraret, ipso i
eiulatu clamitabat falsa esse illa quae de dolore ipse sensisset». Dove & da 16
tare che le parole «ipso in eiulatu clamitabat », trovano esatta rispondenza nel
VIndea Stoicorwm Herculanensis, col. XXX (=426 A.): «In mezzo a tutti ad alt
voce (gridava) e specialmente quando vedeva che gli altri erano silenziosi @
esitanti; ma del pari quando (i diseepoli) non si chetavano ed erano agitatin
Di malattia senz’altro e di dolore parla LuciaNo, Bis accusatus, 20 8. (== 430

d) Contro la conclusione antistoica protesta Cicerone (o la sua fonte),
V, 94: «quasi vero hoc didicisset a Zenone, non dolere cum doleret!
audierat, nec tamen didicerat, malum illud non esse, quia turpe non esset, et
ferendum viro » Ma in Cic., Tusc., 11, 60 (=432 A.) d conservata I'argomentazi
di Dionigi contro 1’adiagopic del dolore: « Quem cum Cleanthes condiscip
rogaret quaenam ratio eum de sententia deduxisset, respondit: Quia si, |
tantum operae philosophiae dedissem, dolorem tamen ferre non possem, 8
esset argumenti malum esse dolorem. Plurimos autem annos in philosophia
sumpsi, nec ferre possum; malum est igitur dolor».

¢) Vedi la nota b al fr. 3.

f) T passo non & molto chiaro, e forse & lacunoso. Vuol dire che l1a g
produzione letteraria di Dionigi fu limitata alla sua gioventi, e poi non @
pilt aspirazioni alla fama di serittore, tanto che passd sopra all’emulazione
Arato? Che Arato fosse un tempo fra gli scolari di Dionigi, & confermato anch
dal Blog *Agdtov (424 A.).
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I Anxiy in RE, 1. ¢., non crede nd all’adesione alle dottrine dei Cirenaici,
pml&ﬂo dallo stoicismo a‘ll'epicureismo (vedi pin gif, f,i 4 =430 A.).
Diocle presso DL quanto Antigono presso Ate!_mO, secondo 1’Arnim, avreb-
o tratto conclusioni affrettate dall’unica notizia sicura, conservataci nel]'lmi:
Herc., c. 82, 1 (427 A.). Trovo che questa notizia & quasi identica a quella di
"', Acad. pr., 11, 71 (488 A.): dopo la sua abiura D. sostenne «honesti
3 nomen esse, voluptatem esse summum bonum ».

W fr. 4.

L :’) sv;‘::,::udﬂ:‘uo morto stoicamente. Particolari sulla fine di Dionigi erano

M ndex. St. Herac., ¢. XXXIII, dove la parte leggibile (4290 A.) dice: «... dopo
snlutato gli amiei, lasciatosi andare sulla madia, mori».
‘j) Ho necolto il suggerimento dell’A. considerando a 88 il titolo megl wAovTov,
“g di vedere un’opera unica dal titolo zeel whovtou xal yéoitog xal Tipweics. B
'e‘problblle che si debba distinguere megl ydoirog da swepl tipwgias. Cfr. nota e.
x) Propriamente «delle coge lodate» o «lodabili», Vedi la nota seguente.
1 titoli elencati sono in massima parte peculiari a Dionigi, e sembra che
t 10 la sua originalitd. Comuni ad altri stoici sono weQl fdovijg, de voluptate,
eui Cleante gerisse almeno due libri, e non so quanti Crisippo (vedi CrLeanTE,
’ morali, § 6, Introdusione), el doxfjoewg, de exercitatione (Erillo); meel
ou, de divitiis (Sfero); seel ydovrog, de beneficiis (Cleante). Se veramente
sera di Dionigi si trattava insieme (vedi nota j) el ydeurog xal Tipmelag,
 gogretto doveva essere de gratitudine et ultione, o de praemiis et poenis. Ofr.
EANT] , Opere morali, § 5, Introduzione. Fra i titoli originali merita attenzione
Avioiwov yofioews, de hominis utilitate. 11 singolare vieta tl'inlender(_a quo-
o quis hominibus utatur, 0 « del partito da trarre dagli altri nomini». ¥ pro-
1o che qui «1'uomo » sia inteso come «il genere umano », in quanto elemento
utivo dell’'universo, e parte della grande repubblica comprendente in sé
gli ddi. Cfr., per es., CiceroNE, De legibus, 1, 17, 22 (SVF, 111, 889, p. 82, 41).
to agli dxawvodpeve (formato come roaypdovpeve « soggetti tragici») po-
e trattarsi della opinione pubblica, manifestantesi nella lode e nel biasimo,
entrambi della riconosciuta responsabilitid morale dell'nomo (vedi Crisirro,
SVF, vol. II, p. 297, 7-23). Ma poteva trattarsi anche di un'opera di retorica.
lo xepl doyalov Pacihéwv, De antiquis regibus, concerneva probabilmente il
deale di re modellato sul concetto del sapiefte stoico, e molto affine all’ome-
pastore di popoli» prode e virtuoso. In fine il titolo wepl Pagfaguxdv 0@y,
bus barbarorum, si addice a un’opera che conteneva probabilmente mate-
per provare la relativith e la precarieta delle istituzioni umane, e confer-
quindi Ia ith di att i alle leggi costanti ¢ immutabili della
.. Un'opera simile doveva certamente, al pari di quella sui re antichi,
6 dell’ insegnamento di Eraclide Pontico ¢ dell’indirizzo positivo seguito
patetici.

308 A.). DL, VII, 23.

onigi il Disertore chiese a Zenone: <« Perche non
% me pure, come correggi tutti gli altri? ». < Perchd
ose Zenone — in te non ho fiducia» .

a) 11 verbo zavogitéw non ha in questo aneddoto il significato tecnico da-
s Zdnone (operare rettamente, conseguire il fine virtuoso) ma riprende il
timologico di «raddrizzare », mettere sulla buona via.

Qiqim, . ] 4

v
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b) L’aneddoto ha I’aria di essere stato coniato dopo la defezione di Dioni
dallo stoicismo, quando evidentemente Zenone non c'era piii, e 1a senola
rotta da Cleante (cfr. 1, nota d =432 A.), per mostrare che Zenone aveva int

la poca stabilita di quel suo scolaro. ]

3 (425 A.). DL, V, 92.

Dionigi il Disertore (o Spintharo, come aleuni dicong
compose il dramma <« Parthenopaios> e lo pubblicd sotto
nome di Sofocle. Eraclide ci credette, e in una delle ¢
opere citd un passo di quel dramma come di Sofocle. Dj
nigi, come se ne accorse, gli segnald il fatto; e poi, sicee
’altro negava e non voleva credere, gli serisse che guard:
le parastichide @, recante il nome Pancalos, ch’era il fa
rito di Dionigi. Siccome poi Eraclide persisteva nella sy
ineredulitd, dicendo che poteva trattarsi di un caso fortuit
Dionigi tornd a serivergli, per dirgli: « Ci troverai anch
questo :

La scimmia vecchia non si prende in trappola.
Si prende, si; ma solo tardi prendesi,

e poco dopo:
Eraclide non sa gran che di lettere » ).

Sicchd ’altro dovette vergognarsi. :

3. a) Le lettere iniziali dei versi, che potevano formare delle parole o dell
frasi o degl’ interi versi secondo 1’ intenzione dell’autore. Nell’aneddoto abb
un esempio tipico dell’uso di questo espediente per garenzia della proprie
teraria. Vedi sull’uso dell’acrostico mell’antichitdi e nel*medio evo H.
Sibyllinische Blatter.

b) Dionigi aveva inserito nell’acrostico non solo i due versi, botta e risposi
allusivi alla burla letteraria che si apparecchiava a fare col suo Sofocl :
crifo; ma anche un terzo verso con cui il letterato eaduto in trappola si p
sava nella persona del suo maestro. Questo dovrebbe risultare dal secon’l
glietto di Dionigi. Ma il testo com’d dato da A. considera le parole zal
vovtow (et praeterea), dopo i primi due versi, come estranei al biglietto,
come una notizia (et praeterea scripsit); di modo che ‘Hoaxheldng yohppa
#xictataw non farebbe parte dell’acrostico, ma sarebbe una grossolana v
aggiunta nel biglietto. Cid & inverosimile, ¢ se fosse vero, toglierebbe
sapore all’aneddoto. Per fare un trimetro regolare, Dionigi avra seritto:

‘Hoaxheeldng yedppat’ odx Exiotatar.
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uno speciale significato per il fatto che anche Eraclide in
: fatto delle tragedie, che aveva spacciate come tragedie di
i rirz in RE, VIII, 482, 20 ss. Dionigi lo supera, riuscendo a
e Dul:l ve'rsegmare di Sofocle. Da ¢id possiamo farci un’idea della
oﬂle‘ el mirava in quel circolo letterario; in cui Dionigi dovette pri-
D llllassmv. molteplice attivita letteraria & cenno anche nell’Znd. St.
(427 A): « Fu poligrafo (scrisse molto; cfr. in Diocle presso DL,
o 1, @uoyedppatos « appassionato scrittore ») raggiungendo con le sue
s a di circa ottantamila stichi (circa 2700 pagine di trenta righe;
3 mu:\‘ 11, 26), © pareva a molti tutt’altro che inefficace o inetto quanto
o n'llo ,stllt;..‘. » Quanto al falso letterario, DL attesta che una parte
Mm:no Pattribuiva a Spintharo, poeta tragico, autore di un ‘HoaxAijs
A 5 rifacimento delle Zrachinie.

p acquista

A.). ATENEO, VII, 281 d «.

Ohe dire di Dionigi di Eraclea, che addirittura depose la
ca della virtd, e indossd vesti di baldoria ¥, e godeva
lo chiamassero Disertore, perch®, quantunque gia vec-
s’era staccato dalle dottrine del Portico e con un salto
passato ad Epicuro? Onde non senza garbo diceva di

Timone: ¥

All'ora del tramonto, comincia a trastullarsie).
Quando & tempo di amare, e quanglo d’ammogliarsi;
Ma vien anche il momento di smettere ogni cosal).

a) In un altro luogo (X, 437 ) lo stesso autore cita dalla biografia di Dio-
soritta da Axrigono di Caristo questo aneddoto (428 A.): « Dionigi gia vec-
‘eelebrando coi suoi familiari la festa dei Congi (Xdeg, baldoria dionisiaca,
weondo giorno delle feste primaverili designate col nome di anthesteria) non
o, per motivo della sua vecchiaia, che farsi della cortigiana che gli ave-
messo & flanco, la gird ai commensali dicendo (Odissea, XXI, 152):

Tender 'arco non posso: altri lo prenda ».

@i notevole trovo in Luciavo, Bis. ace., 20, 21 riportato dall’A. nel fr. 430.
dvbwd, abito variopinto delle meretrici. Nell'uso di questo linguaggio
forico si sente I"indignazione e lo scherno che la tardiva defezione di Dio-
atte destare nel mondo letterario e filosofico d’allora. Per la sensazione
nel seno della scuola stoica, vedi il motto di Persdo, pilt gii (Persio,
46 A.).

edi sopra fr. 1, nota g. L'A. non dubita che Dionigi dovette assumere
one autonoma. Perd, della sua nuova dottrina troppo poco sappiamo: Ind.
<y . XXXII (427 A.: «... doversi fuggire il dolore, considera come 8COpO
ne il piacere ».

Timone di Fliunte, nelle sue parodie, o silli, fr. 59 Wachsmuth, Poesis
leae Gragcae ludibundae.
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¢) Impossibile rendere il bisticeio, derivante dalla parziale somiglianza di
parole molto diverse tra loro: fvix’> &zoijv (0 meglio, fivixe zeilv) doverv, viv
dgrevar NdUveotar «ora che bisognerebbe rintanarsi (o andar gin), comincia
a gustare il piacere »,

1) Gon &gdv, bon 82 yapelv, GHon 82 mewabodar. La vicinanza di yapsiv dicel
che #odv accenna al libertinaggio del giovane scapolo; mexatofar & volutamente
ambiguo: essersi chetato, avere rinunziato a tutto, o pure: esser finito, essep
passato all’eterno riposo.

5 (434 A.). CicERrONE, Tusc. disp., 111, 18.

* Commento di Dionigi di Eraclea alle parole in cui
Achille (Iliade, IX, 646) esprime il suo rancore per 1’offesa
ricevuta @, .

Si pud dire che sia in condizioni normali una mano affet
da un tumore? o si pud dire sano un membro qualsiasi quando
¢ gonfiato o tumefatto? L’animo del sapiente perd non
mai malato, non ¢ mai gonfio né turgido; ma un animo in
preda all’ira ha codesti difetti; dunque il sapiente non si
adira mai. Inoltre, se egli fosse nell’ira, sarebbe anche do
minato da un desiderio, giacch® & proprio dell’uomo adirate
il desiderare d’infliggere il massimo dolore a colui che 1’ha
offeso ). Chi poi ha un tale desiderio, se & soddisfatto, ne
cessariamente prova un grande piacere, sicch® gli capita di
godere del male altrui ¢); e siccome cid non ¢ ammissibi
nel sapiente, cosi non & ammissibile in lui neppure I’i
Inoltre, se nel sapiente avesse luogq 1’ira, ve lo avreb
anche la tristezza; ma siccome di questa & scevro il sapiente
cosi & anche esente da quella . Infatti, se il sapiente po
tesse cadere nella tristezza, potrebbe cadere nella comm
razione, potrebbe cadere nell’invidia. © Giacch? chi si affligge
dell’avversita altrui, in pari tempo si affligge dell’altrui pro:
speritd /), come Teofrasto, piangendo la morte del suo amieg
Callistene, si affligge per i successi di Alessandro, e quin
dice che Callistene s’imbattd in un uomo potentissimo e for
tunatissimo, ma ignaro del modo di usare i doni della buons
fortuna. Come, pertanto, la commiserazione & tristezza per
sventure altrui, cosi I’invidia & tristezza per ’altrui felicit
dunque, chi & capace d’impietosirsi & capace d’invidiai
ma nel sapiente non ha luogo I’invidia, dunque non I’h
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neppure la commiserazione. Che se il sapiente fosse avvezzo
3 rattristarsi, anche a impietosirsi sarebbe avvezzo. La tri-
stezza dunque & lontana dal sapiente.

5. a) La traduzione latina dei versi omerici & fatta, secondo il solito, dallo
stegso Cicerone:

Oorque meum penitus turgescit tristibus iris,
Cum decore atque omni me orbatum laude recordor.

) L'A. in nota rinvia alla definizione dell’ira nel sepl waldv di ANpronico
‘(”F.' 879, vol. III, p. 98, 87). La definizione & connessa con il principio di deri-
yazions dall'tmbvple (concupiscentia, libido) e con le osservazioni sulle varie
forme di ira (deyi, dupds, y6hog, mxola, pijvig, #67og). Lo stesse cose si trovano
-:‘h Sronro, Fel., 11, 91, 10 (SVF, III, 395) e per quanto lo scarso numero di sino-
",‘nml nella lingua latina lo permette, in Ciceroxg, Tuse., 1V, 21 (SVF, III, 398),
¢) La parola greca é&myaip ta (efr. il ted Schadenfreude) & altrove
QM-, IV, 20 = SVF, III, 403) tradotta da CiceroNE con malivolentia, ¢ definita
woluptas ex malo alterius sine emolumento suo. Anche questa definizione risale
all'antica fonte stoica: vedi SVF, III, 401 e 402.
@) 1l testo di Cicerone quale & dato anche dall’A. non soddisfa, quindi ho
suppostoe che esso sia guasto per una semplice inversione di termini, e ho corretto
gosi: « Sin autem iracundia caderet in sapientem, etiam aegritudo caderet» ete.
Infatti si passa poi a dimostrare che la tristezza non d ammissibile nel sapiente,
:o: con cid si ha un altro argomento per escludere da lui 1’ira. Con la correzione
“da me proposta si ovvia anche una falsa interpretazione che trovo nel commento
dl Orro Hemse (Ciceronis Tusc. Disp. fiir den Schulgebrauch erkliirt): che il pe-
riodo introdotto con sin autem sia estraneo a Dionigl, e debba considerarsi come
n‘aggiunta di Cicerone. Ma quando Cicerone aggiunge qualcosa (vedi 1a nota €),
a modo di mettere il lettore sull'avviso. Qui tutta la dimostrazione di Dio-
@ riassunta con ordine; e come da principio & annunziata con le parole
[ Aque non inscite Heracleotes Dionysius... disputat... hoe, ut opinor, modo »,
termina con 1'osservazione (§ 22) « Haec sic dicuntur a Stoicis concludun-
rque contorting ».
¢) 1 ginstamente tralasciata qui dall’A. una buona parte del § 20, in cui Ci-
ne giustifica la parola invidentia da lui usata ¢ spiega perchd non adopera
termine usuale invidia. Questa digressione, o parentesi, & introdotta con le
arole « Non dixi invidiam » ete., o si chiude col tornare all'argomentazione di
onigi: « Cadit igitur in eumdem et misereri ot invidere »,
[) Anche 1a wmisericordia (olxtog, #Aeog) e 1'invidentia (gpB6vog) s'illustrano
passi analoghi, riferiti nelle note di A.: SVF, 111, 414 ss. (vedi specialmente
oNE, Tuse., IV, 17 =415 A.: invidentiam esse dicunt aegritudinem suscep-

Ppropter alterius res secundas, quae nihil noceant invidenti — misericordia
aegritudo ex miseria alterius iniuria laborantis) ete.

{
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I

NOTIZIE SULLA VITA E SULLE OPERE

Introduzione.

‘Singolare & la posizione di Perséo tra gli scolari di Zenone.
Beli & il solo che abbia acquistato notorietd fuori del recinto
a scuola @. Ma quella notorietd, come parrebbe dal passo
frammentario dell’ Index Stoicorum (vedi piu git, fr. 3) gli nocque
pinttosto che giovargli, nella tradizione della scuola stessa. Se,
tavia, il ricordo di lui non si spense, cio pare dovuto special-
ente alla sua famigliaritd col maestro (vedi fr. 1) e all’affezione
il maestro aveva per lui. La perfetta conformita della sua
trina con quella del maestro (vedi fr. 6) appare ovvia, data
quella premessa; e percio l'unica testimonianza divergente in
oposito credo che si riduca a un equivoco (vedi fr. 8). Ma,
uttosto, non si riesce a vedere come e quando Perséo abbia
uto un insegnamento filosofico, se non forse in Macedonia,
na che divenisse un uwomo d’affari.

notizie a suo riguardo sono spesso tendenziose. Per il suo
seio dalla filosofia alla politica, per i successi conseguiti
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presso il re Antigono e per la fortuna che lo mise in posiziong
cosl cospicua e cosl contrastante con la sua escura origine; ix
fine, anche, per la catastrofe che colpi 1'improvvisato condot:
tiero (vedi pit git, n. 4), Perséo fu fatto segno di pettegolezz
e satire, la cui eco fu tramandata dall'opera di Ermippo di Beritg
“sui servi divenuti illustri’. Cfr. AreNgo, IV, 162 B (=452 A,)
e piu giu 1' Introduzione ai Svprotxd dropvipatoe.

Le opere di Perséo (vedi fr. 5) dovettero forse essere dest]
nate alla lettura, anche quelle i cui titoli sembrano indicare
I’esercizio dell'insegnamento. Egli vi doveite sfruttare i mate
riali raccolti per proprio uso nella lunga convivenza con Zenong
Egli fu certamente un divulgatore, e dovette percioé possede
delle doti di secrittore, per cui le sue opere si lessero a lunge,

a) Come Sfero tra gli scolari di Cleante. Vedi in questo volume Srero, In.
troduzione,

Frammenti.

1 (435-438 A.) 9.

* Persdo fu tra gli scolari prediletti di Zenone. Visse ir
casa col maestro ). ;

Alcuni dicono che fosse un suo uditore ¢; altri che fos
uno schiavo nato in casa di Zenone e da lui allevato @,

Era figlio di Demetrio, nativo di Citio ¢.

Il suo maestro Zenone lo mandd da Antigono in Mac
donia 7.

1. a) Dei testi qui raccolti dall’A. il piit notevole & 1'Ind. St. Here., X.II{
(=437 A.). Gli altri, ripetono, piit 0 meno esattamente, le stesse notizie: D.
VII, 36 (=435 A.); Suipa, 8. . (=436 A.); Gurrio, N. A, II, 18, 8 (= 438 A)

b) « Era amato pin di tutti gli scolari da Zenone, e anzi conviveva con luim
Ind. St. Su questa convivenza si fonda anche 'aneddoto narrato nella vita di
Zenone da DL, VII, 13 (3 e 439 A.); cfr. nota .

¢) yvooupog in DL, VII, 6 (3 e 439 A.) e 36 (435 A.).

d) Ind. St.: «fu da Ini allevato, come dicono alcuni, essendo uno schi
nato in casa». Solamente «servo», olxétng & detto in DL, VIL, 6, (3 e 439
servus in Aulo Gellio. In Suida sono riassunte le due notizie coi termini «8eo
laro e allievo» padntig xal dgenvtéc. )

¢) Questi particolari sulla paterniti e sulla patria sono dati insieme dal 80|
DL, e non mi paiono scevri di sospetto. La patria, identica a quella di Zeno
fu evidentemente suggerita da quella tradizione che considerava Persdo ¢
«schiavo nato in casa», verna, dovhog olxoyevils (vedi nota d); ma secondo quell:
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ione, il maestro lo avrebbe allevato lui (rédgaatar Dx’ adrod). Quando‘:"
ne si allontand definitivamente da Citio prima che raggiungesse l'etd di
tanni (DL, VII, 1=1 A., p. 8, 20), o addirittura a ventidue anni, secondo
stosso persbo (vedi pitt gily, IV =458 A.). Ma la differenza di etd fra i due
eva essere superiore ai trent’anni (DL, VII, 6 =3 ¢ 489 A.), se & vero che Persdo
a quarant’anni nella 1808 Olimpiade: fjzpate zatd v TELazooTV %ol éxato-
sOpupmade 1idn yéeovros 8vros Zijvevos. Il nome del padre, se veramente
LOnosCeva, doveva indicare un uomo libero e non uno schiavo; sicchd Anun-
(vldg) o Kineds (td yévog) sono indicazioni che sembrano inconciliabili fra
>, g6 la seconda & nata dalla notizia che Persdo fosse uno schiavo della fa-
3;“ di Zenone. Aggiungasi che in Suida (436 A.) possiamo ancora vedere
' me sia venuto fuori questo nome Demetrio: per un malinteso nell’ interpreta- -
one dei dati cronologici, scambiando il padre di Persdo col padre di Antigono
;@u‘“; fiv 8¢ éxi TOV 7eévov 'Aviiyévov tov Povatrd viod Anpnreiov pa-
7‘,‘,,;‘; xal Goextds Zivovos Tod gihocégou. Bastava che si leggesse viée invece
‘(i vlod per far nascere 1'equivoco. Per quanto riguarda i pettegolezzi circa 1'ori-
 sine servile di Persdo, vedi 1'Introduzione. Se si pud prestar fede al dato di fatto
IT.a'h‘ in quei pettegolezzi & riferito (vedi pit gid, IIT, 1) ciod che Bione ebbe sot-
‘t'ocehio un busto in bronzo con la scritta ITegoaiog Zivovog Kutievg, si avrebbe
~ in questo addirittura la prova che un padre di nome Demetrio fu inventato, o
greato dal caso, pint tardi.
~[) Che Zenone abbia mandato Perséo in Macedonia presso Antigono risulta
"Il succonto in DL, VIL, 6 ss. (3 e 439 A.). In un altro luogo, VII, 36 (435 A.),
viamo questa strana notizia: ol 82 (Aéyovory adtdv) olxétny Eva thv elg Pipiio-
v ay mepmopévoy adT® wagd Avriyévov, ob xal toogels fiv Tod waddg
Adwvovios. Ma bisogna dire che il testo & probabilmente guasto e da correg-
xag’ adrod Avtiyéve. La richiesta di Antigono sard stata, allora, di per-
ae adatte alla fuphlroyeaglie, ciod a copiare manoscritti. Il che vuol dire che
f,pi'lnolpe mirava a formarsi una biblioteca, e per questo aveva bisogno di
hravi copisti che fossero in pari tempo persone intelligenti e colte. Per le rela-
di Perstéo con Antigono, vedi pin giu, fr. 2.

) (439-440 A.). DL, VII, 6, 9. *Agdrov Plog in WESTERMANN,
Biographi Graeci, p. 60.

Perséo fu condiscepolo @ del poeta Arato, che lo segui
ando si reco in Macedonia ) per invito di Antigono Go-
a ¢, Quando Antigono insisteva presso Zenone perché
sse a vivere presso di lui, il filosofo rifiutd, ma spedi
sua vece Perséo e Filonide 9.

a) Nel passo della vita di Arato I’A. offre la lezione tradizionale ayo-
g B2 6 “Agavos Iegoul, che fa di Arato un discepolo di Persdo. Cid urta
difficoltd cronologiche e contro le altre notizie circa i vari maestri di
tra i quali maestri si trova, com’d noto, Zenone. Percid dovria leggersi,
06, ovoyohacas (vedi Scamip, Griechische Litt., II, p. 128, nota 4) e ritenere
B il poeta fosse condiscepolo del filosofo. Se la notizia & autentica, se ne ri-
V8 con probabilita la conclusione che nella scuola di Zenone nascesse una
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cordiale amicizia tra i due, in modo che poi dovessero desiderare di tentare
insieme la fortuna presso il principe macedone.

b) Ciod a Pella, dove Antigono aveva stabilita la capitale del suo regno.
Arato compose nel 276 per Antigono 'Inno a Pan, con cui si celebrava la vit-
toria riportata 1'anno innanzi dal monarca macedone sui Galli a Lysimacheia.

¢) Qui la fonte parla espressamente di chiamata (pevamepgpdévie Oz "Avryévov,
ciod Iegoalm); sicchd Antigono e Persdo gid si conoscevano, prima del 276. Da
¢id sono indotto a pensare che il primo viaggio di Persdo in Macedonia sia
quello che ho ricavato da DL, VII, 36 (vedi n. 1, nota ), precedente di qualche
anno il 276. Andato a Pella giovanissimo, come amanuense, Persdo entrd nelle
grazie di Antigono, che poco dopo senti il bisogno di richiamarlo da Atene,
dove Persto era tornato al termine della sua missione. Non so se la chiamata
del 276 debba mettersi in relazione con un fatto accennato da DL in fine del
passo or ora citato: ol (ciod *Avuwyévou) xal Toevs MV Toh mouddg Arzvovéwms.
Vedi anche la nota seguente. ]

d) 1l ripetuto invito di Antigono a Zenone & materia della biografia di Ze-
none in DL, VII, 6 ss. (3 A. =439 A.). Spogliato della parte leggendaria, pro-
babilmente il nocciolo storico sarebbe questo: Antigono desiderd di avere un
grande filosofo del tempo come educatore del suo figliolo; in ¢id avra influito,
oltre la stima per le per Z , la sua ambizione e il ricordo dell’educa-
zione di Alessandro affidata un tempo ad Aristotele. Ma propendo a credere che
le cose siano andate diversamente: che, ciod, per la parte di istitutore del prin-
cipe, Antigono mandasse a chiamare direttamente Persdo (vedi sopra, nota ).
Ma non passd molto e la fortuna di Antigono ebbe un crollo per la conguista
della Macedonia compiuta da Pirro. Allora, come Arato passd in Siria presso
Antioco I, Persdo dev’essere tornato ad Atene. Negli ultimi anni di Zenone,
quando Antigono andava ricuperando il regno perduto, deve aver desiderato di
avere presso di s il sapiente la cui parola sapeva essere preziosa nella buona
e nell’avversa fortuna. E allora Perséo andd con Filonide. Della presenza dei
due alla corte di Antigono d testimonianza in Epicuro (wedg ’Agiotéfoviov,
fr. 119 us.) e in Bione presso DL, 1V, 47 (459 A.).

3 (441 e 449 A.). Indice Stoic. Herc., ¢. XIII, TEmIsTIO, or.
32, p. 3568 Hard.

# Perseo, staccatosi da Zenone, cambid la vita del filosofo
in quella del cortigiano %,

Antigono non mancava di mettere alla prova lo stoicismo
di Perseo, e canzonarlo ?.

3. a) 12 il succo di quello che si pud capire nel testo assai mutilo del papiro:
«di cid fu cagione 'essersi staccato da Zenone, che ancora contava molto (Svrog
#tu wolho) e andare attorno insieme con Antigono, datosi ormai alla vita di
corte, non a quella del filosofo». A. di pure qualche brandello della e. XIV,
osservando « Haee gquoque ad Persaeum aliquo modo referri certum est, sed sen-
tentia non intelligitur ».

b) L’aneddoto raccontato da Temistio si pud riassumere cosi. Perséo non
finiva mai d’ insistere sulla imperturbabilita del sapiente; e Antigono volle giuo-
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cargli un tiro, facendo venire dei mercanti da Cipro e facendo da essi raccon-
tare una quantitd di guai capitati alla famiglia di Persdo in Citio. Persdo al-
P'ndire quel racconto, dimostrd con le parole e con gli atti di essere un uomo
debole come tutti gli altri. 1 facile vedere 'assurditi di questo aneddoto, che
presuppone un Perséo avente famiglia a Citio e riceo di beni di fortuna, e pa-
drone anche di molti schiavi. Dello stesso tipo, ma un po’ meno complicato, &
I'aneddoto riferito da DL, VII, 36 (435 A.): Antigono, per mettere Persdo alla
prova, gli fa arrivare la notizia che i suoi eampi sono stati invusi da soldatesche
nemiche; poi, visto il suo turbamento, gli dice: « Lo vedi che la ricchezza non
& cosa indifferente ! ».

4 (443-445) A.). PAusANIA, II, 8, 4 ecc. 9.

Tra le imprese memorande di Arato di Sicione fu il eolpo
di mano con cui egli s’impadroni di Corinto che era allora
in possesso di Antigono (Gonata) e difesa da un presidio di
Macedoni con a capo il filosofo Perseo ?).

Quando la rocea fu espugnata, Perséo ripard a Cencre,
e di li raggiunse Antigono °).

Secondo altri, egli fu ueciso in quel combattimento .

4. a) PAus., VII, 8, 3 non aggiunge niente all’altro passo II, 8, 4, e percid
pud essere trascurato. Le altre fonti sono: Prurarco, Vita di Arato, 18 o 23
(=443 A.); PorieNo, VI, 5 (=444 A.) e I'Ind. Stoic. Herc., col. XV (=445 A.).

b) Secondo Polieno, a capo del Presidio furono posti « Persdo il filosofo e
Archelao lo stratego ». PAausania e PLurarco, c. 18, dicono soltanto che Antigono
diede il comando del presidio a Persdo, Ma Prurarco, ¢. 23, dice: « degli stra-
teghi di Antigono, lascid andare Archelao ... Persdo poi, all’espugnazione della
rocea, ripard a Cenchre » ece.

¢) Quest’ultima notizia si trova in modo esplicito nel solo Polieno; ma im-
plicitamente essa rientra anche nel racconto di Prurarco, 23, che riferisce un
aneddoto del tipo di quelli a cui abbiamo accennato nella nota b del fr. 3: in
tempi posteriori, trovandosi nell’uditorio di uno (stoico) che sosteneva che sol-
tanto il sapiente & buon condottiero (efr. Zexone, IT, 3 F., nota g), « Ma, nel
nome degli ddi!» disse: «anche a me piaceva piit d’ogni altro questo principio
di Zenone: se non che ora muto parere, dopo che ho avuto una lezione da quel
giovanotto di Sicione!». L’aneddoto ha I'aria di essere stato inventato, e non
manca di affinitd con le osservazioni sarcastiche di Ermippo presso Ateneo (vedi
VIntroduzione ai Svpwotwnd “Yrmouvipata). Anche nell’lnd. St. Here. secondo I’A.
(vol. I, p. 98, 30 n.) 8i sarebbe fatta menzione di questo ritorno di Persdo ad
Antigono dopo il disastro di Corinto. Ad ogni modo, sarebbe stato riferito come
semplice diceria (EAeSav 8¢ Twveg & nella parte pin leggibile e chiara del papiro).

d) Questo & detto esplicitamente due volte da Pausania, L’Ind. Stoic. Herc.
parla di una morte gloriosa incontrata dopo molte ferite in un combattimento
contro i Traci.
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* Opere di Perseo @
Del regno V-
La costituzione spartana ©).
Del matrimonio 9.
Dell’empieta ©.
Tieste 1),
Degli amori 9,
Protreptici .
Diatribe .
Chre (aneddoti morali) /) in quattro libri.
Ricordi ™.
Contro le leggi di Platone, in sette libri.

5. @) Anche qui DL usa la formula generica e vaga géperar tdde, feruntur
haec. Si tratta di opere che ancora si leggevano, o si citavano, o comparivano
negli elenchi delle biblioteche o degli eruditi. Se DL avesse inteso di elencare
tutto ¢id che Perséo serisse, dovremmo dire che il suo catalogo & incompleto.
Vi mancano certamente gli seritti, di cui dovremo piu tardi occuparei:

Degli déi, meQl Dedv.
Dialoghi conviviali, Zvpmotizol dudhoyol.
Lezioni morali, Hiweal aygohal.

b) Un’opera De regno, mepl facihelag si trova indicata tra gli seritti di Cleante,
e un’altra in quelle di Sfero. Affine pud considerarsi quella di DioNiGr p1 Era-
cLEA, De antiquis regibus, megl doyolov pacihéov, su cui pero vedi Dioniar, fr. 1,
nota 1.

¢) Sullo stesso argomento e con lo stesso titolo & ricordata un’opera di Sfero.

d) meoi yauov, De nuptiis, come s intitolava anche un’opera di Antipatro di
Tarso. !

¢) meQl &oefelag, De impietate, & un titolo peculiare a Persdo. Si pud conget-
turare che nella materia di questo libro entrassero anche le considerazioni ge-
nerali sull'inseparabilita dell’empio dallo stolto, di cui un passo & nei saggi che
I'A. (SVF, vol. III, p. 165 8.) riporta da Stobeo nei fr. 660, 661. Ma tali conside-
razioni difficilmente si prestavano a uno svolgimento tale da riempire un libro
apposito. 1 quindi probabile che Persdo vi trattasse anche argomenti affini a
quelli della sua opera megl dedv, e per esempio anche della condotta del sa-
piente di fronte alla religione dello Stato. ]

) ©véotns, il tipo tragico dello scellerato, fa pensare alla Medea di Erillo
(vedi sopra, EriLLo, fr. 1, nota n).

g) Tl plurale megl gdrwy, De amoribus, fa pensare a un’opera non del tutto
simile a quelle di Cleante e di Crisippo che portavano il titolo megl £owrog, De
amore: a un'opera ciod sullo scabroso tema trattato nell' >Eomixés di Plutarco
e negli *Eqwteg Iucianei. :

k) Vedi frammenti di Aristong, I, 2, nota c.

i) 11 genitivo dwatofdv fa pensare che sia caduto nel testo di DL o nella
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sua fonte il numero dei libri di~ quest’opera, Un caso simile anche nell’elenco
delle opere di Sfero. Vedi pitt gitt Srxro, fr. 7, nota c.

J) Cfr. Awristong, fr. I, 2, nota k.

k) Gli amopvmpovedpate si riferivano probabilmente a Zenone, come 1'opera
omonima di Aristone. Cfr. ArisroNg, I, 2, nota .

6 (446 e 447). Ind. St. Herc., col. XXXI; EpIranto, adv.
haeres., 111, 38 (DDG, p. 592, 34).

* Persdo mantenne intatta la dottrina di Zenone ), Quando
seppe che Dionigi (d’Eraclea) si era mutato in fautore del
piacere, ebbe a dire: < Avrei preferito sapere che lo avessero
seagliato gin dall’alto della rocea» ).

6. a) La breve nota dossografica di Epifanio (« Persdo insegnd le stesse dot-
trine di Zenone») riceve una conferma indiretta dall’atteggiamento polemico
contro i dissenzienti Dionigi (vedi nota b) e Aristone (vedi n. 7) e i filosofi di
altre scuole, come Menedemo (vedi n. 7) e appare anche dagli aneddoti pit o
meno canzonatorii (vedi n. 3, nota b), i quali partono sempre dal supposto che
Persdo fosse un fedelissimo assertore delle dottrine di Zenone. Cid veniva, del
resto, pilt 0 meno malignamente, messo in relazione con la sua condizione ser-
vile (vedi n. 1, nota d),

b) Seguo qui la restituzione proposta dall’A. nell’articolo della RE (vedi Dio-
NiG1, Introdusione, nota [): Boviéuny dxodom mbteoy axd Tilg dxgonbhewns adrdy
ratafefAnpévov. Invece, negli SV (vol. I, p. 98, 25) & data la lezione £Bovketo
Gxoboat woTeQoY Uxd Tijg dxQbTnTog adTdV xovd TO AsyGuevoy TOV GOUVDY dmoda-
veiv, che dovrebbe intendersi: «avrebbe voluto avere piuttosto la notizia ch'egli
fosse morto per l'estremitad (insopportabilita, eccesso), come si suol dire, dei
dolori ».

7 (460 A.). DL, II, 143.

¥ Menedemo aveva un odio invincibile per il solo Perseo,
e lo combatteva sempre apertamente. Cid perché pareva che
Antigono avesse intenzione, per riguardo a Menedemo, di
ristabilire in Eretria il governo popolare, ma Persgo I’avesse
trattenuto dal farlo ®. Per questo, una volta, a tavola, con-
futd la filosofia di Perseo, e tra D’altro disse: « Il filosofo,
dunque ?, & fatto cosi; I'womo poi & il piit vile di quanti
ce ne sono e ce ne saranno nel mondo ».

7. a) Prop. «avesse impedito». Quale che fosse il fondamento di quella di-

- ceria, il fatto che era sorta e che Menedemo ci credeva, & per sd stesso una
- brova indiretta dell’importanza che Persdo aveva acquistato alla corte di Anti-
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gono. Un’altra prova & nel motto di Timone (vedi ArisToNe, I, 8 F.) a propos!
della corte che Aristone faceva a Persdo, solo perchd questi era potente presso

Antigono.

) pévror non deve essere considerato come un errore (I'A. corregge p.év,,
cancella il Tot, considerandolo come diplografia della prima sillaba di toio¥vog),
giacchd le parole riportate in forma diretta appartengono alla fine della prima
parte del discorso di Menedemo, ciod alla confutazione dottrinale.

8 (461-347 A.). DL, VII, 162.

# Aristone teneva molto al principio stoico secondo

confutarlo ricorse a un tranello servendosi di due fratelli
gemelli, di cui uno andd a depositare presso di lui una
somma e l’altro andd a ritirare il deposito ?).

8. a) Ttov copov &déEactov elvar. It il solo luogo, & quanto pare, in cui
Eaovog & usato in senso attivo («non opinante»). Per questo principio stoico vedi

fosse qui confutato come troppo ligio alla dottrina del maestro, proprio dal fe-
dele Perséo. Sicchd temo che nell’aneddoto siano state scambiate le parti. L'aned-
doto & affine a quello che riguarda Sfero. Vedi piu gin Srero, fr. 5, con la nota e.

b) L'imbarazzo nel riconoscere 1'identitd del depositante valse come con -
tazione (olitwg dwogotpevov dufjAeyEev).
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DEGLI DRI
(weol Bedv)

Introduzione.

L'esistenza di quest’opera & attestata unicamente da Filodemo.
Ma la dottrina a cui si accenna in quell’unico frammento & co-
nosciuta anche da Cicerone come appartenente a Perséo.

Tra gli Stoici antichi si ricordano come autori di opere mept
gz@v Cleante, Crisippo (almeno tre libri) e Antipatro di Tarso. Ai
quali, nell' Indice dell’Adler (p. 71) dovra essere aggiunto Perséo.

Frammento.

1 (448 A.). FiLobemo, negi evoefelos, 9 (DDG, p. 544 b 22);
CicErONE, De nat. deo., 1, 38.

* Non manca di probabilita quello che Prodico  serisse,
che, ciod, dapprima si econsiderarono come déi e si adorarono
gli alimenti e le cose utili all’uomo, e poi si divinizzarono
gli inventori di cibi e di indumenti e gl’iniziatori delle varie
arti, come Cerere e Bacco e i... v).

1. a) Intorno a Prodico v. DitLs, Fragmente der Vorsokratikers, I, p. 274, 26.
Filodemo da cui & tolto questo cenno sommario della teoria razionalistica di
Persto, premette ad esse il suo giudizio eritico: « Persdo evidentemente sop-
'Zjuime la divinitd, o rivela di non averne alcuna idea quando nell’opera Intorno
agli ddi afferma» ecc.

'b) Nel papiro non si legge altro che l’articolo. Suppongo che seguisse il
‘nome dei Dioseuri, Todg (Awooxotgovg). 11 passo di Cicerone accenna alle stesse

0 con minore chiarezza. E non fa menzione di Prodico. Ne parla invece espli-
tamente Minucio Felice, 21, 2 s., da confrontare con sant’ Agostino, De civ. Dei,
VILL, 5, p. 327, 24 ss., dove accanto a Bacco sono nominati i Tyndaridae fratres,
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COMMENTARI CONVIVIALI

Svpmonxt “Yaopvipora)

Introduzione.

Lo stesso DL, che non comprese quest’opera nell’elenco delle
opere di Perséo, pure la cita, di seconda o terza mano, a prin-
cipio della vita di Zenone (vedi piu gin, fr. 3). Il titolo & daf
in una forma un po' diversa (Svpmotixol Zuddoyol) in uno dei pas
di Ateneo (vedi fr. 1), ma quel passo appunto, se non erro, for-
nisce gli elementi per una probabile spiegazione di questa diver-
oenza. Vi troviamo, infatti, un cenno sommario dell’opera, che
coincide perfettamente con cio che di essa si pud desumere dai
frammenti 2 e 3. Non ¢’¢ dubbio, dunque, che si tratti di un
stessa opera. Che il vero titolo fosse Zupmotind “Ymopvijpate, app
indirettamente da quella stessa citazione che offre 1'altro titolo,
in quanto vi & detto che i dialoghi contenevano materiali desunt
dalle memorie di Stilpone e di Zenone: ... ooprotinodg Siaiéyo
ouvteddviag éx T@v Ztilnwvog xul Zijvovog amopvipovevpdtov. Allg
fine della citazione 1’opera & indicata con 1'ironico titolo '
cogd mpaypeteie e si parla di due libri di essa, recanti il titolo:
Soprotx®y Swéyev (¢ ) 9. Il senso pitt ovvio di questo passo |
che 'opera comprendesse fra gli altri suoi libri anche due lib
col titolo speciale di Zupmotizol Sudioyor. Naturalmente anche sotto
il titolo di Commentari potevano esserci dei dialoghi, com
prova l'esempio classico di Senofonte. Ma sembra che Persé
abbia tenuto a separare la parte narrativa o espositiva dall;
parte dialogica, e percid anche per la sua disputa con Zenone
sulle virti strategiche del sapiente stoico troviamo detto espli-
citamente ch’essa avvenne &v toig ZtxAdyoig 0).
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La singolarita di quest’opera di Perséo sta nel suo carattere,
pinttosto lontano dalla filosofia e piu vicino alle opere di sag--
genza pratica del tipo che conosciamo in Plutarco e di cui il
modello pilt antico & il Convivio senofonteo ). Il saggio che pos- -
~ giamo esaminare nel fr. 2 rivela in Perséo una notevole dote di
 gerittore e uno spirito comico e satirico, che sembra preannunziare
’arte di Luciano. Ritengo che le opere di tal genere miravano
a un pubblico assai largo, e riducevano al minimo o sopprime-
yano del tutto la tendenza a guadagnare proseliti alla setta filo-
sofica dell’autore; ma d’altra parte servivano molto bene a sfatare
la leggenda dell'intrattabilitd e dell'orsaggine degli Stoici ).
Vero ¢ che un’opera di tal genere non era scevra di pericoli e
& inconvenienti per la reputazione del suo autore. Vedasi in Ateneo
il commento maligno, di origine antistoica, agli argomenti ero-
tici trattati da Perséo. Anche dai seguaci delle dottrine stoiche
"~ qnon si doveva guardare troppo di buon occhio una produzione

letteraria che poteva far supporre nell’autore un carattere leg-
giero e licenzioso. Se a tutto questo poi si aggiunge la posizione
che Persto riuscei ad occupare presso Antigono, si comprende
agevolmente come egli dovesse, in vita e in morte, essere oggetto
di invettive e di satire. Tra i suoi nemici personali, oltre Mene-
demo (vedi I, 7), fu Bione di Boristene (DL, IV, 47—459 A.
<la smettano Perséo e Filonide di narrare le mie miserie: le
racconto da me!») una delle pitt famose male lingue dell'anti-
chita. I pettegolezzi che sorsero intorno a Perséo trovarono certo
alimento nelle sue opere, e specialmente in questi Commentari
conviviali.

a) 11 genitivo non si spiega se non supponendo che seguisse la consueta in-
dicazione «libro I» e « libro IT» o genericamente da principio « libri due ». Percio
ho messo il supplemento, adottando il metodo seguito da DL nell’elencare le
opere di Orisippo (SVF, vol. II, pp. 4-10).

| b) Non mi pare sia il caso di pensare a un’altra opera di Persdo intitolata

gemplicemente « Dialoghi».

¢) Da Senofonte deriva tutta la corrente letterario-filosofica, contraria al Sim-
posio platonico principalmente, diretta a uno sbocco nd forzato nd precipitoso,
nella vita sociale con tutti i suoi godimenti e le sue distrazioni. Gli Stoici arri-
varono #l concetto di una cupmotixi) &eetf). Vedi CrLeaxte, Opere morali, Intro-

duzione.
d) Vedi pit gili, in nota al fr. 3.

Gr1 Srorer, 11, 5
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Frammenti.

1 (452 A.). Arexgo, IV, 162 b.

# ...le conversazioni % conviviali del simpatico ? filosofo
Perséo, messe insieme dalle memorie di Stilpone e di Zenone,
Per evitare che i commensali si addormentino, egli va inda-
gando come siano da usare le libazioni, e quando si debbano
far entrare nella sala del banchetto i bei ragazzi e le belle
donne, e quando siano da accogliere vagheggiandoli, e quando"g
da rimandare con aria di disprezzo. Vi ragiona anche di
manicaretti e delle varie qualitd di pane e del resto. E con
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1' dialoghi gareggiava con Zenone nel sostenere che il sapien

deve a ogni modo essere anche un valente generale ¢, egli
. : goltanto (tra gli stoici) a questo principio teorico diede um

tale conferma coi fatti, il simpatico «pigionale di Zenone
F Dico questo perche Bione di Boristene, vedendo un busto in
' bronzo con la scritta: « Perseéo Cizio di Zenone » scherzando
E‘ con arguzia disse che ¢’era uno sbaglio in quella scritta e
[ andava corretta cosi: «Perseo pigionale di Zenone » /).

l 1. @) Il discorso si aggira sulle opere che piacciono al cinico Cinuleo, n@
) dei personaggi del dialogo di Ateneo.

b) nadég & usato due volte con ironia (carino, grazioso!) in questo passo, ul

po’ come bellus e bellus homo negli epigrammi di Marziare, I, 9 e II, 7. |

¢) cogoovixés & una splendida congettura dell’Arnim, I Lodlcl hanno Swpgo-

} vioxov, che & insostenibile; giacchd 6 ZEwgeovioxov guidoopog non potrebh

essere altri che Socrate. Ora, non ¢i sarebbe da meravigliarsi che nell’opera di

Persto fosse introdotta anche la figura di Socrate, a c¢ui non maned tra gli an-

tichi la fama di #gwwwés. Ma, a meno di supporre una lacuna nel testo, qui "

filosofo di cui si parla & quello a eni da Antigono fu affidata la rocca di Corinto

(6 cogQ. guhécogog, bs... motevdels... O’ TAvrrydvov tov 'Axgoxboivitov wTh).
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@) La citazione di Ermippo (autore dell’opera megl t@v Suaxgepdyrov &v mai-
delg dovhwv) credo si riferisca soltanto alla frase movevdelg Ux’ *Avtiydvov Tdv
>Axgoxoguvitov. I1 resto & commento maligno, che potrebbe risalire a Bione.

¢) Cfr. Zexong, XVIL, 5 F. con la nota; e il motto di Persdo registrato da
Prurarco nella Vita di Arato (sopra, I, 4, nota ).

) 11 bisticeio non & traducibile, fondandosi sull’assonanza tra Kinid e olxetid.
Inoltre, il senso generale & stato da me ricavato dalle notizie biografiche, I, 1,
nota b, ma in modo un po’ diverso intendeva 1'interlocutore dei Dipnosofisti, ri-
gollegando il bizzarro olzevietg con olxétng, servus (efr. I, 1, nota d): « Poichd
di fatto era nato servo di Zenone, come attesta NiciA pr Nicea nella sua Storia
dei filosofi (TleQl Tdv @uAocépav lotogia) ¢ SozioNE DI ALESSANDRIA nelle Succes-
sioni (Awadoyal)», ciod la serie dei capi di ciascuna scuola,

2 (451 A.). Arexeo, XIII, 607 a.

# (Quando si & a tavola, torna acconcio discorrere di sog-
getti erotici. I1 vino che si va centellando, ci dispone a tali
discorsi.

Chi sa farli con calma e moderazione merita lode; & da
biasimare chi vi di dentro in modo bestiale e non ne &
mai sazio.

Se intervenissero a un banchetto alcuni dialettiei e vi
stessero a disputare dei sillogismi, verrebbe fatto di pensare
che non agissero con molto senso dell’opportunita.

Un uomo a modo % pud magari ubbriacarsi; ma quelli
che vogliono essere saggi a ogni costo, mantengono fino a
‘un certo momento fra le coppe il loro proposito; poi, quando
quel po’ di vino cominecia a rompere gli argini, danno prova
della piu piena indecenza, Il che avvenne anche ’anno scorso
ai delegati ) dell’Arcadia ospiti di Antigono. Sedevano co-
storo a mensa con aria assai burbera e, secondo loro, molto
dignitosamente: non solo non guardavano in faceia aleuno
di noi, ma non si guardavano neppure tra loro. Ma poi, come
~ si seguitava a bere, e tra i vari divertimenti e spettacoli ©),
si presentarono anche le famose ballerine Tessale che dan-
zavano nude, quei bravi signori non si contennero piit, ma
stavano per balzar su dai loro letti e gridavano per I’entu-
siasmo di quello spettacolo meraviglioso, e dicevano «beato
il re che pud godersele! » e altre sconvenienze di tal sorte
commettevano in gran numero. E un certo filosofo che be-
- veva con noi, quando entrd la suonatrice di flauto e voleva

a1
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sedersi accanto a lui vedendo che ¢’era un posto libero, non
glie lo permise e si mostrd duro. Ma poi quando la suona-
trice fu messa in vendita al miglior offerente, come si uaa
fare nei banchetti, il filosofo non solo si mostrava molto
animoso nella compra, ma prese a litigare col venditore che
aveva fatto troppo presto ad assegnarla a un altro, e soste-
neva che la vendita non era valida, e da altimo venne perfino
ai pugni, quel rigido filosofo, che da principio non avrebbe
permesso alla suonatrice di sedere aceanto a lui 9.

2. a) Con xzakds ndyaddés sembra indicare il tipo del mewadevpévog, cfr. Ari-
sToxNk, IV, 15 F. con la nota. ;
b) S’intende di una delegazione per assistere a qualche grande solenniti re-
ligiosa (dewgol).
¢) 11 testo parla di dxgodpcta, « audizioni», con che si pud accennare a ese-
cuzioni musicali di ogni genere e anche a recitazione di mimi.
d) Segue in Ateneo uno di quei commenti maligni di cui abbiamo gid avate
qualche altro saggio: « Non sari stato, per caso proprio lui, Persdo, quello che
fece a pugni per la suonatrice di flauto? Giacchd Antigono di Oaristo nello
scritto intorno a Zenone dice: Una volta Persdo aveva comprato in un simposio
una suonatrice di flanto, ma esitava a farla entrare in casa, perchd egli abitava
con Zenone; ma questi se ne avvide, tird dentro la fanciulla e la chiuse in eca-
mera con Persdo». Lo stesso aneddoto & ridotto in DL, VII, 1 (8 A.), in form&"
appena riconoscibile. La pincevolo indulgenza del maestro diviene un sagglo
della sua continenza, e il suo scherzo, innocente per quei tempi, diviene un segno
dell’antipatia di Zenone per le donne. Quanto alla malignita del commento in
Ateneo, basta riflettere che la secena raccontata da Persdo si svolge alla corte
di Antigono, e che in essa il forestiero non riesce ad acquistare la ragazza, 6':
fa a pugni appunto per questo..

3 (453=1 A., vol. I, p. 3, 8-11) DL, VII, 1

Zenone per lo pilt non acecettava gl’inviti a pranzo, a
cagione della sua salute malferma .

3. a) Non era Zenone contrario ai divertimenti, ma se ne asteneva per ragion
di salute. Si comprende un’affermazione di questo genere nell’opera di Persdo,
diretta a mettere d’accordo la mondanitd e la filosofia. Il passo & citato da DL
con !'indicazione precisa Ilegooiog év Umopviipaor cupmoTLzoig,
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LEZIONI MORALI
(CHdwai oyohal)

Anche questo & uno dei titoli omessi da DL, e anche per
~ quest’opera & nello stesso DL l'unica citazione (458=6, vol. I,
ko T, 1 8s A): :

. Perséo nelle Lezioni morali dice che Zenone mori in etd di
~ settantadue auni, e che quando giunse in Atene aveva ventidue
anul. » '

~ Troppo poco perché possiamo farci un'idea dell’opera.
Sull’attendibilita del dato biografico relativo a Zenone, vedi

nei frammenti di Cleante, SVF, I, 474.
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LO STATO SPARTANO

(Aozovie) zohuela)

Introduzione.

Un titolo che ci riporta ancora una volta a Senofonte (efr,
per il Convivio I’ Introduzione al c¢. III, nota ¢) e che fu usato
anche da altri autori. Tra gli Stoici troveremo Sfero con un'opera,
di almeno tre libri, mepl Aarovindc moivzelog. Dell’opera di Perséo

! non possiamo farci alcuna idea dai due piccoli frammenti offer-

: tici da Ateneo. Per il fatto, perd, che in entrambi non troviamo

| niente che superi la notiziola erudita e la speculazione gramma-

ticale, non vorremo concludere che 1'opera non avesse niente che
vedere con la filosofia. B, invece, molto probabile che, come per

Platone e per Senofonte, le istituzioni spartane, dato il loro va-

lore tipico, fossero anche per gli Stoici, una fonte di osservazioni

politiche, morali e pedagogiche. I passi riportati o accennati da

Ateneo potevano essere niente altro che note occasionali.

Frammenti.

1 (454 A.). Atexko, IV, 140 e.

* E subito® colpisce i giovani riechi negli epaicla »); che
sono leccornie da mangiare dopo pranzo; e ai poveri impone
di portare canne, o strame o foglie di lauro, se vogliono
avere la merenda da mandar git dopo il pranzo, la qual
merenda non & altro che farina spruzzata d’olio. E, in fondo,

questa & una piceola istituzione: giacché anche il posto da
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occupare a tavola, chi debba sdraiarsi per primo, chi se-
condo, e chi debba sedere su uno sgabello, tutte le cose di
questo genere le riducono a epaicla °.

1. a) Parla evidentemente di Licurgo e delle sue leggi, con speciule riguardo
all’educazione dei giovani e ai banchetti comuni. Questo argomento, come si
yede anche da Sfero (fr. 12=630 A.), attirava 1'attenzione degli stoici per le
riflessioni morali a cui 8i prestava.

b) Col nome di Emdwxha (dal dorico duwxhov o alxhov = delavov) s’ intendeva
una specie di merenda, consistente in pane, selvaggina e frutta, tutte cose por-
tate dai pih facoltosi, ma destinate a essere consumate solo dai piit meritevoli.

¢) Il testo & incerto: mutilo, secondo il Kaibel. Credo voglia dire che il
valore remunerativo degli epaicla veniva esteso anche ad altre cose ambite,
come certi onori e certe comoditi. Nonostante la dura disciplina spartana, 1'uso
di mangiare sdraiati fu introdotto anche nelle fiditie, o banchetti comuni, ma
limitato e condizionato, sicch® molti dovevano mangiare seduti, come in antico
pare facessero tutti, se & vero che il nome stesso fiditie (alterato poi in filitie
per un fenomeno di etimologia popolare) voleva dire «seduta» o « consesso ».

2 (455 A.). AreNeo, IV, 140 b.

# 1 poreellini di latte non si chiamano égtayoogioxor, ma
oplouyooiozol, perche si vendono nelle ore mattutine 2.

2. a) Da dglrgos crepuscolo del mattino. L'osservazione etimologica proba-
bilmente era incidentale, e il discorso di Persdo riguardava i regolamenti dei
mercati a Sparta. Comunque, la sua testimonianza nel passo di Ateneo & addotta
(contro Polemone che preferiva la forma o6e@ayogiozol) insieme con quelle di
Aristocle ¢ Dioscuride in opere dedicate anch’esse alla costituzione spartana.




VI

FRAMMENTI DI SEDE INCERTA

Introduzione.

Resterebbero tre frammenti dell’A. che non abbiamo potuto
collocare nei capitoli precedenti. I primi due hanno una certa
importanza per 1'opera di Perséo. Ma sono poi veri frammenti
sono piuttosto notizie, bibliografica I'una, dossografica 1'altra

Le aggiungiamo qui, ad ogni modo, per sodisfare a un'eventuale
curiositd del lettore.

terario.

Frammenti.

1 (450 A.). DL, VII, 120.
* Perseo aceetta il principio dell’eguaglianza delle colpe

1. a) Vedi Zexoxs, XVIIL, 6 F. con la nota.

2 (456 A.). DioNe di Prusa, LIII, 4.

Anche Perséo ha scritto @ sullo stesso argomento, eir
Iinterpretazione di Omero »),

2. a) Da questo verho (Yéyeage) non & dato ricavare se si accenni a un’o
apposita, o a trattazione incidentale, in qualeuna delle opere a noi note
altre non registrate da DL.

b) Cfr. Zexose, IX, 1 F., con la nota b in cui & tradotto in gran parte 1o
stesso paragrafo di Dione.



3 (457 A.). DL
Dei sette dialoghi di Eschine, la maggior parte sono opere
di Pasifonte di Eretria ®.

3. a) Si tratta di Eschine alunno di Socrate e autore di celebrati dialoghi

~ goeratici. La paternitd di questi dialoghi, come si vede da questo frammento di

Ppersio, gli era contestata da qualecuno, ma doveva trattarsi di uno dei tanti
pettegolezzi letterari. Vedi W. Croxert, Kolotes und Menedemos, p. 30.
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CLEANTE  * ¢

1
OPERE POETICHE L

Introduzione.

I. von Arnim nel suo fondamentale articolo su Cleante (R, }
XI, 560, 30-62) risolve troppo speditamente la questione che a noi X
pongono i frammenti poetici. Giusta & la sua osservazione circa ‘
le attitudini poetiche di Cleante e 1’importanza ch’egli attribuiva
alla musica 9. Ma a che genere di scritti sono da riportare i
frammenti? Per rispondere a questa domanda 1'A. parte dall'elenco N
delle opere di Cleante in DL, e ragiona cosi: DL non menziona
- opere poetiche, dunque si dovra forse ricorrere all’ipotesi che i
versi a noi giunti provengono da componimenti ° inseriti > ¥) nelle
opere in prosa. L’ipotesi non soddisfa, sia perché non si vede 5
come e per quali motivi dovesse trovarsi una tale mescolanza di
versi e prose in opere di carattere scientifico, e sia perché, esa-
minati da vicino, i frammenti rivelano una notevole varietd non
solo di soggetti e di metri, ma anche di tono e d’ispirazione, e
percio richiedono un’analisi accurata, scevra dalla preoccupazione
di trovare una spiegazione unica valida per tutti.




una serie di mdagm) che mi hanno consentito di o'umgere
una splewamone del problema generale che ci presenta ° Cleant
poeta’ @, Le indagini stesse e le conclusioni sono esposte in un
articolo che ho destinato alla Miscellanea in onore di O. Navar::
e a cui ho dato il titolo: Ortodossia e propaganda nello Stoicis
antico.

Qui mi limito'a indicare schematicamente i punti essenziali:

Come si puo vedere da notizie sparse nell’ Index Herculanen-
sis e in aneddoti tramandati da vari autori, e in particolar modo
da quelle che ¢'informano sugli effetti 1mmed1an dell’apostasia
di Dionigi d’Eraclea ¢, la scuola fondata da Zenone (a somiglianza,
del resto, di altre scuole filosofiche) fu costituita e ordinata come
una corporazione, o addirittura come una famiglia, i cui membrj
non avevano in comune soltanto la scienza e la scuola, ma anche
la vita. Una tale comunita non poteva prescindere dall’osservanza
di certi obblighi religiosi. L' Inno di Cleante parla assai chia-
ramente di questi obblighi: esso fu composto per dare un mo-
dello della preghiera al Dio supremo secondo i principi stoici; e
forni infatti un tipo classico di preghiera e di adorazione, con-
sistente in lodi e rendimenti di grazie.

Ma la comunith stoica sentiva ancora il dovere di coltivare
e svolgere tutta la dottrina propria del suo fondatore, di diffon-
derla fuori dell’ambito della scuola, di difenderla dalle critiche L
di altre scuole. Percid non dobblamo meravigliarei di trovara
tracce di questa attivitd missionaria per cosi dire e catechistica:
dobbiamo, se mai, meravigliarci piuttosto, che quelle tracce siano
scarse. Sono tuttavia evidenti. Si veda, per esempio, il tono pa-.
renetico di certi frammenti come 2 e 5, in cui pare di sentire la
voce del Virgilio dantesco (Purg., b, 18):

Vien dietro a me, e lascia dir le genti:
sta’ come torre ferma che non crolla
gid mai la cima per soffiar de’ venti.

Ammonimenti di tal genere si prestavano per iniziare una lezione
0 una conferenza a un largo pubblico; e anche meglio, a essere
introdotti in libri di propaganda. La forma poetica offriva pecu-
liari vantaggi: principalmente, di rendere piu allettante la ma-
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teria e di aiutare a ricordarla. Espediente mnemonico & l'ag-
gruppamento dei predicati del ‘bene’ mnel fr. 4, per non dire
altro. Inoltre la propaganda e la polemica si fa con altri mezzi.
Non ci meraviglieremo che qua e Ia qualche verso o qualche
motto di Cleante ci ricordi-i silli di Senofane. i

Lo stoico Persio non ha fatto che versare nelle botti di Lu-
cilio, rinnovate e ripulite da Orazio, il vino nuove della dottrina
che a lui parve destinata a conquistare e riformare il mondo.
Quel vino era dal mosto che il suo maestro Cornuto pigiava col
metodo dei vecchi maestri; le uve erano della vigna piantata da
Zenone e coltivata da Cleante. ’

Dunque, raccolti o non raccolti, circolavano tra le mani dei
nuovi adepti, e dei simpatizzanti, certi componimenti in versi,
religiosi, morali, esortativi, polemici; e se raccolti in volume,
non certamente considerati come lavori scientifici e dottrinali,
DL non poteva metterli nel suo elenco; e forse al tempo suo se
n'era persa la memoria. La letteratura di quel genere, appunto
perché popolare, si rinnova continuamente. Oggi conosciamo altri
nomi di poeti, o verseggiatori, moraleggianti /), che sembrauo
muoversi sul solco tracciato da Cleante, anche se non si tratta
di stoici, anche se la virti e la vita semplice vengono da essi
raccomandate eccletticamente, alla maniera di Cicerone e di
Orazio.

a) Vedi in questo volume il capitolo Grammatica ¢ Retorica, p. 8, Introdu-
zione e fr. 3.

b) «Da in dem Schriftenkatalog bei Diog. Laert. keine Gedichtsammlung
aufgefiihrt wird, ist vielleicht anzunehmen, dass diese Gedichte als Einlagen in
seinen Prosaschriften vorkamen. »

¢) « Ausser dem beriihmien Zeushymnus (erhalten bei Stob. Eel., I, p. 25, 3 W.)
haben wir von ihm mehrere Bruchstiicke philosophischer Gedichte » u. 8. w. Per
V'interpretazione dell'Zano, vedi pin gin, fr. 1.

d) Degno di lode mi & parso e mi pare il Powell (vedi pin gii, fr. 1, nota a)
per aver compreso senza esitazione Cleante tra i poeti dell'etd che sogliamo
chiamare ©alessandrina’. Cleante fra quei poeti ha un posto con molto maggior
diritto che, per es., Platone tra i lirici dell’etid classica.

) Vedi sopra nell' Introduzione ai frammenti di Dionigi e a quelli di Persdo.
Inoltre, per quanto riguarda Cleante, vedi Opere morali, § 6, Introduzione.

1) Ofr. oltre i citati Collectanea del Powell, I'Anthologia Lyrica del Diehl nei
capp. XII-XVIII e la letteratura ivi citata.
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Frammenti.

O glorioso pitt d’ogni altro, o somma
Potenza eterna, Dio dai molti nomi »
Giove, guida e signor della Natura,

Tu che con Legge ¢) 'universo reggi,
Salve! poiché a Te porgere il saluto

E diritto in ciascun di noi mortali @):
Di tua stirpe noi siamo ¢, e la parola
Come riflesso di tua mente abbiamo n,
Soli fra tutti gli esseri animati

Che sulla nostra terra han vita e moto.
A Te dal labbro mio, dunque 9), si levi
L’inno, e c¢h’io sempre canti il tuo potere!
A Te tutto il mirabile universo )

Che ruota intorno a questa terra ognora,
Obbedisce, da Te guidar si lascia

E del comando Tuo fa il suo volere:
Tale strumento, nelle invitte mani,

Hai di tua possa il fulmine forcuto 9,
Tutto di fuoco sempre acceso e vivo,
Sotto i cui colpi /) la Natura tutta
Compie opere sue ad una ad una ».

E con esso dirigi la Ragione

Comun 9, che in tutti penetra, toccando
Del pari il grande ed i minori lumim) ;
E per esso, Signor, Tu cosi granden),
Hai 'alta signoria in ogni tempo.
Nessuna, sulla terra, opra si compie,
Dio, senza Te; né per la sacra sfera
Dell’ampio ciel, né tra’ marini gorghi;
Salvo quelle che spiriti perversi

Fanno seguendo lor consigli stolti.

Ma pur gli eccessi livellar tu sai,

Dar ordine al disordine; son care

A Te le creature a Te nemiche:

Il tutto, insieme, in armonia, Signore,
Hai Tu raccolto, il bene, il mal, per modo
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Che una Ragione, unica di tutti,

Si svolge e vive per l'eterniti o).

Se non che da lei partonsi fuggendo
Quei mortali dall’anima corrotta,
Miseri! che pur vanno in ogni tempo
Cercando d’acquistare il loro bene,

Ma non vedon la Legge universale »)
Di Dio, e pilt non odon la sua voce;
Ché se quella seguissero con senno,
Goder potrebber la pit bella vita.

Ma da sé& ciascheduno or questo cerca,
Or quel malanno, nella sua stoltezza 4):
Chi per acquistar fama, in aspre gare
D’ambiziose cure & tutto preso;

E chi al guadagno volge i suoi pensieri
Senza ritegno e senza alcun decoro;

E chi cerca una vita inoperosa,

E per godere ogni piacer carnale ),

Or all'uno portato ed ora all’altro,
Insaziato, insoddisfatto sempre 9),
Intanto fa con ogni studio e cura

Che tutto contro il suo desio gli avvenga,
Ma Tu, dispensator di tutti i beni 0,
Signor dei nembi e dell’accesa folgore »)
Gli womini tutti dall’error distogli,

E l'ignoranza ») che a soffrir li mena,

O Padre, Tu dall’anima disperdi

A ciascuno, e fa'si che ognun raggiunga
Il Tuo pensier, sul qual poggiando reggi
Con la Giustizia I'universo intero );

Si che, di tale onor da Te degnati,

Noi ti rendiamo a nostra volta onore,
Celebrando negl'inni senza fine

L’opere Tue, cosi come s’addice

Al mortale. Noun ¢'& pregio piu alto

Per gli uomini del pari e per gli Dei
Che inneggiando lodar come si deve

La comun Legge che governa il mondo.

(26)

(30) |

(36)

(39)

1. @) Ho tenuto presente, oltre I'A. e il P., il testo dato da J. U. PowELL,

Collectanea Alewandrina, Oxford, 1925, p. 227 ss. Indico all'occorrenza questo
testo con CA. Per I'interpretazione mi valgo anche dello studio di James Apawn,
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The Hymn of Cleanthes, nel volume The Vitality of Platonism and other Essays
Cambridge, 1911, pp. 108-189. Cito questo studio con la sigla Ad. Con W indice
lezioni o interpretazioni proposte dal Witamowrrz, Hellenistische Dichtung in der
Zeit des Kallimachos, 11, p. 257 ss. Nessun frutto ho potuto trarre dall’articolo
B. Nrvustaot, Der Zeushymnus des Kleanthes nella rivista Hermes, 1931, pp. 387-401,
b) A torto Ad. vedeva in moluévupog I'accenno a una teoria religiosa un
versale riportante a un principio unico tutte le religioni particolari dei vari pos
poli. T1 P, aveva rettamente additato il passo di DL che pud servire di com-
mento a questo luogo di Cleante; lo aveva perd citato a metd, e cid deve aver
tratto in inganno ’Ad. Il passo intero & riportato in SVF, 11, 1021 (DL, VII,
147): col metodo della spiegazione allegorica fondata sull’etimologia si SCOProno.
nelle varie forme del nome (Zebg, Ale, Zijve) vari aspetti della natura dell’es-
sere supremo, e ad esso si riportano anche i nomi di altre divinita ("AdnvE,
“Hoa, “Heawstog, Mooeddv, Afjuyrea), riducendosi a niente altro che a manife-
stazioni diverse della sua unica attivith e onnipotenza. L’epiteto wolvdvupog,
del resto, non & un'invenzione di Cleante. Al BrucuNer (Epitheta deorwin quag
apud poetas Graecos leguntur) sfuggi non so come un verso che si legge due
volte (18 e 32) nell'Tano a Demetra: tamowg &davdrowor Kobvou solvidvupog vidg.
Piuttosto, unendolo con x0dwotog, il poeta filosofo deve aver avuto in mente di
escludere che moAvdvvpog §'intendesse nel senso di ¢ famoso? o © glorioso, come
probabilmente va inteso nell’Inno omerico. (Multi Lydia nominis in OraZIo 0.,
111, 9, 7 & traduzione di moAvdvupe Avdin).
¢) In CiceroNe, De nat. deor., I, 36 (ZexN., 162 A., 38 C.) si attribuisce a Ze-
none la teoria di una legge divina universale. In DL, VII, 88 e Schol. Lucan,,
11, 9 si accenna all’identificazione di essa Legge con Dio. Vedi pii gil. 3
d) « A tutti i mortali & dato (Ofmg, fos est), rivolgerti la parola»; cid che
non & possibile coi monarchi della terra, & possibile eol sovrano dell’universo.
In tal modo Cleante si spiana la via per passare dall’idea di un Dio re all’idea
di Dio padre. A questa interpretazione, che a me pare la pilt semplice e natu-
rale, se ne contrappone un’altra, di cui si dird nella nota f.
e) La lezione di guesto verso (4) in Stobeo & certamente errata, per influsso,
come io credo, e sembra credere anche 1'A. (SVF, I, p. 121, 87 n.), proprio di
quella citazione di Arato che si legge nel discorso di san Paolo, Atté, 17, 28: tod
yaQ #al yévog opév. Arato nel suo proemio non faceva che ripetere una sentenza
da lui appresa nella scucla stoica (circa il suo manifesto riferimento all’Inno
di Cleante, vedi G. Pasquar: in XAPITEX in onore del Leo, Berlin, 1911, p. 115),
Ma le parole sono un po’ diverse, gii per il fatto stesso che Cleante pregando
si rivolge direttamente al Dio, mentre Arato parla di lui in terza persona.
L'emendazione del Meineke yevépeoda invece di yévog &opév, appare molto pro-
bahile. Del resto essa si connette con quella della parola seguente. Vedi nota f.
f) Stobeo ha la parola fjxov, che tutti hanno considerato come errata e cer-
cato in vari modi di correggere; tutti ad eccezione dell’A. che si & limitato a
modificare leggermente il primo emistichio (% cod yaQ yévog eic’ ciod eloiv, ol
dvnrol mévreg) in modo da eliminare V'errore metrico #opév #yov, e quindi ha
difeso la lezione tradizionale con queste parole (p. 121, 37 n.) «fjxov pwipnpe multis
illud coniecturis temptatum recte dici puto de musica vel eantu, qui sonis aliquid
imitatur». ¥ una spiegazione che, a parte altre difficoltd minori, ¢i porta piut-
tosto lontani da cid che in questo contesto siamo in diritto di aspettarci. Nelle
varie congetture (che si possono vedere raccolte in massima parte dal P e da
CA) si notano due tendenze principali. L'una parte dal supposto che qui si debba
parlare del privilegio dato agli nomini di essere quasi un’immagine (plpnpe) di
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Dio, e si cita (P. presso CA., p. 228) un passo di Musonio che sembra un com-
mento al verso di Cleante (Mus., Rell., p. 94, 4 8.) ... &vigwmos pipnpa pdv deod
pévov tOv Exiyntov fotly, éxelve 8¢ magaminolag Eyev tag dgetds (efr. Cic.,
De leg., 1, 8, 25 «virtus eadem in homine ac deo est neque alio ullo in genere
praeterea... est igitur homini cum deo similitudo ». Cfr. anche pilt giit, Opere mo-
rali, § 4, 1). A quest’ordine d'idee si accosta W. che legge yévog fopév, Ghov
plpnpes Ay ovres, intendendo immagine del tutto, ciod del x6opog e nell’ interpretu-
zione parla di rapporti tra mier 0 ¢ meg 0.8 do I'altra tendenza,
padando anche alle esigenze della grammatica, si deve pensare che Aaydvrec
esige come oggetto un’entith concreta costituente il privilegio degli uomini, e
non si pud accogliere senz’altro che plunpe equivalga a pipnpa elvar, anche
ammesso che questo possa dirsi di un soggetto plurale; e in tal caso si presenta
|'ipotesi che in quel corrotto fjyov si nasconda una dote o un attributo della di-
vinitd, dote o attributo di cui gli nomini hanno una copia, per cosi dire un fac-
gimile, pipmpa. Se ci 8i mette per questa via, non si pud non dare su tutte le
congetture la preferenzi a quella del Meineke Adyou pipmpe. In questo senso
viene a proposito un passo di Busesio, P. E., XV, 15, p. 817 D., gia riportato dal
Wachsmuth @ poi dal P. zowoviav §'0xdoyewv mpog dArfiovg (ciod deod xal dv-
dodrov) did o Adyou peréyewv. K il Meineke e gli altri che lo seguirono intesero
Aéyos nel senso di ratio, come & nel citato passo di Eusebio. Ma Adyog & anche
la parola umana, che pud considerarsi pipmpe, forma sensibile, del Adyog inte-
riore; @ inoltre con lo stesso vocabolo si indica la mente divina e Dio stesso.
Non reco testimonianze,ﬁarché ognuno pud raccoglierne a sufficienza dall'Indice
dell’Adler. Un’acuta congettura del Pearson (riferita in OA., 1. ¢.) spiega quello
strano HXOY come nato da una chiosa ICXV, ciod *Incot Xgiotov. A dire il
vero, IC & sigla del nominativo, e aceanto a XY dovremmo trovare IY, con che
¢i allontaneremmo alquanto da HXOY. Credo piuttosto che un lettore cristiano
trovando la parola AOTOY, abbia scritto sopra o in margine, HY (== fjyovv sci-
ticet) o anche semplicemente H (=4 vel) XY, intendendo il Verbo divino: e in
seguito HXY sia stato preso per HXOY e cosi traseritto senza badare al senso.

g) @ (o forse meglio ©®) & tradizionale nel linguaggio epico nel senso di
quare, e riconduce normalmente al discorso incominciato nel v. 3, dopo la di-
gressione introdotta mediante un primo ¢ un secondo ydg (3 ¢ 4). L’A. vorrebbe
intenderlo come uno strumentale riferito a #jyov, secondo 1'interpretazione ripor-
tata nella nota [

h) Ripetendo un’osservazione del Krische, P. annotava doversi qui intendere
#»6opog nel senso di cielo stellato. Ma in DL, VII, 138 tdv dotéouv & un'infer-
polazione, eliminata dall’A. (SVF, II, 526, p. 168, 9). Sul zécpos inteso come
duoxdopnarg, vedi Zevoxg, VIIL, 11 F. Per le idee di Cleante sui movimenti del-
I'universo, vedi Libri fisici.

i) Ad. ha dimostrato la derivazione di questo «fulmine strumento del sommo
potere di Giove» da Eraclito, fr. 64 D.: ©a 88 wdvre olaxiler zsguuvég, dove &
da tener presente anche 1'interpretazione (F'VS3, I, p. 90) ciod: «correggen,
senso del poetico oloxiCer, e per ¢fulmine’ intendere il fuoco eterno. Anche
Cleante pensa al fuoco inteso come elemento cosmico e prineipio vitale dell’uni-
verso (efr. Zevonk, VIIL, 17 F.): ma, seguendo Eraclito, ha lasciato come sim-
bolo di esso il fulmine quale fu tramandato dalla fantasia del popolo e dei poeti.
11 P. cita a proposito di aupijzngs ¢ foreuto , Escuiro, Prom., 1044, muds appijxms
Péorguygos, che non & certo un « ambitagliente ricciolo», come leggo in un com-
mento per le nostre scuole.

Grr Srorcr, m, 6
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J) La frase wob yag Oxd whvyiisc ha giustamente ricordato al Prarsoxn (v
CA., nota al v. 10) la definizione cleantea del tévog, ciod della tensione vi
nel mondo e negli esseri animati (vedi Libri Fisici, 4, 1), ahnyi) TQeS; « Vil
zione (prop. pulsazione, secondo Ad.) di fuoco »,
k) Impossibile per ora trovare la forma genuina del testo, che alla fine (
v. 11 & mutilo e guasto: swdve'Eguye. Mi sono attenuto alla congettura dell’A.
seguito anche da Ad., wavt'Eoya tehsitar. Fuori di strada conduce’ W, imd x
pooens Egouyev dmavra. L'idea del terrore pud essere, se mai, in quei morfal;
«he deviano (vv. 17, 22 8s.): tutte le altre creature son liete di obbedire,
7) 1" chiamato Abyos wowdg lo spirito che pervade I'universo, identico al moto
perenne della materia e quindi anche del fato (efr. Zenonk, IV/V, 11 F.),
m) peyaho & la giusta correzione del Diels, accolta da CA.; 1'A. (al pari di W
ha seguito la correzione del Brunk peydiows, che & pin lontana dalla lezione
tradizionale (peydiwv) e non molto soddisfacente per il senso. Il ¢ grande lume"
& I'astro maggiore, il sole, e gli altri corpi celesti sono rispetto ad esso °Plé',
coli lumi> Per I'importanza del sole in tutto il sistema ontologico di Cleants
basta ricordare Libri fisici, § 8, 8. i
n) La brillante correzione dell’A. nel v. 14 @ ov téoog invece di dg t6¢¢q'§
mi pare abbia eliminato tutte le difficolta che presentava questo passo. Spariges.
soprattutto la necessita, o la tentazione, di pensare a una lacuna del testo, o

di considerare interpolato il v. 14, come fanno P. e CA. Il principio del Verso,
® o0, ripete con intenzione, sottolineata anche dall’asindeto, il principio del
v. 12; e tutto il verso ribadisce il principio della sovranith assoluta, e conclude
ottimamente tutto il periodo cominciato nel v, 7 col concetto dell’obbedienza e
sottomissione dell’universo. La chiusa dud wavtég va intesa nel senso avyerbiale,
comune a poeti e prosatori classici e passato nel moderno dwamavrés © perenne-
mente?, e guindi non & (come parve al P.) un doppione o una frase poco tolle-
rabile in vicinanza di Sua wévrov del v, 12, che ha il suo valore preciso di pcr
omnia, :

0) Alla lettera (v. 21); «in modo che naseca una sola ragione di tutti (g
esseri), ragione che duri in eterno». Questo che qui & detto Adyos wdvrov & evi
dentemente tutt’'uno con cid che poco dopo (v. 24) & detto Veod zowvdg VORo
Vedi la nota p. Rimanendo, per ora, al concetto del Adyos, ricorderemo che
P. e Ad. sono stati opportunamente additati i precedenti eraclitei di queut:i
dottrina. Non & possibile qui entrare in particolari; chd molto ci sarebbe da
dire. Ecco, per es., Bracriro, fr. 118 D., Evvéy &0t mior ©d @ovéewy, non «d
Denken» come traduce il Diels, ma precisamente ¢la ragione . Basta confron-
tare fr. 2 D., to¥ Adyov d'26vrog Euvod Ldovoiy ol wokol dg diav Exovreg PadVIoLY.
(qui il Diels interpreta A6éyos « Wort», e chiarisce con Wellgesetz, ma PpeévnoY
con « Kinsicht »).

p) La ragione umana non & distinta dalla ragione universale, e questa si
identifica con la legge divina; sicchd seguire questa & precisamente, secondo
precetto stoico, rigorosamente inteso da Cleante, uniformarsi alla natara. Ved
Opere morali, § 3, 1.

q) Gvev ha il testo, che non ha neppure hisogno della congettura, comune-
mente accolta, del Wachsmuth, &vou, essendo facile supplire mentalmente vod
dalla frase obv v@ del verso precedente. Sicchd, alla lettera (25 s.): «a cui, col
senno, obbedendo potrebbero avere una vita perfetta, ed essi invece, senza senno,
cercano da sd chi un male chi un altro». W. serive dvev vé0v, eancellando xaxdy,
ma &rio per s& & troppo generico e pud guidare a una falsa interpretazione.

r) chpatog Egya ©opre del corpo?, vengono a sostituirsi all’attivita dell’nomo
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intero; sicchd qui si additano coloro «che la ragion sommettono al talento».
yedi la nota s.

5) Una lacuna del testo (v. 30) ha dato origine a svariate congetture. La piil
jinfelice ® corto quella dell’Arnim, che supplisce &AA& xzaxoig &xénvooay, « ma
grovano malanni», sentenza affatto superflua, che viene assai meglio espressa
“da Cleante nel v. 31. Per giunta, I'A. ha dovuto mettere un punto alla fine del
verso 29, con I'intento di riferire il contenuto di 50-81 non alla categoria degli
oziosi e libertini, ma a tutti gli stolti e peceatori di cui si & parlato prima. Ora,
g0 cosi fosse, dopo ol pév ... ol 82 ... &khot, dovremmo trovare wdvres 8, o qual-
b cosa di simile. Senza pretendere di colmare la lacuna, ho messo nella traduzione
quel senso che mi pare suggerito dal contesto. 8i approssima al vero W. con la
gongettura 098¢ wor’ EEevédecoay (« e mai non raggiungono il fine »). Ai libidinosi
soltanto si applica 1’immagine del venir trasportati (pégovrar) come esseri privi
di volonta, dal turbine della concupiscenza. Ecco i «peccator carnali» nella
«bufera infernal che mai non resta». Cfr. la nota ».

1) L'epiteto wavdweoc nella tradizione poetica appartiene a Iaiw o, in forma
diversa (wavddétewga) a Demeter; con riferimento, dunque, ai prodotti del suolo
o ai beni materiali. Vieino al pensiero di Cleante si trova Bacchilide (fr. 21, 5 F.),
xavdmgos Alae, giacchd per Cleante 'aloe, ciod il fato, non differisce dalla mente
di Giove e dalla legge universale.

w) Tradizionali entrambi gli epiteti zedawegiis ¢ doywéoavvog (doyzégauvog
zgignore del fulmine > sembra preferire W.) sono qui come a indicare che non a
ecaso la fede comune ¢ la fantasia poetica hanno trovato e tramandato gli attri-
buti della divinita, Vedi Libri fisici, § 5, 4 ss.

v) dmergocvvn per dmewple & usato da Kuripide in composizioni anapestiche,
Medea, 1094, Ippolito, 195. T1 P, ¢i vede nd piii nd meno che un equivalente di
dyvoia, 1'ignoranza propria degli ©stolti >, Piit probabile mi sembra che il con-
cetto dell’inesperienza, del “non aver provato® si colleghi con il principio della
sapienza antica mader padog: 'uomo comune non impara se non a sue spese.

w) I1 P, nota anche qui la fonte, EracrLiro, fr, 41 D.: « Una sola & 1a sapienza
(8 iste nel) e il pensiero (yvopnv, come in Cleante) che governa il
tutto mediante il tutto» (wdvra dd wdvrov, che il Diels traduce liberamente
«walles und jedes»).

2 (559 A., 100 P.). CLEMENTE ALESSANDRINO, Strom. V, 3,
17, p. 655.P.

Non mirare alla fama @ desiando
Divenir sapiente quanto prima %);

Né t'impaurisca della molta gente

Il vocio ) indiscreto e petulante ),

Ché non ha il volgo intelligenza alcuna
Nel giudicare, alcun senso del giusto
Né dell’onesto; ma soltanto pochi
Forniti troverai di tali doni #).

2. a) Vedi su questo frammento 1'Introduszione, p. 76. — M%) madg d6Eav Hoa:
la paroia 86te si presta all’equivoco. Non & meraviglia quindi che sia stata
intesa nel senso di ®opinione?, ciod approssimativa e vaga conoscenza della

T
[




84 I FRAMMENTI DEGLI STOICI ANTICHI

veriti (cfr. ZrNoxg, III, 22 F.). Su questa interpretazione lo StriN, Erkenntni
theorie, p. 326, ha fondata la sua ipotesi che (,Ieanta, dopo aver riconosciuto ij
sensus communis o le zowal Evvoiar, o wQoAfjpetg, in un secondo momento ritirasse
quella specie di concessione al razionalismo da parte dello stoicismo. Il P, sf
oppone a questa conclusione, soprattutto per insufficienza d’indizi, ma non s;
allontana dallo Stein nel modo d’intendere qui la d6Ea. Pure il passo che og!
cita di Cicerone, Twusc., 111, 8 s., contiene proprio quella teoria della “gloria>
che potrebbe essere addottu a commento di questi versi: ¢’ & (dice in fondo) una
gloria vera, ciod la consentiens laus bonorwm, incorrupta vox bene iudicantivm
de excellenti virtute: ma ¢'® la falsa gloria, temeraria atque inconsiderata et ple
rumque peceatorum vitiorwmque laudatric, fama popularis. ¥ evidente il nesso
' logico tra d6Ea opinio e 865w gloria. Oltre a questo passo di Cicerone, in cui i
concetti affini sono indicati con laus & fama, merita di esser riferito un passo.
di Protagora (fr. 9 Diels) a proposito di Pericle: edding yig eiyevo, 25 #g TOAADY
dynTo zatd wdcav fpéonv &5 edroopliny %ol dvoduviny %al TH v v TOTGL TOh-
kotm. d6Eav. La fama popolare di Pericle s'identifica naturalmente con 1'opi-
nione che di lui si formavano of xokiol.
b) Non pare sia stato abbastanza econsiderato il valore di questo avverbio
alya, “subite’, in questo contesto. Cleante, canzonato per la sua lentezza e te-
- nacia nell’apprendere (DL, VII, 168: 463 A.), motte in guunlm contro la vanitiy
di raggiungere con prontezza la sapienza.

¢; PdEw & una splendida correzione del Meineke; i manoseritti di Clemento
ripetono d6kav. P. cercd di difendere la lezione tradizionale, ma nd A. nd A,
lo seguirono. Giustamente A. fa osservare che I'epitoto dvadig non & applicabile
all’opinione « quia dvaidsia non nisi in factis dictisve conspicitur».

d) Nel passo di Cicerone riportato nella nota a si trovano tutti e due gli
epiteti usati da Cleante dxgurog »ol avawdis, temeraria atque inconsiderata, come.
il concetto di Pakws (rwmor volgi) & incluso in laudatriz. Anche prima della 8pe-
culazione filosofica, dxgirog (prop. «senza dns(umnnemo ») acquista il senso di
“eccessivo? e ©disordinato’; sicchd 'eloquenza tribunizia di Tersite & designata
con axgurépvdos (B. 246) da Odisseo dopo che il poeta stesso 'aveva indicata
con apevgoemig (212).

e) Prop. «presso pochi uomini questo (ciod la cuvery xal duzaia xal 7oA
#glowg) puoi trovare», presso quelli che Cicerone, 1. ¢. (v. nota @) chiama boni..
bene iudicantes, ecc.

3 (527 A., 91 P.). ErirrETO, Manuale, 53 @,

- Guidami, o Giove, e”tu, Destino ), al termine,
Qual esso sia, che d'assegnarmi piacquevi ¢,
Seguird pronto, ché se poi m'indugio @),

Per esser vile, pur dovrd raggiungervi ¢.

3. a) 1 versi sono citati anche in due luoghi del trattato astrologico di Vezio
Valente (che una volta li attribuisce ad Euripide) e parzialmente (o il primo
verso, o i primi due) in vari luoghi delle Dissertazioni di Epitteto. Simplicio nel
suo commento al Manwuale ricorda che 'autore di quei versi & Cleante, di cni
dice di aver veduto in Asso una statua eretta per decreto del Senato romano.
Del resto, anche Seneca (vedi nota ) citava senza ombra di dubbio Cleante
come autore. L'ispirazione & bensi euripidea; vedi WiLavowirz, Gr. Lesebuch,
Erliduterungen, 11, p. 203,
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) Hemgopévy, evident te personificata, e anche identificata con Giove.
Cosi almeno deve avere inteso Seneca, che ha cercato dl fondere i due termini
in un concetto unico.

¢) Prop.: «dove da voi sono stato collocato», al posto in cui da voi sono
stato destinato. Si ha in mente in origine il posto assegnato al soldato come
sentinella o come combattente: cfr., 'argomento pitagorico contro il suicidio in
PraTONE, Fedone, p. 62 b.

d) Prop.: «e se io non voglia», per ipotesi, seguirvi prontamente.

¢) naxds yevopevog fa parte dell'ipotesi (vedi nota d). Il non intendere la
voce di Dio non potrebbe dipendere da altro che da pervertimento o fiacchezza
paturale. Vedi sui zaxoi, 1, 16 e 22 ss. Cosi intendono anche gli editori, come si
pud desumere dall’interpunzione. L'interpretazione di Seneca, Invece, porta
woxdg yevopevog nell’apodosi; sicchd la nequizia diviene un effetto della disob-
pedienza. Non so se per influsso di Seneca, il Krovr, Vettii Valentis Anthologia-
rum libri, p. 271, 34 8. e 261, 26 8. ha posto la virgola dopo ¥&Aw e non dopo
yevopevos. Anche nella seconda parte del verso 4 il testo di Vezio Valente adtd
tovro meloopar sembra confermato da<gneca; ma questi dovette aver presente
anche la variante che leggiamo in Epitteto, oddév flrrov Epopan (nikilo minus
soquar), e per essa aggiunse un quinto verso ai quattro che gia suflicientemente
avevano tradotto il testo greco. Per la sua importanza credo bene riferire qui
tutto il passo di Sexeca, Ep., 107, 10: ... sic adloquamur Iovem, cuius guber-
naculo moles ista derigitur quemadmodum Cleanthes noster versibus disertissi-
mis adloquitur, quos mihi fn nostrum sermonem mutare permittitur Ciceronis
disertissimi viri exemplo. 8i placuerint, boni consules; si displicuerint, scias me
in hoc secutum Ciceronis exemplum.

Due, o parens celsique dominator poli,
quocumque placuit; nulla parendi mora est,
adsum impiger. fac nolle: comitabor gemens
malusque patiar facere quod lienit bono.
ducunt volentem fata, nolentem trahunt.

Per le varie opinioni intorno all’nltimo verso vedi la nota di A. Berrrami, L.
Annaei S ad Lueili Epistulae Morales, 11, p. 172. A commento di tutta
la dottrina qui esposta P. cita il fr. II, 975 A. (da lui riportato in nota a Zen.,
79 P. =177 A., da me omesso, perchd non lo credo di Zenone).

4 (557 A., 75 P.). CLEMENTE ALESSANDRINO, Protr., VI, 72;
Strom., V, 14, 110.

Chiedi: «Il bene com’é?» @ Stammi a sentire:
Ben ordinato, giusto »), santo e pio,

Padron di sé, giovevol ¢), bello @, debito ¢
Austero /), aperto e franco ¢, utile sempre ),
Ignaro di timore ?) e di tristezza J),
Profittevole ', privo di dolore b,

Benefico™), piacevole 7, sicuro ),
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Caro ), onorato 2, grato 7), coerente $),
Di buon nome 9, discreto w, premuroso v),
10 Mansueto ) ed energico e tenace «),
. Incensurabile »), sempre duraturo.

4. a) Secondo Clemente (Protr., 1. ¢.) il bene di cul qui si parla & Dfo (e
anche Strom., 1. ¢.), ma I'A. osserva: «errat Olemens, cum ad Deum refert quag
de honesto dicuntur». Analoga osservazione avevano fatto il Kriscke e il P, Un
parziale commento ai versi di Cleante si pud scorgere in DL, VII, 98 (A., [
87, p. 22, 8-12), dove perd gli attributi del bene sono ridotti a nove: Cuppégoy
déov Avoitedrés yoRoipoy elygnotoy %akév O@éhipov algerév Slxatoy,
di cui sette si ritrovano nei versi di Cleante, e probabilmente gli altri due song
andati perduti nella lacuna del verso 9. Vedi piit giit la nota », Un poco diverso
& Velenco di attributi del bene in Sroneo, Eel., I1, p. 69, 11 W. (SVF, 111, 86, p. 21;'
42—22, 1): wévre thyoda G @élipae elvoy zal elyonota xal cupgpégovro %ol Ay~
oLTehi] xal meénovra ol xakd& zal olzeia. Il passo di DL sembra pitt autorevole
in quanto da ragione dei singoli vocaboli (vedi le note seguenti, dove la sigla
DL senz’altra aggiunta va intesa come riferita al detto passo). \

b) «giusto perchd s’accorda con la legge (s’intende 1'50003 Adyog = Ppicemg
vépog: v. SVF, 1, 160-162 e le Aggiunte al vol. I della nostra raccolta) ed & fat-
tore di comunanza» DL.

¢) Per zgavotv Eavvod, sibi imperans, P. ricorda Cic., Tuse., IT, 47: reliquwm est
ut tute tibi imperes, e richiama il concetto dell’#yxodteia nei guowd Omopvipata
(vedi Libri fisici, § 4, 1). Per I'altro epiteto cfr. « giovevole (3ofousov) in quanto
offre il godimento (zeetav) dell'utile (bpeheia)» DL.

d) «bello perchd adeguato all’'uso proprio » DL, ciod fatto in modo che ognuno
possa trarne I vantaggi che offre. Vien fatto di pensare che il moémovra di
Stobeo (vedi nota a) sia solo un doppione di zerd.

¢) déov, dovuto e doveroso, «in quanto costringe nelle cose in cui & neces-
sario» DL.

[) Iadomele & rappresentata, nella tradizione della Scuola, come ¢ castith®
SVF, 111, 272, p. 66, 88 8. o piit generlcamente (ibid., 637-689, p. 162, 20 ss.) come
“imperturbabiliti > e “integritd > di carattere. i

9) Adopero, qui soltanto, due parole per una (del resto, composta) parola del
testo: addénaotog, “che ha una sua personaliti® e non la dissimula per ulcmi;l
rispetto umano. 8’intende come lo stesso vocabolo possa significare ©originale?
scovro di adattamenti e scimmiottamenti. P. ricorda ARISTOTELE, Eth. Nic., IV,
7, 4, dove l'addézactog rappresenta il giusto mezzo tra il fanfarone e il «finto
tonto » (elowv),

h) alel ouppégov, « in quanto reca sempre fatti dal cui avverarsi ricaviamo
utilita » DL, con evidente spiegazione etimologica di cUv-gpéoam.

i) Cfr. impavidum in Orazio C., 3, 8, 8, dove 1'ideale stoico affiora non meno
che a principio dell’odicina leggiera, 1, 22. Vedi anche la nota feguente.

J) Ofr. SVF, III, 454, p. 110, 23 8. &Avzmos... EEo q6fov, e 455, ivi, 30 elval twvag
@éPovs ol Avmas.

k) hvaitedés ©che vale la spesa’, «perchd compensa quello che in esso si
spende, sicche il rendimento dell’affare rappresenta un avanzo di utile » DL,
con riferimento all'etimologia da AGew Télog.

1) dvdduvog non compare affatto nell'Indice dell’Adler. Vien fatto di pensare
che il «bene» di Cleante sia accostato, consapevolmente o inconsapevolmente,
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all’«uno» eleatico, di cui tral'altro & detto dvdduvév e %ol dvalymrov Oyiés Te
ol Gvocog elvay, Melisso in Dievs, Fragm. der Vors., 20 A., 5.

) Gpéhupog B Bt TowoUTéy Eotiy ate dgereiy DL, con puro gioco etimolo-
gico; seusabile del resto, data la difficolta di una distinzione sicura tra i sino-
nimi ovppEQoy Zofioutoy Auortehés dpihipov.

n) eddgeotos, in senso buono (altrimenti, contrasterebbe con adotneds): tale
che ognuno debba ecompiacersene.

0) dogalrés, che non fallisce e che non inganna. Vedi la nota p. Per la gicu-
yezza logica del sapiente vedi Zexoxe, IIT, 9 F. e SVF, III, 548, p. 147, 23 s.

p) pidov con altri degli epiteti che seguono (e insieme con qualeuno dei pre-
cedenti; vedi la nota o) si adattano insieme a un hene-oggetto e a un bene-sog-
getto: amico, ciod amato e amante. Vedi1, v. 19 (#al o qila ool giA’ Exoiy, come
io credo debba leggersi, non @i’ &oviv, come proponeva W.) e cfr. le note se-
guenti.

q) Evrupog: onorato, o anche onorlfico. d

) edydoworog & congettura dell’A. per riempire la lacuify La difficolth me-
trica esclude edyenotov, a cui legittimamente conducono i eitati passi (vedi nota
a) di DL ¢ Stobeo. Ma la definizione dell’edyagiotia in SVF, III, 278, p. 67, 12 non
rende molto probabile In congettura dell’A. Comunque °grato? pud avere, come

in italiano, tanto il senso di ¢gradito’ quanto quello di ®riconoscente?,

) dpohoyotpevog da solo potrebbesignificare © riconosciuto ®, ritenuto da tutti
per yuello che & Ma sembra piit verosimile 1'interpretazione ©coerente, ove si
pensi all’épokoyodpevos Biog del sapiente. Ofr. Zexoxg, IV-V, 27 F. e cfr. anche
- SYF, I, 188, p. 45, 25.

1) edwheés meritamente famoso, non Evdotov, che si applica anche ad una fama
usurpata. La distinzione si trova in SV, III, 603, p. 156, 41.

w) d&rugov “senza albagia® si applicherebbe secondo DL, VII, 117 (SVF, ITI,
§46) alla serena disposizione del sapiente rispetto alla fama: serenith ben diversa
dall’ indifferenza e disprezzo del cinico, che pure pud essere indicata con lo stesso
epiteto drvpos. L'osservazione di DL sembra essere suggerita appunto da una
polemica anticinica: modestia & una cosa, inconsideratezza o leggerezza (slzad-
s, efr. Zexoxe, II1, 8 F., nota b) un’altra.

v) Traduzione insufliciente, perchd rende uno solo dei sensi dl 2mpedés, che
pud essere anche passivo: “che & curato?, ciod che sta a cuore.

w) P. cita Stos., Eel., II, 7, p. 115,10 W. (= SVF, III, 652, dove la moadwng
O serenitd e rassegnazione).

) tenax propositi & suggerito da Orazio, ma non di una traduzione molto
aderente : yoovitéuevog & °persistente’, non | ggero nd saltuario.

) dpepmrog & un altro vocabolo a doppio senso: °che non si lagna® o “di
eui non ¢i si lagna: ®irreprensibile® o “non querulo’.

5 (560 A., 101 P.). CLEMENTE ALESSANDRINO, Strom., V, 14,
110; Protr., VI, 72 9.

Meschino » & chi dell’opinion fa conto ¢
Pensando trarne qualche bel guadagno @).

5. a) Come si vede, sono gli stessi passi in cui ® citato il fr. 4. Clemente,
anzi, considerava questi due versl come continuasione di quelli del fr. 4. Cid
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vuol dire che i due frammenti si trovayvano 1'uno dopo 1'altro nel florilegio usa
da Clemente. Comunque, se Clemente sbagliava, pin grave mi sembra lo shagl]
del P. (e dell'A.) nel supporre che questo fr, 6 sia attinto alla stessa opera
cui proviene il fr. 2. Ma 2 & in esametri, e 6 in trimetri giambici.
b) @veletiregog © non libero >, acquista naturalmente i1 significato di “servile?,
“sordido, ¢ grossolano >,
e) « chl guarda all’opinione », ciod a quello che gli altri pensano, per trarn
una norma al proprio operare. Cfr. fr. 2 con la nota a. Anche qui sarebbe POS-
sibile intendere 56Eav nel senso dl gloria® o di © apparenza’, masarebbe inter-
pretazione forzata, anche se si dovesse trascurare affatto 1'osservazione di Cle-
mente Ty TOV woAAGOY Srafdilov eldorodatolay,

d) «quasi, che sia per ottencre da parte di essa qualche bella cosa ». Ofr. la
nota c.

6 (561 A., 102 P.). Mantissa proverbiorum, cent. I, 85,
(Paroemiographi Graeci, 11, p. T57).

Meglio biasimo aver che male dire @),

6. @) Non si puo rendere in italiano il doppio senso di xax®g éxovew wmale
audire e di nax®dg Aéyewv male dicere. Badando al solo senso morale, si potrebbe
tradurre liberamente:

Meglio sparlin di te che tu degli altri,

Ma oltre che alla maldicenza, il testo greco si adatta all’ ingiuria. 1 sempre a

ogni modo un richiamo alla dottrina socratica «meglio ricevere offesa che re-
carla altrui». I Wachsmuth raccoglie passi di serittori cristiani che si servlrono
di questo vorso.

7 (570 A., 84 P.). GALENO, de Hippocratis et Platonis pla-
citis, V, 6, vol. V, p. 476 K., p. 456, Iu. Miiller.

ConsierLio ®: Che vuoi tu dunque? dillo a me, Talento.
TaLeNTo: Faceia Consiglio ¥ tutto quello che voglio io.
CoxsiGrLio: Da despota! Ma dillo un’altra volta .
TALENTO: Si faccia tutto” quello eh’io desidero!

7. a) Questo saggio di sticomitia (dialogo a versi alterni) si svolge tra Ao-
ywopés e Ouués, personificazioni di ragione® e ¢passione. I contrasto tra i
due elementi psichici, rilevato dai poeti prima che dai filosofi, illustrato magi-
stralmente da Platone, diviene un tema centrale nell’etica stoica. Cfr. la sen-
tenza di Crisippo v wddn éxxgover Tovs Aoyiopots, SVF, 111, 890, p. 95, 8, e tutto
il capitolo De affectibus nello stesso volume, pp. 92-102. 11 Aoywopég viene anche
identificato (ivi II, 836, p. 227, 25) con Dfjyepovizéy, ciod la parte principale e
dominante dell’anima (Zesoxe, IV-V, 19 I.), sicchd la violenza della passione
porta a un capovolgimento delle funzioni dell'anima, disastro moraile proprio di
quelle persone « che la ragion sommettono al talento ».
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p) Parlando gid come un padrone allo schiavo, Oupdg non si degna di rivol-
gere direttamente la parola a Aoyiopés, ma ordina” con disprezzo: Aoyopés
faccia questo e questo. Inteso cosi, il verso 2 non ha bisogno delle varie corre-
ioni tentate (& y'® Aoywoué, Arnim; Aéyw, Aoyiopt, Powell; Iowtv Aoylopéy,
Pearson, tce.) ma pud essere lasciato quel che & in Galeno: &yd Aoyiopdy v
b Povkopar TOLELY. -

¢) Poich® il metro rivela una corruzione del testo, 1'ipotesi pitt probabile &
che Paoikuwdy abbia preso il posto di Tueavvixéy. Considerando poi che sy Gpog
& ridondante, e non si giustifica, a quanto pare, con altrl esempi nel senso di
&M Bpog o Ay &Aha, pare verosimile che Cleante si sia ricordato, e abbia vo-
luto ricordare una frase euripidea (Medea, 348 fuote Todpov Mjp'Epu Tuguvvindy)
o abbia scritto questo verso 3 cosi: Tugavviréy ye Mijp'r pwg elxov awdhwy: escla-
mativo e ironico il primo emistichio; torio il do, poichd invitare a
ripetere l'ordine & gravissima insubordinazione. Che Pacihixés sia stato usato
nel senso di Tvgavvizés & provato indirettamente da Prauvro, Capt., 811, bas%:as
edictiones atque imperiosas habel. Fuori di strada era il Pearson con la lezidne
2y BactAuxds : pilt vieini al vero I’Arnim (Baocuhzdy elmeg), il Powell (7 Baoi-
Jaxév ye @ il Winasowirz in Hermes, 1919, p. 68 (facthiwa pév ye). Altre conget-
ture pitt antiche v. nel Powell CA., p. 250. 1o da aggiungere, infine, che 1'attri-
buzione di questi versi a Cleante non & del tutto sicura. Galeno dice che se ne
rimette a Posidonio, ma non si mostra molto convinto. Comunque, vedi 'allegoria
delle virti ancelle della voluttd, in Opere morali, § 6, 5.
d) Segno il WiLAMOWITZ 1. ¢. leggendo mdv®’ invece di tadd®’ nel v. 4.

8 (573 A., 95 P.). Srosko, Flor., 6, 3. Vol. I, p- 281 H.

Ha voglia di mal fare e se ne astiene?
Oh, lo fard, se I'occasion gli viene! @

8. a) Secondo il P. il senso di questi versi & che Cleante riponeva nell’in-
tenzione, & non nell'atto, il valore morale delle azioni. Il P. cita Zexoxe (v. II,
16 ¢ XVII, 7 I°.). Mi pare che i due versi possano intendersi come un epigramma
nel senso moderno della parola. Traduzione lotterale: «chi con desiderio si
astiene da un’azione turpe, la fard se ne ayra 'occasione ». Cleante segue la
teoria rigida di Zevoxe (VI, 4 F.) e precorre la dottrina di Gesi (MarTi., V,
28). Vedi anche Opere morali, § 2, 2 © § 5. Pud anche pensarsi che i due versi
appartengano allo stesso componimento del fr. 7 e ne formino la chiusa; ma
1a cosa non sembra molto probabile.

9 (583 A., 110 P.). SroBro, Flor., 6, 4. Vol. I, 281 H.

by Di dove vien la razza degli adulteri?
; Da uno stallone acceso di libidine .

9. a) P. ricorda I'opinione di Zenone (IT, 30 ') sull’adulterio. Un epigramma
‘anche questo? 1 probabile, ma pud essere anche parte di un componimento
pitt ampio, in cui, per fare un’ipotesi, i vari tipi di viziosi fossero riportati
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. '
ciascuno a un progenitore, come i vari tipi di donne nella famosa satira di S
monide. L’ipotesi mi & suggerita dal fatto che, come in §emonlde i prototipi
sono degli animali, cosi in questo frammento di Cleante qualcosa di animalesco
almeno & suggerito dal vocabolo zouihvdvrog affetto da ©erithiasi %, 1a malattia
del cavallo che ha mangiato troppo orzo. 8'intende che nel linguaggio figurato
si arriva a rendersi conto anche di una espressione come avije %ouihdy, speclal-
mente data 1'intonazione comico-satirica. Ma sarebbe certo pilt naturale che
invece dl avdedg &v il testo avesse dppevoz maschio. Non sari inutile, infine,
ricordare che I'lmmagine del cavallo ch'a stato troppo alla mangiatoia ® in’
Omero (1., VI, 506-511) e applicata a Paride, il tipo del yuvalpavils, © pazzo per
le donne?.

10 (586 A., 103 P.). SroBro, Flor., 42, 2. Vol. I, p. 760 H.

Niente ¢ maligno piu della calunnia @):
Occulta ) inganna I’'uom che fede prestale
E contro 1'innocente crea 1'odio <),

s

-

10. @) Non 80 se un verso cosi mal fatto come quello che qui ofire Stobeo
(noxovQydregov oldev Siafoirijs tovl mw) possa considerarsi genuino, per quanto
Cleante sia versificatore senza pretese. Supponinmo che originariamente egli
avesse scritto xanodoyov oddey paliév éot SuePoiils. Comungue, eid non riguarda
affatto il senso, sul quale non pud eader dubbio.

b) Cioé “nel segreto’® Adadoa, o ©insensibilmente > non lasciando trasparire
I"intenzione con cui agisce.

‘ ¢) Commento a questa sentenza potrebbe considerarsi una pagina di Luciano,

Calumniae non temere credendum, 21-25. Cid rende probabile I"ipotesi che 1 tre
‘ versi di Cleante siano tolti da un componimento intorno all’amicizia (el guiicg
& uno dei titoli registrati da DL; ved! Opere morali, Introdusione, 15), Si con-
frontino i passi SV, III, 581 (I'uomo idealmente virtuoso non accetta la calunnia
@ non & attaccato ad essa) o 630 (vera amicizia non & possibile se non tra vir-
tuosi). Comunque, il tono dei versi dimostra che 'argomento vi era trattato in
forma popolare. Non vi cercherei dentro una riposta dottrina, come, sulle orme
dello Zeller, farebbe il P.

——

11 (524 A., 114 P.) . Scoliasta di N1cANDRO, Ther., 447.

‘ Cleante chiama Sophronisteres (° castigamatti’) i denti del
. /2 g
giudizio ),

11. @) Pongo tra i frammenti poetici questo o i cinque seguenti, supponendo
che nelle fonti siano scomparse le tracce della composizione ritmica.

b) Il nome coggoviotil (castigatore o censore) & contrapposto a quello usato
da Nicandro e da altri, zoavriio. Se la notizla data dallo scoliasta & esatta,
Cleante avrebbe trovato un termine piii arguto e che per questo ha avuto for-
tuna. La forma cwggovioriie pare scelta per creare una differenza esteriore da
gopeoviotijs che etimologicamente le equivale: 1'idea fondamentale comune &
«che fa mettere giudizio», ossia obbliga ad esser savio, Come questo concetto
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Jel dente che spuntando annunzia la fine delle follie giovanili potesse trovarsi

in una poesia di Cleante, non & difficile immaginare. Ricorderd la frase di Persio
(1, 115) a proposito di Lucilio e delle sue vittime: genuinum fregit in illis, dove

~ pantico scoliasta annotava: « genuinus proprie dicitur dens gui sub genis est. a
Graecis cogoviotijees vocantur, ultimus molaris est, qui post vicesimum annum
acereseit ». (Luoghi paralleli sono lo scolio stesso di Nicandro e Ft. M., p. 142,
35 citato dal P.). Su Persio scolaro di Cornuto e lettore di Cleante, vedi Libri
fisici, § 5. '

12 (517 A., 106 P.). SroBEo, Flor., 4, 90. Vol. I, p. 240 H,
e Edl., II, 31, 64, p. 212, 22 W.

L’uomo incolto ® non differisce dalla bestia in altro chd
. nella forma.

| 12. @) Ineducato e ignorante: éxaldevrog non equivale al nostro ©analfabeta
ma designa lo ©stolto® (pavhog) nella nota divisione degli nomini secondo la
dottrina stoica (vedi Zexoxg, IT, 3-10 F.,). Cade con cid I"ipotesi che il frammento
abbia che fare eon la teoria della conoscenza in particolare, e che qui si ac-
cenni a una teoria diversa da quella di Zevoxg, II, 2 F. circa 1'inutilith della
cultura generale; cose a cui accenna il commento del P.

13 (516, II, 723 A., 44 P.). CLEMENTE ALESSANDRINO, Strom.,
VII, 6, 33, p. 849 P.

Al poreo fu data un’anima che facesse le veci del sale,
per conservarne le carni 4.

13. @) Il nome di Cleante d solo nel citato passo degli Strom. In un altro
passo della stessa opera (11, 20, 105, p. 484 P.) la concettosa sentenza O anonima.
In SVF, 11,728 & riportato Ciceroxe, De fin., V, 38 «ut non inscite illud dictum
videatur in sue, animum illi pecudi datum pro sale, ne putesceret». Piit vieino
alla fonte & probabilmente VArroNE, R. rust., 11, 4,10: «suillum pecus donatum
ab natura dicunt iis ad epulandum: itaque iis animam datam esse proinde ac
salem, quae sorvaret carnem» L’ultima fonte ricordata dall’A. & Prurarco,
Quaest. Conv. V., 10, 3, che mi sembra opportuno tradurre: « aleuni degli Stoici
dicono che il porco & nato carne morta (ciod come carne pronta per essere man-
giata) e vi & stata sparsa dentro I'anima invece del sale, per conservarla» Ma
a Crisippo la sentenza ® attribuita da Cicxronk, De nat. deor., I1, 160 (SVF, 11,
1154, p. 333, 6) e da Porririo, De abst., I1, 20 (SVF, 11, 1152, p. 832, 26).

14 (538 A., 53 P.). Epipanto, Adv. Haeres., 111, 2, 9 (ILL, 37)
DDG, p. 592, 30. .

I (veri) piaceri sono il bene e il bello a), : i
L’uomo & I’anima ?.




= 5 ¢ b -

92 ' 1 FRAMMENTI DEGLI STOICI ANTICHI

Gli dei {non sono altro che )' figure mistiche
e ‘'voeaboli rituali ¢.
(Nei grandi misteri dell’universo ) il sole &
il daduco 9, e il cielo ( forma la riunio-
ne de) gl’iniziati ®.
La dottrina teologica (&) cerimonia d’iniziazio-
ne (ai misteri dell’Universo) /.

14. a) Le parole aggiunte fra { ) servono a chiarire il senso di questo testo,
che racchiude manifestamente non un frammento, ma un sommario molto ristretto
delle vedute di Cleante in materia teologica. Ho stimato anche necessario stac-
care i vari punti dottrinali a cui il dossografo accenna. E con ¢id spero di aver
reso superfluo il riferire minutamente cirea le interpretazioni tentate e sulle con-
getture proposte per modificare il testo. Un malinteso evidente si nota nel modo
come i pitt intendono la prima sentenza, scambiando il soggetto col predicato.
1 davvero an obvious blunder, come dice il P., ma chi ci obbliga a intendere
o ayaddy xal zakdv Aéyer elvan Tég fdovag in modo assolutamente assurdo ¢ in-
concepibile, per uno stoico specialmente? — Confronti tra i piaceri dei sensi e i
piaceri spirituali si trovano in quei passi di Dione e di Plutarco che dal Diels
in poi si sono citati a proposito di questo frammento. Vedi 1a nota f. Come nel
fr. 4 i predicati del téya®dév sono enumerati ¢ riuniti in modo da sollevare quel
concetto al disopra di tutti gli enti reali e pensabili, cosi pud darsi che altrove,
magari nella stessa opera (wepl zehdv probabilmente) venisse illustrato il con-
cetto del zakdv, ciod dell’honestwm, in modo da dimostrare che la contempla-
zione ¢ la fruizione di esso pud appagare i bisogni dello spirito molto pilt e
meglio che non facciano i pregiati godimenti dei sensi. Non sard inutile ricor-
dare che anche Crisippo compose un’opera col titolo segl Tod =akod zal Tijg
Hdovijg (vedi SVF, 111, p. 197, 22 e 197, 43 — 200, 87) e pil gil in questo volume,
Opere morali, § 6.

by 1 quasi superfluo dire che guesta sentenza vale su per giut quest’altra:
cid che distingue I'vomo dagli animali & I'anima. Piuttosto che al fr. 12, citato
in proposito dallo Steix (Psyech., p. 209) & da pensare al fr. 13 (quella del porco @
Sanima’ golo per modo di dire!) e ricordare Crisirro, SVIF, 111, 20: « summum
bonum (homini) id constituit non ut excellere animo sed ut nihil esse praeter
animum videretur »,

¢) Questa terza proposizione non si collega necessariamente con le due che
geguono, Sicehd non siamo obbligati nd a vedervi un saggio di spiegazione dei
Misteri Eleusini (Pearson), nd a trovarvi un residuo di dottrina derivante dal
xegl grhocoplag di Aristotele, che la nozione degli ddi derivi dal senso di stu-
pore ¢ di rispetto che suscitano nell’'uomo gli spettacoli naturali e specialmente
i fenomeni celesti (Bywater citato dal Pearson; del resto, cfr. Libri fisici, § 5,1,
nota d). Piuttosto, mi par chiaro che I'autore dell'Inno a Giove, credente nel-
V'esistenza di un dio unico ©dai molti nomi?, debba considerare gli déi della
religione comune come simboli e come prodotti della fantasia popolare, inge-
nuamente portata a concretare in tante singole divinita gli attributi dell'unico
Dio, tramandati nei canti e nelle cerimonie religiose.

d) 11 dgdoivyos e il legogdvns sono i sacerdoti piit alti nei Misteri. Il primo
& qui preferito perchd il suo nome ©portafiaccola® si presta al paragone col sole.
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Questo paragone & rimasto, per quanto frainteso, anche in un passo di Porfirio
(presso Busesto, Pr. Ev., II1, 12, p. 116) riportato dal P.: &v d& tolg »av' "Elsvoiva
puoTnelowg 6 pev legogaveng elg elxdva Tod dnuoveyod Evoxevdtetar, Sedoiyog 82
elc Tiyv fiklov, «nei Misteri Eleusini il Terofante si abbiglia ad immagine del
Creatore e il Daduco ad immagine del sole ». I testi di Dione e di Plutarco (vedi
nota [), in quanto sembrano d’ispiraziono stoica, e¢i aiutano a vedere la grande
differenza che corre tra il passo di Porfirio e quello di Cleante. In Porfirio i Mi-
steri sono rivelazioni di una dottrina religiosa sull'origine del mondo e i rap-
porti tra il mondo e Dio. Cleante, invece, voleva che gli uomini dopo ayer am-
mirato i grandiosi spettacoli dei Misteri, rivolgessero gli occhi al cieldy dove
spettacoli analoghi, ma immensamente pitt grandiosi si svolgono; onde veniva
naturale un’ammonizione simile alla dantesea (Purg., 14, 148):

Chiaumavi il cielo e intorno vi si gira
mostrandovi le sue bellezze eterne,
e l'occhio vostro pur a terra mira.

¢) A., accogliendo una congettura del Diels, corregge addirittura il testo di
Epifanio, leggendo Tov =6opov puovijgtov, «il mondo & un Mistero (ciod: una
perenne cerimonia religiosa)». Ma, secondo 1'interpretazione da me data (vedi
anche le note d e f) non ¢'d bisogno di mutare la lezione tradizionale wicros.
La parola zéopos & intesa, come nell'Znno a Giove, v. 17, nel senso di universo
visibile, costituito dai corpi celesti, dalla terra ecc. (vedi SVF, II, 528, p. 169,
21; efr. ZeNoxg, VIIL, 11 F.), tutti elementi che rispetto al gole si trovano come
gl'iniziati di fronte al daduco.

f) Anche qui A. adotta nel testo una congettura del Diels, e legge tolg %a-
t6yovg TV deiov teleotag FAeye, che non pud significare altro se non « chiamava
tiniziatori > (= mistagoghi) gli uomini penetrati delle cose divine» Ma il P. ha
avuto il merito di riconoscere che vekevdg non andava corretto, e di suggerire
I'aggiunta di Aéyovg dopo delwv. I Adyor zdrozor tdv Ueiwv ©discorsi compren-
denti le cose divine ? sono la parte piit alta della « fisica » stoica, ciod la teologia.
Di questa parte Crisippo diceva (SVF, 11, 42, p. 17, 1, e cfr. 1008, p. 299, 4): TdV
8¢ quazdv Eoyatog (doxel pou) elvan & nepl Tdv Dedv Adyos dud zol TteleTdg 1)yé-
gevoay (ol &oyatol) Tig TovToy nragudéoes «nel campo della fisica il posto estremo
(pare a me) tocea alla trattazione teologica: e per questo fu dato il nome di
consacrazione a questa parte dell'insegnamento ». Che tra gli dgyatlor dovesse
comprendersi Cleante, & probabile in sd, e viene confermato sia dal passo di
Epifanio che qui andiamo illustrando, sia da un curioso passo di Cicerong, De
nat. deor., 1, 37, che avremo occasione di esaminare e discutere in un altro ca-
pitolo (cfr. Opere morali, § 6, 2).

15 (556 A., 89 P.). StoBEo, Flor., 6, 66. Vol. I, p. 304 H.

Se la voluttd & fine, bisogna dire che I’intelligenza fu
data agli uomini per loro danno .

15. @) Probabilmente una sentenza come questa fu dettata a Cleante dalla
apostasia e dalla teoria edonistica di Dionigi d'Eraclea. Non ¢’'& bisogno di
pensare addirittura a una polemica contro gli Epicurei, come credeva il P.
(«This is no doubt directed against the Epicureans»). Un'eco dell’argomenta-
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zione di aloante » in Cic.. De senect., 40, opportunamente citato dal P.: « cum
homini sive natura sive quis deus nihil mente praestabilius dedisset, huic
vino muneri ac dono nihil tam esse inimicum quam voluptatem ». Inoltre, & pos-
sibile immaginare un collegamento di questa sentenza con la teoria dei piaceri
jdeali, efr. 14, con la nota a).

-

16 (575 A., 86 P.). StoBeo, Flor., 108, 59 Mein.
La tristezza & una paralisi dell’anima .

16. @) L'abbattimento prodotto dalla A¥mm & considerato come un rilassamento
generale di quella tensione (vévog) che nella dottrina di Cleante costituisce
P’energia e la funzione propria dell’anima. Qualcosa di simile deve aver sostes
nuto anche Crisippo (SVF, 111, 485), se dobbiamo eredere a Cicerong, Tuse., ITI, 61:
ipsam aegritudinem Aommy, quasi solutionem totius hominis, appellatam putat. Ma
il ravvicinamento etimologico di Admn a Ados non O da attribuire a Cleante,
come afferma Arnmv in RE, XI, 673, 15 ss. Esso trovasi, come gia notd il P., in
Pratosg, Crat., 419 ¢: fj Te Adzn axd Tijs drardoewg Tod cHpaTOg Bowev Ema-
vopdodar fjv &v ToUTe T@ wadel loger TO cdpe.

17 (omesso in A. e P.). CicERONE, De natura deorum, 111, 37.
Perchd il sol si ritira e non va oltre .

17. @) Cur se sol referat nec longin' progrediatur gi trova nel passo ciceroniano
che sarid citato nei frammenti dei Libri fisici, 4, 3, nota a). Nel commento di
A. Goermr (Lipsia, 1887) & notato 'esametro (bisognava aggiungere che & d'im-
pronta arcaica, per V'elisione dell's finale di longius), ﬁa considerato come in-
volontario e inavvertito. Si noti perd che tutto il giro della frase & poetico,
che se non ci fosse il proposito di fare un verso, Cicerone avrebbe usato parole
piit chiare, per es. recedat invece (i se referat, e le avrebbe disposte in un ordine
piit pedestre. Sicchd egli fa, come suole (vedi sopra, fr. 3, nota e), una citazione,
traducendo un verso dl Cleante. K se ne pud concludere che I'argomento trattato
nei Commentari fistci era anche svolto in un componimento poetico.
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% LIBRI LOGICI

Introduzione.

La scarsezza dei frammenti non ci permette, non dico di trac-
ciare le linee fondamentali di una qualsiasi delle opere logiche
di Cleante, ma neppure di farne con sicurezza l'elenco. I titoli
che troviamo nell'Indice di DL ci lasciano talora perplessi.

L’ArNiv (nell’articolo della RE) ha tentato (per tentativi pre-
cedenti efr. anche Pmarson, pp. 49-63) di riconoscere un ordine
in quell’elenco, ma quale ordine pud giustificare il posto asse-
gnato ai tre libri mepi tob Aéyov tra un mepi dywyfig € un mepl
zédovg, ciod in mezzo a opere di soggetto morale? K lo stesso si
pud dire del mspt émotipng tra il nept mpakewg e il mepl Baotrelug.
Certi titoli sembrano pitt di capitoli che di libri: mepi tob éu 7 adwi
Gpsti dvdpdg wal yovouxdg poteva intitolarsi una diatriba: e cosi
forse anche possiamo pensare del titolo wepl Tod Tév cogdy coprotebety.
Per il primo di questi due titoli c¢i puo confortare nella nostra
ipotesi il fatto che esso ricorda due diatribe di Musonio (III e
IV, p. 8, 19 H.), il quale in ci0 seguiva la tradizione della scuola
(efr. SVF, I1I, 253-254). L'altro titolo or ora citato, mepl Tod oy
cowdy copiatedety, siriferisce probabilmente anch’esso a una que-
stione speciale, e non di logica, ma piuttosto di etica. Non sara
male fermarsi qui un momento, giacchd si presenta ’opportunita
di correggere una nota del primo volume (Zex., II, 28 F. n. d,
p. 24). Il valore di cogiotetewy non pud essere quello indicato in
quella nota. Esaminando bene il testo offerto da Stobeo, si vede
che 76 oopotedety risponde a T madelety dvdpimovg, come To
Zypoxonsiy a vopodetely e to ovyypdgsy EmpAafy si contrappone a
(z6) avyypdopew T& Buvdjeve HpeAelv Todg EVILYXAVOVTUG TOLG TRALETLY.
Sono dunque tre forme di attivita proprie del sapiente: Pattivita
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politica legislativa, Pattivita pedagogica e 1'attivitd letteraria di-
retta a produrre opere sane ed utili; e ad esse si contrappongono
tre attivita analoghe non virtuose (pedra): la demagogia, o atti-
vitd diretta a danno dello Stato, il sogioteery e la produzione di
libri dannosi. Il valore di coglatebsy viene ad essere chiarito anch
meglio in un altro passo di Stobeo (Ecl. II, 7, pp. 109-10, = SVE,
111, 685). Per effetto della tradizione sofistica, evidentemente, if
tenere scuola a pagamento fu detto copLotedsLy, e l'inseguamentoz'
retribuito, come professione, si disse cogroteio, Ma — dice il testo
di Stobeo — nel seno dello Stoicismo si produsse una scissione a
causa del significato da dare a cogiotedew. Tutti d'accordo che il
sapiente deve insegnare e deve poter guadagnare con l'insegna-
mento; ma per gli uni questa attivith e professione si indica
appunto con coglotetely © cogtotele; per gli altri, invece, questi
termini implicano qualcosa di vile e volgare (qadidy %) come un
tener bottega e spaccio di parole. La divergenza, come si pud
raccogliere da quel passo stesso di Stobeo, riguardava piut che
altro il modo di fissare e di esigere I’onorario. L’ indirizzo pilt
austero (rappresentato, come credo, da Zenone prima di tutti)
ammetteva che il maestro accettasse un compenso dagli alunni
(mododg mote Mideodor moupd TV QAopadotvTny), &‘ﬁnque non esclu-
deva dalla scuola quelli che non potevano pagare, € si rimetteva
alle libere offerte, o al pilt, raccomandava qualche volta di fare
una colletta. Altri, invece, stimavano opportuno fissare tariffe,
sull’esempio dei sofisti. I2 probabile che su questo punto Cleante
si scostasse dalla morma di Zenone. Per lo meno, uno scritto
mepl yoAxod & ricordato incidentalmente da DL, VII, 14 (589 A.),
ed & segno che la questione dell’onorario veniva da Cleante trat-
tata esplicitamente. Non direi che cid avvenisse in un libro appo-
sito. Quel titolo non figura nell’elenco di DL, e sembra pilt adatto
per un capitolo delle Diatribe.

Tornando ai libri logici, il fatto che I'elenco laerziano cita
un’opera mept Adyov in tre libri pud suggerire 1’ ipotesi che a parti
di quell’opera, piuttosto che a scritti indipendenti, si riferiscano
alcuni altri titoli dell’elenco stesso: mepl EmioTiung, mepl TEXVNG,
mepl naTyOppiTOY, TEpl AmipwY, € anche piu il titolo mept Tob
xopiedovtog, che DL omette, e, credo, non senza ragione (vedi piu
gitt § 8). Ma un altro titolo, mept BxhexTirdg, pare abbastanza
comprensivo, perché anche rispetto ad esso si possa fare un’ipo-
tesi analoga. Se era un’opera a s&, poteva comprendere parti
recanti quei titoli che abbiamo citati a proposito del mepl Adyov.
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Ma si pud anche supporre che mepl Srdsxtnic fosse il sottotitolo
di uno dei tre libri mept Adyov. E a dire il vero, in tanta incer-
tezza, mi sembra che questa ipotesi acquisti un certo grado di
probabilitd, se si considera che si avvicina al disegno del mep!
aéyon di Zenone (vedi Zen., IIT F., p. 27 s.), a cui Cleante dovette
ispirarsi. Il suo atteggiamento non & quello di un innovatore, ma
quello di un espositore e commentatore dell’opera del maestro.
Vedremo nei frammenti pit di una volta questa sua stretta ade-
sione ai principii e ai metodi del fondatore della Scuola.

In fine, per 'Arfe del dire si ripresenta ancora lo stesso pro-
blema (cfr. le mie osservazioni nel vol. I, p. 111). Titoli quali
mepl Blwy e mepl tpdémwy si presentano come adatti a capitoli o
paragrafi di una trattazione della retorica (il P. pensava piuttosto
alla dialettica, ma vedi pin gin §§ 5 e 6). E anche verosimile
che nella trattazione di Cleante la retorica abbracciasse alcuni
argomenti che noi siamo soliti assegnare alla grammatica. Vedi
Grammatica e retorica, Introduzione e § 3.

Naturalmente le ipotesi sopra accennate hanno un difetto di
origine, in quanto prescindono da motivi occasionali che possono
esigere a volte una discussione ampia anche di un argomento
secondario. Oltre lo scritto di Aristone mpég Kiedviny, non & dif-
ficile immaginare che obbiezioni potessero, anzi dovessero, essere
mosse all'insegnamento di Cleante da seguaci di altre scuole e
di altri indirizzi, Parimenti, anche senza intento polemico, uno
scolaro desideroso di andare a fondo (in Luciano, nell' Hermoti-
mos, & presentata la caricatura dello stoico che dopo aver fre-
quentato venti anni la Scuola, si sente ancora tutt’altro che si-
curo della scienza che vi si insegna) pud avere indotto il maestro
a dilucidare qualche punto oscuro della dottrina o a colmare
qualche lacuna delle trattazioni precedenti.

Per prudenza dunque ci limiteremo a passare in rassegna i
vari titoli, e presentare i pochi frammenti che con qualche pro-
babilitd all'uno o all’altro di essi & lecito riportare.

§ 1. mept T Adyov.

Uno dei due frammenti che seguono si trova negli SVF tre
volte: tra quelli di Zenone, tra quelli di Cleante e tra quelli di
Crisippo. La ragione del fatto ¢ chiarita nella nota al fr. 2. Se-
condo la disposizione da me data ai frammenti di Zenone, quel
passo apparteneva al mepl Adyov. Sicchd con qualche probabilita

Grr Storer, 11 7
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credo si possa ritenere che nell’opera omonima di Cleante si tx
vasse ricordata e ribadita quella sentenza del maestro. Per ragion
analoga ho riportato al mepl Adyoy il fr. 1. Per il fr. 3 ’assegna
zione & dubbia. Vedi 3, n. b in fine.

Frammenti.

1 (482 A., 1 P.). DL, VII, 41.
Le parti della filosofia sono sei: dialettica, retorica, etica,
politica, fisica, teologica ®. -9

1. a) La partizione di Cleante, ha per base, come pare evidente, quella del
maestro (cfr. ZeNoxe, I1I, 1 F.). Ma I’esperienza deve aver suggerito di dividere
in due ciascuno dei tre campi di studio. Quanto all’ordine di essi, colgo l'occa-
sione di colmare una lacuna del mio volume su Zenone. Nel fr. 1(p. 28) andava
segnalata una divergenza di DL da Sesto. Secondo DL, I'ordine di Zenone, nel
xegl Aéyov, era: logica, fisica, etica. Se non ¢’d un equivoco in DL, due conse-
guenze 8¢ ne possono trarre: 1) che Oleante introdusse anche un cambiamento |
nell’ordine; 2) che questo cambiamento prevalse, in modo che Sesto potesse Ti-
ferirsi ad esso, senza tener conto dell’ordine seguito da Zenone. Se queste cons
clusioni sono giuste, diviene ancora meno probabile 1'ipotesi dell’ Arnim eirea
Vordine degli seritti di Cleante nel catalogo di DL (vedi sopra, p. 95) dove la
fisica si troverebbe per prima e l'etica per ultima. Altre notevoli osservazioni
si trovano nel Pearson, il quale ricorda anche 1'opinione di Hirzel (e contro di
essa i giudizi dello Stein) cirea il fondamento che alle partizioni della filosofia
secondo Cleante, pud aver offerto Eraclito. 11 P. affaccia anche 1’ ipotesi che a
Cleante si alluda nel passo di DL, VII, 41 (=SVF, 11, 48) to 82 Aoywov pégog
gaciv Eviou elg dvo Sragelottar Emotipag, elg dnroQueiv %ol elg Srohextinijv. In
SENECA, €p., 89, 17, questa divisione & considerata come tradizionale. A me sembra
e¢he non solo il plurale #viol induca a pensare che qui si tratti di tardi seguaci
della Scuola, ma cid sia confermato anche dal saggi di definizione che in DI
seguono al § 42 (sulle quali definizioni non intendo le difficoltd dell’A., SVF, II,

p- 18, n. 25).

2 (483 A., 2 P.). ARRIANO, I, 17, 10 8. %,

Basta questo: «che le dottrine logiche hanno la facoltd
di discernere ed esaminare le altre (dottrine) e per cosi dire,
di misurarle e pesarle». Chi dice codesto? Solo Crisippo,
Zenone, Cleante? E Antistene non lo dice? ).
2. @) Avrei potuto senz'altro rimandare a Zexoxg, ITII, 10 F., perchs si tratta
dello stesso frammento. Perchd il lettore veda il motivo del triplice uso del

passo di Arriano negli SVF, I’ho qui tradotto letteralmente.
b) Lo Schenkl vede qui un’allusione allo seritto di Antistene (DL, VI, 17)

negl wawdelag i) dvopdrov.
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3 (484 A., 3 P.). Sksro, Adv. math., VII, 228, 372, VIII,
400 e Pyrrh. Hypot., 11, 70.

L’ impronta (prodotta dalla sensazione) deve intendersi a
incavo e rilievo @ come quella del sigillo anulare nella cera ?).

3. a) zava elooyilv te ol £Eoxfiv (poco diversamente, 872, nat'3Eoyiv »al elco-
sy, e VIII, 400, pevd eloozils xal £Eoydls) con sporgenza in dentro e sporgenza
in fuori. I termini elooyf| ed &Eoyfi sono omessi nell’ indice dell’Adler; pure dalla
costanza con cui Sesto 1i adopera vien fatto di argomentare che ricorressero
testualmente nella trattazione di Cleante. Da Platone il P. cita xoiic %ol &EE-
yovre, Rep., 602 d.

b) La eritica di S8esto, Pyrrh. Hypot., 11,70 si fonda sulla difficolta d’'immagi-
nare un’impronta di tal genere in un elemento come 'anima «che & spirito o
gqualeosa di pilt sottile dello spirito». Ma la concezione materialistica di Zenone
(vedi nel vol. I, p. 48 ss, i frammenti IV-V, 4-9) portava naturalmente a quella
spiegazione. Circa la tesi dello ZeiLer (vedi Zenonk, III, 16 F., p. 88), & pro-
babilmente da concludere che Cleante in questa come in altre questioni non
faceva altro che appropriarsi le dottrine del maestro, e chiarirle, occorrendo,
con parole proprie. Ho messo questo frammento tra quelli del megl Adyov, per
I’'analogia con Zenone, e perché I"Arnim e il Pearson lo mettono tra i logica.
Tuttavia, & possibile che la questione fosse trattata mei libri fisici.

4 (I1, 83 A., 4 P.). Arrio, Plac., IV, 11.

Quando I'uomo nasce, la sua parte principale @ dell’anima
& come un foglio di carta pulita adatta per copiarvi uno
seritto; e li va registrando i concetti che acquista ?). Il primo
modo di questa registrazione & per la via dei sensi .

4. a) §'intende I'fyepovixdy, intelletto e ragione, cfr. ZeNonE, IV-V, 19 5.,
p. 54 8.

b) 12 merito del Pearson di avere (p. 38 8., e in nota a questo frammento)
ritrovato in Clemente un precursore della teoria della tabula rasa, che nella filo-
sofia moderna & divenuta celebre per opera del Locke. L’Arnim non pare sia
rimasto persuaso degli argomenti del P., e percid preferi lasciare agli Stoici in
genere questa dottrina, invece di attribuirla a Cleante. Vero & che il P. nella
nota, per afforzare la sua ipotesi, ricorre a una testimonianza, che pud, se mai,
indebolirla. FiLoNg, Quod deus sit immutabilis, 1, 9, vol. TI, p. 64 W (= SVF, 11,
458, p. 150, 16-19), con I’immagine della cera e del suggello, non fa che risalire addi-
rittura alla dottrina di Zenone, estendendo alla fantasia il processo della sensa-
zione: e quando in un altro luogo, (omesso dall’A.), Quis rerwm divinarum sit
haeres, c. 37, dice: fj ya poyi o wiowvov, bg eloé Tig Tdv doyaiov, non & affatto pro-
babile che alluda a Cleante. Non bisogna lasciarsi illudere dall’affinita esteriore
che ha per noi la tavoletta cerata col foglio di carta bianca. Nell'uso di queste
immagini per gli antichi ¢’® una differenza grande; perché la tavoletta cerata
(déhvtov, anche wmelov, »ijgwov) rappresenta bene la ricettivitd e la meccanicita
della sensazione: la carta bianca da adoperare per la copia (ndotyg eliegyos slg
axoyeapiv) suggerisce 1'inizio e lo sviluppo della coscienza. A questo proposito &
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da notare che il passo di Aetio continua, esp il pr di for i

ria dalle ioni (pit esattamente, qui noi parliamo di percezioni) con

1 I'aiuto della memoria, ece. Vi & insomma un minuscolo riassunto di logica eleme;

tare, che lo stesso P. ha dovuto tralasciare, perchd non & difficile vedervi |

b tracce di una tarda compilazione, Questo perd non vuol dire che sia recente
principio della tebula rasa, che come il P. (p. 38) giustamente osserva, a ness

degli Stoici si addice meglio che a Cleante; esso, anzi, non potd sorgere se ng
prima di Crisippo, che all’eccessivo materialismo di Cleante reagi eon la

dottrina della fantasia come «alterazione dell’intelletto » (éregolwolg Tod Aye-

povi%ov).

§ 2. mept EmoTipng.

Di quest’opera non conosciamo niente piu che il titolo, riportato
nell’elenco di DL. Era una semplice ipotesi dell’Arnim che ad essa
si dovesse riportare la citazione di Filodemo wepl @uiocépwy Vol.
Here., VIII, col. 13, 18 (SVF, 1,590, P, 113). Il passo di Filodemo si
presentava lacunoso: Kie)dvdng 2v (1@). nept ot(An)s secondo il sup-
plemento del Gomperz (Zeitschr. f. die Oest. Gymn., XXIX, 1878,
262 ss.), Mancavano nel papiro le lettere poste fra parentesi, di
modo che né il titolo del libro né il nome dell’autore era sicuro. Un
libro mepl Ztidng fu immaginato dal Gomperz a somiglianza dello
seritto At Xpvoinmov tawai di Aristocreonte nipote di Crisippo (Con-
PARETTI, Papiro Ercolanense, col. 46). Anche volendo dare grande
importanza a questo ravvicinamento, si sarebbe dovuto almeno
trovare mepl (Atoyévong) oviikng. L'Arnim, oltre a riempire la lacuna,
penso di dover correggere anche un errore del papiro, con 1'ipo-
tesi év tp mepl émoripne. Non si sarebbe guadagnato gran cosa,
anche se si fosse potuto considerare sicura un’ipotesi cosi arri-
schiata. Perché nel passo di Filodemo non ¢’ niente di dottrinale,
ma Cleante, o chi altro si nascondeva sotto quel nome mutilo, era
ricordato solo come uno che citava la Repubblica di Diogene e
ne riportava degli estratti. Ipotesi per ipotesi, poteva darsi che
andassero meno lontano dal vero quelli che colmavano la lacuna
con mept Btodg, intendendo l'opera di Cleante come uno studio
storico sulle origini dello Stoicismo. Il P. rimase indeciso, a
quanto pare, perché a p. 53 registro mepl Ztodg tra le opere mo-
rali di Cleante, ma a p. 324 si attenne al nept Ztijdng del Gomperz,
Oggi, dopo che quel testo di Filodemo & stato criticamente edito
dal CronerT (vedi Zenonm, II F., Introduzione, p. 14, nota 1),
ed & niente altro che il mepl 1@y Ztwwmdy, ogni discussione cade
da sé. L’opera di Cleante portava il titolo mept otoAfig. Vedi pin
git, Opere morali, Introduzione, n. 20.
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§ 3. mept SrdenTindg.

Niente si pud riportare con sicurezza a questo titolo. Tuttavia
I'"Arnim (SVF, I, p. 188, 9) suggerisce un riferimento a que-
st’opera, del passo di Clemente, che riportiamo nel § 4. Non so
poi se egli aveva in mente una spiegazione qualsiasi del doppio
uso ch’egli veniva a fare dello stesso frammento.

§ 4. mept zaTyopNpRdTOY.

Il titolo si trova nell’elenco di DL, e ricorre anche, come
vedremo, per le opere di Sfero, senza dire che di Crisippo in
quell’ interminabile elenco che DL, VII 189, traserive, si registrano
dieci libri mept t6v xam-{opnpdwv npdg Mutpédwpov e quattro libri
npdg Tdovdov mept xatnyopnpdtwy. La forma stessa di questi titoli
crisippei suggerisce 1'ipotesi che dovesse trattarsi di seritti pole-
mici; e cid attenua la meraviglia che in noi desta la notizia circa
la loro ampiezza. Ma nessuna citazione & giunta a noi finora, né
di questi libri, né delle opere omonime di Cleante e di Sfero.

Clemente d'Alessandria, Strom., VIII, 9, 26, da la notizia che
Cleante e Archedemo usavano la parola Asxtd per indicare i
ravyopipate, Questa notizia costituisce il fr. 488 di Cleante nel
vol. I degli SVF, e ricorre ancora nel fr. 8 di Archedemo mnel
vol. III (p. 262 s.). Limitandoci ora a Cleante, e all’ipotesi del-
I’A. (vedi sopra, § 3), non possiamo fare a meno di osservare
che la mnotizia di Clemente potra riferirsi a un’altra opera di
Cleante, ma non a quella intitolata mepi xatvyopnpdiwy, dove evi-
dentemente il xatqydpnpe aveva un significato teenico preciso,
non confondibile col Asxtdv.

Il Pearson ha accolto anche lui (fr. 7) il passo di Clemente,
e non & alieno dall’assegnarlo al mepl xawqyopypdzov (vedi p. 50
del suo volume). Inoltre, egli ha tentato anche di attribuirgli
un’importanza eccessiva, trovandovi un argomento per conclu-
dere che Cleante avesse introdotto il termine Aexzév e distinto il
xavnyéenpue come una forma speciale di Aextéyv. Su questo ultimo
termine mi basti ora rinviare a ZeNoxg, III, 29 e 33 F.

§ 5. mepl Blwv.

Secondo il Pearson (p. 49) si dovrebbe intendere @ in con-
formita della Topica aristotelica (1, 5, p. 102a, 17) nel senso di
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“ attributi essenziali di una cosa’. Cio corrisponde a quanto Cri-
sippo fissava per il concetto della definizione: Gpog 2otlv 9 Tob idioy
anésoag (SVF, I1, 226). Ma piu probabile & che 3w fosse applicato
da Cleante al campo dei Asztd per indicare il linguaggio proprio,
contrapposto al figurato. Cfr. il paragrafo seguente.

§ 6. mepl TpdmwY.

Il Pearson (p. 50) credeva che 1'opera cosi intitolata dovesse
riguardare la logica piuttosto che la retorica. Non dice le ragioni
di questo suo modo di vedere: ma non si andrd molto lontano

dal vero supponendo che egli pensasse al frequente uso di tpémog

e tpomég nell’elenco delle opere di Crisippo (SVF, II, pp. 6 e 7).
Le forme del sillogismo sono certamente dei tpémor, o degli
oyfpete: ma tutti e due questi vocaboli hanno una legittima appli-
cazione anche mel campo della retorica. Avendo nell’elenco un
nepl idiwy a breve distanza dal mepl tpémwv, propendo a credere
che tutti e due questi scritti (forse capitoli di un’opera maggiore)
fossero di argomento retorico.

§ 7. mepl andpwy.

Il termine é&mopx & tradotto da Cicerone con inexplicabilia

(SVF, 11, 196, p. 63, 23). Fra le opere di Crisippo & registrato

(II, p. 8, 19) mepl ©dv amépwy Shexwtx®v mpég Aooxovpidny in
cinque libri. Esempi di questi famosi rompicapi dialettici in SV,
I, 274 e ss. Vedi piu giu § 8, verso la fine.

§ 8. mept 10D Kvprevovrog.

Il frammento 489 A. ricorre piu tardi (II, 283, p. 92, 33) in
forma pit compiuta fra i frammenti di Crisippo, e in parte da
origine a due frammenti (29 e 30) di Antipatro (III, p. 248, 31)
e ad un frammento (10) di Archedemo (III, p. 263, 14). Tutta la
questione & trattata con una certa cura dal Pearson (p. 50 e
Cleante fr. 8; pp. 241-243). Il fondamento della discussione & nel
testo che qui do tradotto, di ArriaNo, Dissertazioni di Epitteto,
II, 19, 1-4:

«I1 problema della * dominante * @ & sorto per motivi di questo

iy
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genere: ci sono tre proposizioni che reciprocamente si oppongono
due contro una %), e sono le seguenti:

1) Tutto cid che & vero nel passato & necessario;

2) Al possibile non segue 1’impossibile;

3) i possibile cio che non & vero nel presente e nel futuro.

Ebbene, Diodoro ¢), avendo notato questo contrasto, si valse

della probabilitd delle prime due per negare la terza, cio®é per
gostenere che non & possibile cid che non & vero nel presente e
nel futuro. Altri invece manterrd la terza e la seconda @), per
escludere la prima, come pare facesse Cleante, a cui in genere
si attenne Antipatro: e altri affermeranno la prima e la terza,
e rigetteranno la seconda, ammettendo che al possibile segua
1I"impossibile. Ma non ¢'& modo di affermare tutte e tre insieme
quelle proposizioni, dato il loro reciproco contrasto.»

a) 6 wvguedwy, piit esplicitamente 6 zvgievmv Adyos, & la proposizione che
prevale nella conclusione, o che non si afferma senza annientare la proposizione
contraria. Cfr. SVF, I1, 214, p. 70, 18 (oD xuQueter mEds T GmoQoTizdy mOLjGaL
o xiv o detto di una negazione contenuta in una proposizione, ma non tale da
imporre un valore negativo all’intera proposizione).

b) 11 testo non & traducibile alla lettera: xowijs oliong wdyms Tois Tuol ToU-
voig wQde dAAnAa. Cosi pure alla fine dud ©d xowiv elvar adtdv pdymv. Ho pro-
curato di rendere il senso.

¢) Di Megara (v. RP 227 ss.). La soluzione ch'egli dava del problema &
confermata da Simpricto, Ad cat., 65, 6-8, ove i seguaci di Diodoro sono detti
adri] T xPdoer xolvovres ©d duvatdv, ciod che sostengono la possibiliti non
esistere fuori della realth. Meglio ancora, dallo scherzo di Cicerong, Epist., IX, 4
(a Varrone) « wegl duvatdv me scito xata Abdwouv xgivewv. Quapropter, si ven-
turus es, scito necesse esse te venire; sin autem non es, T®v dduvdtov est te
venire ».

) Adopero questo modo di riferimento per semplificare il discorso. Nel testo
ogni proposizione & riferita per esteso ogni volta che occorre tenerla presente.

Omesso dal P. (ricordato semplicemente a p. 50) e dall’A. nei
frammenti di Cleante, ma traseritto in quelli di Crisippo (II, p. 93,
15) & quest’altro paragrafo (9) della stessa dissertazione di Epittefo :

Ha scritto anche Crisippo mirabilmente di ¢id @) nel primo
libro sui Possibili », e ne ha scritto in particolare Cleante e
Archedemo, come ne ha scritto anche Antipatro non solo nel-
I’opera sui Possibili © ma anche in modo speciale nell’opera in-
torno alla Dominante ).

a) Ciod del problema della Dominante.

b) Nel catalogo di DL (SVF, II, p. 55, 22) & registrata un’opera i'n quattro
libri xeql duvardy mwedg Kiettov. 11 quarto libro & citato da Plutarco.
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¢) &v woig meQl dSuvardv, un'opera, dunque, in parecchi 1ibri? Ma vedi 14 na
seguente.

d) &v Toig neql Tob zuQievovrog. Anche qui, se il testo & in regola, si doy:
pensare a un’opera voluminosa. L’argomento, cosi speciale, comportava
trattazione ampia, qualora non si limitasse alla semplice scluzione della
stione, ma esaminasse la storia di essa e le polemiche contro i filosofi
denti. Di cid si tratterd pill a proposito nel commento ai frammenti di Antipa,

Nel passo citato di Arriano, a rigore, & indicata una |
opera speciale dal titolo mepl tod =vpevovtog, quella di Anti
che in essa avrebbe trattato in modo speciale (xet’i3{av) quel
gomento, laddove nell’altra opera mepl Zvvat@v ne avrebbe p
in connessione con altri problemi simili relativi al concetto ¢
possibilita e a quello della realtd. Di Cleante, come di Archedep,
é detto che ne trattarono in particolare (i3ig) il che pud in
dersi anche: in un apposito capitolo di un’opera di cara
generale. Non so se da tale considerazione fosse indotto il Krig
(citato dal Pearson, p. 50) a supporre che Cleante trattasse de
wopiebwy in un’opera mepl duvatdv ). Ma,questo titolo in fondo no,
¢ attestato se non per Antipatro, e altrove per Crisippo. €
invece, nel catalogo di DL indicata 'opera in cui Cleante po-
teva, anzi doveva, trattare la questione, ed ¢ la gid esaminat;
(sopra, § T) mept andpwv.

Dall’Arnim (489, p. 110, 5) e dal Pearson (p. 242) & rlporta.'
anche questo passo di Crcmroxg, De fato (7) 14, allusivo alla dot
trina cleantea del zvpiedwyv: « Omnia enim vera in praeteritis n
cessaria sunt, ut Chrysippo placet, dissentienti a magistro Cleant

duvatdy e un’altra nsql Tov #ugietiovrog & attribuita a ciascuno dei tre! Il Pearson
(I, ¢.) & immune da un tale abbaglio, e non so come il suo avvertimento sitl
stato trascurato.

§ 9. D'INCERTA PROVENIENZA.

Abbiamo un oscuro frammento (494 A., 6 P.) dovuto al com-
mento di Siriano alla Mefafisica di Aristotele, 892 b, 14-23. Tl P.
lo pone ftra i frammenti logici; e riassume in nota, e confuta, la
interpretazione datane dallo StrIN, Erkenntnistheorie, pp. 293-295.
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vece, 1'A. pone. questo frammento tra i phy'sica et theologica.
e sembra che abbia ragione il Pearson, e che, in fondo, la
a data incidentalmente da Siriano in quello scolio si riduce
e nesto:

Per Cleante le idee di Platone non sono altro che concetti.
Sui * concetti * Eworpete nella dialettica stoica, vedi ZENONE,
[11. 38 e 39 F. Sull’origine delle idee (nel senso usuale, non pla-

tonico) v. ivi 20. -
1 probabile che ai libri logici, piuttosto che ai libri etici debba
iportarsi anche il fr. 581 A., sul quale vedi Opere morali, § 2, 2.
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GRAMMATICA E RETORICA

Introduzione.

L'esistenza di una -{éxvn gntopix], non registrata nell’elenco

di DL, sarebbe attestata unicamente dal cenno, tutt'altro che.
lusinghiero, di Ciceronm, De fin., IV, 7 (492 A., cfr. P., p. 50):
- «scripsit artem rhetoricam Cleanthes, Crysippus etlam, sed si
ut, si quis obmutescere concupierit, nihil aliud legere debeats,
Ma un’altra citazione si guadagna (anche mnon accogliendo la
congettura del Kiderlin) da un passo di Quintiliano (vedi pit
gil, § 2, fr. 2). Il Pearson ha inoltre (p. 50) supposto che quel-
I'opera potesse identificarsi con il wept éxvg registrato da DL-
ipotesi tutt’'altro che probabile. Il caso & diverso per la Téyvn di
Zenone (vedi ZeNonw, ITI, 37 e XIV, 1 F.), appunto perché v
s’intende come titolo di un trattato di retorica, laddove mpi
v 8'intende piuttosto per una trattazione sul concetto di
wxvn, ars, in genere. Una definizione del concetto di éyvy po-
teva trovarsi-tanto in un'opera dialettica quanto in un’opera gram-
maticale, o retorica, o d’altro genere, visto che di Cleante si cita
anche una "Epwuxi téxvn, ars amandi (vedi Opere morali, Intro-
duzione, n. 21). Ma la definizione contenuta nel § 2, fr. 2, si puo
quasi con certezza assoluta riportare alla retorica, se si tiene
conto di quelli che la citano.
Pitt oscuro & il titolo mepl petaridewe, che manca nel catalogo

di DL, ma vien fuori due volte in citazioni di Ateneo, L'A. ha
espresso la sua perplessitd collocando il fr. 591 tra i Varia
accanto a quello del fantastico mepi Evikng (vedi Libri logici, § 2).
A me sembra che si possa accettare I"interpretazione suggerita
dal Pearson, che si regge sopra un passo di Quintiliano. Senza
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escludere che un trattato o un capitolo mepl petadidewg potesse
trovar posto tra le opere dialettiche (vedi SVF, II, 253, p. 85, 2),
dobbiamo riconoscere che il passo citato da Ateneo ci porta piut-
tosto verso il témog mept ompawvévtamy, ciod nel campo della gram-
matica e della retorica. Dei titoli mepl Blwy e mepl Tpénwy ho gia
detto (Libri logici, §§ b e 6), e credo che la citata interpretazione
di mepl petudidewg venga ad avvalorare la mia ipotesi.

In fine, mi sembra che tra le opere grammaticali e retoriche
potesse trovarsi anche uno scritto mepl ypévon elencato da DL.
13 vero che dal posto che il titolo occupa nell’elenco tanto il
Pearson quanto 1’Arnim somo stati indotti a collocare quello
geritto tra i libri fisici. Ma gia abbiamo visto quanto poco asse-
gnamento si possa fare sull’ordine dei titoli in quell'elenco. Inol-
tre, se Cleante avesse trattato in un libro apposito la teoria del
tempo, una qualche traccia ne sarebbe rimasta nella tradizione
della Scuola, visto che di nessun altro degli Stoici antichi & ri-
cordata un’opera con questo titolo. I invece, il tempo gramma-
ticale, cioé ’espressione dei rapporti temporali nel linguaggio, un
argomento che poteva rientrare nella trattazione grammaticale
e nella retorica. Vero & che Varronm, De Lingua Latina, VI, 1,
sembra attenersi per questa materia a Crisippo e ad Antipatro,
ma le sue stesse parole non escludono che anche Cleante se ne

fosse occupato (vedremo come debba intendersi huius rei auctor
satis sit mihi Chrysippus et Antipater), e tanto meno ci obbligano
a ritenere che Crisippo se ne fosse occupato per primo,

§ 1. mepi petaiipswg.

Le due citazioni di Ateneo sono state riunite in un frammento
unico dal P. (11) e dall’A. (591). Mi pare evidente che si citano
due passi diversi (vedi la nota a al fr. 2). Quanto al senso di
petddqdg transumplio, & merito del P. avere addotto questo passo
di QuINTILIANO, Inst. or., VIII, 6, 37: «Superest ex his quae aliter
significent, @ petdlqirg, id est transumptio, quae ex alio in
aliud velut viam praestat: tropus et rarissimus et maxime im-
proprius, Graecis tamen frequentior, qui Centaurum ° Chirona’ et
vijgong GEelag Sodg ¥) dicunt. Nos quis ferat si Verrem suem aut
Laelium doctum nominemus? ».

a) Oiod fuori del linguaggio naturale e proprio, abbandonando gl'tdwa per i
Tgémot. Come si vede poco dopo, la transwmptio & considerata come un tropo.
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b) Nel testo Poag dkeiag, che appare piuttosto strano. Per questo il P, ¢
deva se non fosse il easo di correggere vioovs in vadg. Ma non sarebbe
spiegare l'origine dell'errore. Allude all'uso poetico di dof} (prop. wveloe
senso di d&ela (prop. agusza) detto di un’isola scogliosa o dalle coste frastag]
(Odissea, XV, 299, dove si & anche pensato a un nome proprio Qoai, per le Ech
che si designarono egualmente come 'O%etaw). 11 traslato si fonderebbe sul
che I'uomo veloce (fods) si pud indicare con acer (6E¥g), o pure che nel D
tile usato dagli antichi, il dardo, si trovano insieme le due qualita di acum
e veloce.

Frammenti.

1 Areneo, XI, 467 \d.

La coppa detta thericlea 9 e la calzatura diniade » hanno
preso il nome da coloro che per primi li fabbricarono.
- l‘

1. a) Celebrata forma di calice artistico, dnouiela »0ME o solo Ono (o,
dal nome del fabbricante, ricordato dai comici, per es., Eubulo, fr. 81 @ l&:
Kock. [
b) Aewig Ox6deois dovrebbe secondo Cleante risalire a un calzolaio Deinias.

2 ArexNeo, XI, 471 b.

«Queste invenzioni e cose di tal sorta... sono evidenti
anche adesso, e se non producono questo effetto, vuol dire
che il nome ha subito qualche alterazione. Ma, come si
detto, non si pud credere al casos @,

2. a) 1l passo di Ateneo dai moderni & stato in parte frainteso, perchd n‘ojg
si & osservato che la citazione & interrotta da parole di colui che cita, e quin
formano una parentesi. Eceo in qual modo io ritengo che debba correggersi
‘O 3¢ Khedaving &v ©) mepl petaljpeng ovyyedppatt gnol « Ta Tolvuy elgf
#ol Soa towabto Etun xal T& Aowrd... (&) éatuy oloy dnelxietog, dewvidg, Lo
%Qatic: talra yaQ weéregov ouviaTépeL Tovg ebQbvras. « galvetar 8'Et zal vy,
el 8¢ pi) woiel TovTo, perafefinxds Gv eln pixgdy volivopa. GAka nabdxeg elgnrar,
ol £otL morebom t@ Tugévtin. Dopo aver comineiato la citazione testuale di
Cleante, la interrompe per arrivare pit presto a quello che piit importa; e la
interrompe con un eccetera; chd questo e non altro vuol dire xal Td Aowwd (si
usa anche seriverlo con abbreviazione ztA. = ete.). Quindi con parole sue spiega
a che cosa allude Cleante dicendo che con Soa <towxira intende dire: come la
thericlea, la diniade, Vificratide; giacchd di questa appunto aveva precedente-
mente ricercati e ricordati gl’inventori». Dopo di che riprende la citazione, I1
testo di Cleante che cosi si guadagna, & lacunoso!, giacchd il principio del se-

111 Dott. Peppink, che prepara un’edizione critica di Ateneo e ha gia fatto
uno spoglio completo della tradizione manoscritta, mi ha gentilmente comunicato
per lettera che egli non & alieno dall’ammettere una lacuna nel passo, eviden-
temente guasto per colpa di epitomatori e traserittori.
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‘condo pezzo non si salda (come d naturale, dato 1'eccetera) con la fine del primo,
@ colui che cita non & molto accurato, o pure qualche frase & stata omessa per
isbaglio. Mgy risulta chiaro che un'indagine storica precedeva la conclusione
sull’origine di tutta una categoria di nomi. Le ificratidi qui ricordate sono le
gearpe militari introdotte da Ificrate. Diovoro Sicuro, XV, 44, dice che nella
gua riforma, oltre il resto «fece fare per i soldati quelle calzature leggere ©
~ facili a slacciarsi, che anche ora dal nome di lui si chiamano ifieratidi ».

§ 2. Téxvn pnropuny.

Vedi sopra (p. 106) I'introduzione generale di questo capitolo.

Frammenti.

1 (492 e II 288 A. om. P.). CiceroNE, De fin., IV, 7.

Scrisse, si, Cleante un trattato di eloquenza, e anche
Crisippo, ma in modo che, se ad uno venisse la voglia
di ammutolire ®, non dovrebbe far altro che leggere quei
trattati 2.

1. a) 1l contrario del’'uomo eloquente si diceva in Roma con ironica iperbole
mutus. Cfr. Orazio, Epist., 1, 6, 22, dove a torto si credette che Mutus fosse un
nome proprio (¢fr. N. Frsra, Mutus (Horat. epist., 1, 6, 22) in « Studi Italiani di
filologia classica», IV, 1896, p. 191).

b) 11 testo latino & riportato a p. 106. 11 giudizio di Cicerone non tocea il
valore filosofico dell’opera di Cleante, ma ne esclude I'utilitia pratica,

2 (491 e II 292 A. 9 P.). QuiNTiLIANO, Imst. or., I, 15,
33-35.

«La retorica & la scienza del parlar bene> 2.

2. a) Becondo il Kiperuin (« Jahrb. fiir klass. Philologie », vol. 131, p. 123) nel
passo che qui appresso traserivo, di Quintiliano, tra substantiae e maxime sarebbe
da sostituire il nome Cleanthis; ¢ in fine si dovrebbe cavare dal passo la conclu-
sione che Oleante definiva émotiun Tob eb Aéyewv, e Crisippo: &motiipm tod og-
B@g Aéyewv, Giustamente altri si sono opposti a questa congettura, che & per lo
meno superflua, Che el e doddg, come bene e recte, si equivalgano, & cosa nota,
o del resto, anche Quintiliano con idem valet 1o conferma. Ma le parole finis ille
d a Cleanthe, esclud che Crisippo abbia modificato, sia pur leggermente,

la definizione del maestro. Di ¢id si tratterd nel vol. III piu di proposito. Ecco
ora il passo di Quintiliano: « Huic eius (rhetorices) substantiae maxime conve-
niet finitio (¢ questa definizione®) rhetoricen esse bene dicendi scientiam, nam
ot orationis omnes virtutes semel complectitur, et protinus etiam mores oratoris,
cum bene dicere non possit nisi bonus, idem valet Chrysippi finis ille (la defini-
zione sopra citata) ductus a Cleanthe: scientia recte dicendi ». La definizione
s’incontra qua e 1d citata (generalmente con eU) come stoica; il che esclude
una divergenza qualsiasi tra i vari maestri dello stoicismo. Sesto, Adv. math.,
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11, 6 (SVF, 11, 204) dice che quella definizione risale a Senocrate, e ¢’ informa
lieve differenza esteriore tra essa e la definizione della dialettica second
Stoici. Ofr. DL, VII, 41 (SVF, 1I, 48) e vedi Zexon, 111, 4 @ 5 F.

3 (490 A., 5 P.). OivpioDORO, Commento al Gorgia p.
QUINTILIANO, Imst. or., II, 17, 41.

< Arte & abilitd » che produce ogni cosa con metodo s

3. @) Vedi Zexoxg, XIV, 1, con la nota a F.

b) Eag. habitus; Quintiliano rende bene il senso con potestas © facolth?,

¢) 68®, via: Quintiliano chiarisce: via, idest ordine. Nell’'A. & seguita la
zione viam, idest ordinem, con cui la definizione verrebbe ad essere modificas
accostandosi pitt a quella che ¢i da lo Scoliaste alla Grammatica di Dionis
Trace in Begkgr, Anedocte, p. 663, 16 (attribuito a Zenone da A., 72 e P, 18)
&g ddomounTuxd), € facoltd ehe crea il metodo?, benchd lo Scoliaste stesso f:
seguire un commento, che cancella questa interpretazione, poichd dice Touté )
S 6dob xal pedédov mowoded T, “vale a dire che fa qualcosa con ordine o me-
todo?. Sicchd nasce il sospetto che 6domowmtizy non sia altro che una serittur )
errata invece di 689 mwownruni.

§ 3. mept ypévov e arte poetica.

Il passo di Varrone a cui ho accennato sopra (p. 107) no
sarebbe per sé sufficiente a sostenere la mia ipotesi circa il signi
ficato da dare al titolo mepl ypévon, se non avessimo la prova ¢
Varrone si servi degli studi grammaticali di Cleante in altra parte
dell’opera sua (vedi piu giu, fr. 2). Ma di li noi vediamo anche
un’altra cosa, e ciod, che la grammatica era intesa nel senso
lato della parola, e richiedeva da Cleante lo studio dei poeti e
dell’arte loro. Una poetica, dunque, accanto alla retorica.Ora,
& di grande importanza che Cleante, poeta egli stesso, abbia ten-
tato una spiegazione razionale dell'uso del ritmo nel linguaggio
poetico, e affermata la superiorita della poesia per trattare argo-
menti teologici. Se di cio egli parlasse incidentalmente o ex pro-
fesso, noi mon sappiamo. Ho accostato, comunque, i frammenti
di arte poetica allo scritto mepl ypévov, in quanto le modificazioni
delle parole per derivazione e flessione si ripetono in certo modo
in quelle altre modificazioni che il metro e la natura stessa-della
poesia introduce nel verso. Non escludo che la trattazione di
Cleante potesse estendersi anche alla prosodia e alla metrica: nel :
qual caso ypévog avrebbe anche il senso tecnico che ha (tempus,
mora) nel linguaggio dei musici e dei metrici antichi.
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Frammenti.

1 (I, 154 A., om. P.). VARRONE, De Lingua Latina, VI, 1.

# (i sono voeaboli che designano i tempi e le circostanze
dell’azione, e forme verbali includenti la nozione del tempo 2.

1. a) Nel testo di Varrone sono dati gli esempi: sedetur, ambulatur, loguantur.
Le parole che seguono immediatamente riguardano il eriterio seguito da Varrone
nella sua compilazione. Criterio largo, facente spesso uso dell’analogia e dell'eti-
mologia, anche a rischio di eccedere in divagazioni: «atque si quae erunt ex
diverso genere adiuncta, potius cognationi verborum quam auditori calumnianti
geremus morem ». F ne da subito un bell'esempio allegando 'autorita di Crisippo
¢ di Antipatro. Per che cosa? Non per la questione del “tempo? da cui aveva
preso le mosse, ma per il libero uso della cognatio verborwm, Infatti adduce i
principii fondamentali dell’alterazione delle parole.

2 (485 A., 10 P.). VaRrrONE, De Lingua Latina, V, 7 e 9.

# Cleante & stato studiato per la seconda parte della ri-
cerca etimologica @, che considera la peculiarita della lingua
e dello stile del poeta ?).

2, @) «... si summum gradum (nella ricerca etimologica, questo gradino piit
alto & la ragione vera, non semplice opinione, della rispondenza delle parole
alle cose da esse designate) non attigero, tamen secundum praeteribo, quod non
solum ad Aristophanis lucernam sed etiam ad Cleanthis lucubravi», Varrone non
approva una ricerca condotta esclusivamente sui poeti, perchd egli da la dovuta
importanza alla lingua parlata.

b) «... quo grammatica descendit antiqua, quae ostendit quem ad modum
quodque poeta finxerit verbum, confinxerit, declinarit, »

3 (486 A., 49 P.). FiLopemo, De musica, col. 28, 1, p. 79
Kemke.

# (Gli esempi forniti dalla poesia e dalla musica sono di
maggior pregio. Il discorso filosofico & in grado, si, di enun-
ziare a sufficienza i principii relativi alle cose divine e
umane @, ma non possiede da s solo » voecaboli e frasi
appropriate alla grandezza delle cose divine, e i metri e le
melodie e i ritmi per accostarsi molto da presso alla verita
nella contemplazione delle cose divine ¢,

8. a) Pud sembrare una contradizione, se prima dice che pud il Aéyos filo-
sofico enunziare (2ayyéAhewv) le cose divine e le umane, e poco dopo gli nega




112 I FRAMMENTI DEGLI STOICI ANTIQHI

1’espressione appropriata alle divine. Ma in realtd I'ixavds #Eayyéilewy & int
come astratta e schematica enunciazione, ben lontana da quella contemplazi
delle veritd eterne, a cui solo il linguaggio alato dei poeti pud appressarsi,

b) yuhdg, “nudo?, privo di quei mezzi di eui dispongono i poeti. L’uso di y
Aéyos per indicare la prosa & opportunamente ricordato dal P., e anche I’ 2]
uso della stessa frase per indicare il semplice ragionnmento, e a volte, la d
plice enunciazione di un principio senza le prove e i ragionamenti che lo rep-
) dano accettabile.

¢) Ho lasciato eom’d nel testo la ripetizione degli stessi termini. Per la
locazione di questo frammento nell’opera di Cleante, vedi la nota al framme
successivo.

4 (487 A., 50 P.). SExECA, Epist., 108, 10.

Come il fiato dell’'nomo ® produce un suono piit squillante
quando la tromba, tiratolo per le strette di un lungo cana.l';‘“
lo manda fuori ingrandito dalla sua boeca », cosi il nosts
pensiero & reso pilt aperto ed efficace dagli stretti vincoli
della poesia ).

5 4. a) Spiritus noster.

" b) Potentiorem novissimo exitu effudit, dove il novissimus exitus & la boec.'
1 in forma di campana, della tromba, che i Greci chiamano tirrena ciod etrusi

r oGAmyE, 6 %ddov, Tugonvixd. Il suono squillante della tromba & usato come t

] mine di paragone per ogni voce che percuote 1'orecchio con note chiare e dl,

} stinte; EscuiLo, Eumenidi, 567; SorocLE, Aiace, 17.

c) Le leggi imposte dalla melodia, dal ritmo, dal metro. Questa magnifica

f sentenza di Cleante, affine senza dubbio a quella del frammento precedente, ii

quale opera si trovava? Seneca, pilt che di fare una citazione vera e propria,

f ha Varia di ricordare in sunto il pensiero di Cleante (Nam, wt dicebat Cleanthes),

I1 P. non esitd a porre questo frammento accanto al famoso inno (vedi Framm.

poetici, 1) e quindi attribuirlo a un’opera fisica o teologica. L’A. al contrario,

deve aver considerato che la comparazione con il lingnaggio filosofic pare

pilt adatta ad una trattazione che oggi diremmo estetica, che per gli antichiera

grammaticale e retorica.
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LIBRI FISICI

Introduzione generale.

Nei dieci paragrafi di questo capitolo ho procurato d'illustrare,
per quanto era possibile, quelle opere di Cleante che, stando ai
titoli elencati da DL, si presentano come appartenenti alla cate-
goria dei libri trattanti dottrine e questioni di * fisica ’, nel largo
senso che davano alla fisica gli Stoici. Per due di queste opere
(vedi §§ 8 e 9), mancando ogni altro punto di appoggio, non ho
potuto far altro che presentare qualche ipotesi, suggerita dai
titoli stessi. Dove, invece, frammenti pili o meno abbondanti si
potevano cercare nelle raccolte del P. e dell’A,, ho procurato,
col metodo consueto, di ordinarli e interpretarli. Il vol. IT degli
SVF, mi ha fornito frammenti che, senza recare il nome di
Cleante, si possono a lui attribuire o per il contenuto o per lo
stile. L'introduzione di ciascun paragrafo e le note ai singoli
frammenti rendono conto delle ragioni che mi hanno guidato volta
per volta nella scelta e nell'ordine dei frammenti. I1 § 10 rac-
coglic quei frammenti per i quali non mi & finora abbastanza
chiara 'appartenenza ad una delle opere esaminate nei paragrafi
precedenti.

§ 1. SUGLI ATOMI
(mepl T@®Y ATépOY)
Introduzione.

Seguendo un’ipotesi del Krische, tanto il PmArsox (p. 51),
quanto I'Arxmv (SVF, I, p. 110, 29 nota e RE, XI, 561, 31) riten-
gono che mepl t@v atépwyv sia da considerarsi come un secondo

Gur Srorer, 11, 8

-
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32 ss.) coerentemente ritiene che la trattazione di Cleante doy
essere rivolta all’'esame e alla confutazione dell'atomismo ¢
Democrito. Il P., invece, si mostra altrove (p. 47) propenso
credere che la polemica dello scritto mepl Tév atépwy fosse dire
contro Epicuro @); con che parrebbe implicitamente mettere

dubbio 1* identim di quello seritto col mpég Anpéupncv 1

Ty atépwv non sembra riguardare la teoria degli atomi. Non
neppure da escludere una svista o una involontaria counfusione
di DL. Uno secritto, certamente antiepicureo, dal titolo mpég Thg
gzépovg xal Tk elBwia & dato da lui stesso (VII, 177) nell’elenco
degli scritti di Sfero (vedi Srmro, fr. 7, nota b).

a) «In the treatise meql fjdovijs Cleanthes seems to have engaged in a 8pi-
rited controversy with the Epicureans, and to have attached their moral tea-
ching, just as he perhaps assailed their physics in the work negl dtépwy. »

Frammento.

1 (493 A., 12 P.) = ZgNoNE, VIII, 4 F. 9,

1. a) 11 passo & riportato per intero soltanto in SVF, II, 300, p. 111, 8-4 e III,
p. 268, 21-26. ¥ bene tradurne la chiusa perchd il lettore sappia la ragione delle
varie repliche: « Pone questo domma Zenone di Citio nel megl odolag, Cleante
nel meel &répwy, Crisippo nel primo dei libri fisici verso la fine, e Archedemo
nel mepl oroyelwy ».

§ 2. ESPOSIZIONI DELLA DOTTRINA DI ERACLITO
(z®v ‘Hpaxdeitov &Enyijoesig téoonpn)

Se & vero che Cleante scrisse un’opera in quattro libri per
commentare Eraclito 2, dobbiamo considerare la perdita di que-
st’'opera come una delle pitt gravi per la conoscenza della filo-
sofia eraclitea da un lato e della fisica zenonea dall’altro. Ma un
solo frammento ?) tra quelli che sono stati fin qui raccolti con-
tiene una menzione di Eraclito e pud quindi, con qualche fon-
damento, essere riportato alla detta opera.

i
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Se non che, la testimonianza di Eraclito a proposito dell’gva-
Jupinoig sembra piuttosto incidentale, o se vogliamo, occasionale.
Le parole con cui viene tradotto il frammento stanno piuttosto
a provare che esso apparteneva a un'opera in cui le dottrine di
Zenone venivano esposte e comparate con quelle dei fisici ante-
riori. Cio poteva accadere nei Commentari- fisici, “Ymopvijpotoe
guouxd, opera non registrata nel catalogo di DL, ma citata da
Plutarco (vedi 563 A.). Piul possibile ancora & che 1'opera cleantea
a cui attinse il dossografo del fr. 519 A. sia quella che in DL &
registrata col titolo mepl <fjg Zijvwvog guowodroyiag 2o, cioé Sulla
teoria fisica di Zenone, in due volumi ©), di cui tratta il paragrafo
seguente. ;

@) DL, VII, 174 (SVF, 1, 481, p. 106, 85).

b) Riportato da A. due volte (141 e 519) e cosi dal P. (Z. 83 e C. 38), Vedi
pilt git in questo capitolo, § 3, 5.

¢) DL, VII, 174, A., n. 481, p. 106, 84.

§ 3. SULLA TEORIA FISICA DI ZENONE
(mepi <ijg Zijvwvog guatodoying Svo)

Introduzione.

Da quello che ho detto sopra (§ 2 in fine) & apparsa come
probabile I'ipotesi che 1'opera intitolata mepl t7¢ Zyvwvoe puatoroyleg
sia stata sfruttata dai dossografi o da una delle loro fonti. Pro-
cedendo poi per analogia e considerando gli altri frammenti fisici
di Cleante, sia rispetto al loro contenuto, sia in confronto con
gli altri titoli di opere riportabili alle dottrine fisiche, mi & parso
di potere qui collocare i frammenti che seguono.

Frammenti.

1 (495 A. 21 P.). Hermmias, Irrisio gentilium philosophorum
14, (DieLs, Doxographi Graeci, p. 654) 9.

Principi sono: Dio e la materia b).
La terra si converte in aequa ¢, e l'acqua in aria, e
P’aria in fuoco 4...
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...l’aria & tratta (in alto) e il fuoco (del pari, ment;
l’acqua) si ritira attorno attorno alla terra ®... e ’anim
penetra per tutto l’universo, e noi, in quanto ne siamo pap-
tecipi, per questo siamo animati 7.

1. a) La dottrina di Cleante d introdotta con queste frasi canzonatorig
«Cleante perd solleva il capo dal pozzo e ride del tuo domma e attinge lui
veri principi: Dio e la materia» ecc. Sul pozzo, onde il nomignolo ®gedvr;
storpiatura comica di Kiedvdng, vedi DL, VIII, 168, in SVI, I, 468 (p. 103,8 g,
Alla stessa canzonatura appartiene il verbo «attinge» (dvip@), tira su con la
secchia dal pozzo. i

b) Vedi Zexoxg, VIII, 4 F.

¢) 11 riassunto di Hermeias & saltuario, e anche il testo & poco sicuro. Sembra
che dalle &gyal egli passasse agli orowyeia 6 quindi al loro alternarsi nel processo
della conflagrazione (éxxvgwoig) e della formazione del nuovo mondo (bmxduuqmj,

d) 11 testo ha wdv 52 déea gégecdar Il Diels suppli (éve ) gégectar. 11 P,
tenendo conto che il discorso precedente si aggira sulle pevafoial, preferiva
( elg wvQ ) invece di (&vw ). I’A. obiettava che il verbo gégeodar non & adatto nel
senso di Smutarsi® o ¢convertirsi®, quindi giungeva logicamente all'ipotesi di
una lacuna, che nella nota (p. 111) proponeva di colmare cosi: tov 8¢ déon (elg
a0, #al T piv e dvw ) gégeodat, Be non che, tale supplemento rende neces-
sario anche mutare le parole che seguono. Vedi la nota e. Mi sono percid limi-
tato a segnare una lacuna.

¢) Beguitando nella sua emendazione (vedi nota d), I'A, proponpva di leggere
Tov 8¢ &épa elg Td meplyewa yooelv (‘e l'aria si ritira attorno alla terra’), Avra
inteso va meglyswn (il vocabolo non & neppure registrato nell'Indice dell’Aprer)
nel senso di atmosfera? Io in un primo momento supposi un equivoco dell'epito-
matore, e pensai che ta mweglyeis dovesse esser corretto in Tiyv meQupégeiay (ciod
o xéopov), confrontando Zrxong, VIII, 13 F, Ma poi mi parve che vd mweqlysia
potesse essere inteso nel suo senso naturale, a patto di mettere come soggetto
di yweelv non l'aria, che va in su al pari del fuoco, bensi 'acqua, che real-
mente aderisce alla terra fino a che non si evapori. Leggo quindi wdv 3¢ ééou
{tvo ) péoeodar, Td 2 wvQ ( dpolwg, o 8¢ Gdwe ) elg Ta meglyera ywoelv. Questo
risponde in linea generale a Zexong, VIII, 25 F. ¢ ha conferma nel passo di
Crisippo, dal secondo libro dell’opera De motu, in SV, II, 434 (p. 143, 81-88) ©d
52 alp dvogegés elvat ... xal tolt waganinolowg tov déQa, tol pév Gda-
wog T{) ¥ii palhov mQoovepopévoy, Tol 8'déQog T@ mugl: «il fuoco & dotato di mo-
vimento verso 1'alto, e al pari di esso I'aria, in modo che 'acqua si associa piit
alla terra, e l'aria al fuoco ».

1) épypugododar, vocabolo poetico, non & alieno dal linguaggio di Cleante
poeta, e difficilmente si potra attribuire all’autore dell'estratto. Percid 1'Adler
avrebbe fatto bene a registrarlo. /

2 (497 A., 24 P.). Ario Dipivo, fr. 38 Diels (= SroBEo, Ecl.,
I, 17, 8, p. 153, 7 W.).

* Dopo che I’Universo & andato in fiamme, si rassoda per
prima la sua parte centrale, e poi di mano in mano, proce-
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dendo da quella, si spegne del tutto. Divenuto poi liquido il
tutto, anche l'ultimo avanzo del fuoco ®, per la resistenza
che gli oppone il centro ¥, si muta nel suo contrario 9, e
cosi mutato si espande in alto ¥ e comincia a ordinare e a
disporre @ il tutto. E mentre esso /) compie un siffatto ciclo
perennemente e dispone il mondo, non cessa mai la tensione
propria della sostanza universale 9. Come di ogni individuo
(del mondo organico) tutte le singole parti si producono dal
seme nei periodi di tempo assegnati (dalla natura), cosi le
parti dell’universo, tra le quali vengono a trovarsi gli ani-
mali e le piante, si producono nei tempi stabiliti. E come
certi elementi delle parti, incontrandosi nel seme, si mesco-
lano, ¢ poi si separano di nuovo nel formarsi di esse parti,
cosi da un seme unico naseono le cose tutte, e tutte si fondono
in uno, svolgendosi il eciclo in modo regolare e armonico ).

2. a) ©d £oyavov ol wueés pud intendersi anche ©le parti estreme (periferi-
¢he), tuttora in fuoco?, di quel fuoco, ciod, che nella totale conflagrazione oc-
cupava tutta la sfera cosmica.

») Ciod la sfera in tutta la parte che, movendo dal centro, & divenuta una
massa liquida, impedimento naturale all’avanzarsi del fuoco dalla periferia
verso il centro.

¢) 'A. credette necessario mutare qui il testo scrivendo toémeodar wdhwv
( mowelv ) elg wodvavriov ‘fa mutare in senso opposto’; ¢ annota: « ignis non
ipse nunc convertitur in contrarium, sed mediam partem globi, quae adhuc pau-
latim in aguam vertebatur, rursus contrariam mutationem subire cogit». Vedi
pit giii, nota d. Ma intanto, & chiaro che non poteva qui essere omesso 1'oggetto
di mowelv toémeodar, ¢ neanche sarebbe consigliabile creare quest'oggetto scri-
vendo prima @vritvrioay adtd to péoov.

d) elitofitw toembépevov aveva corretto il Canter, per avere il soggetto degli
infiniti che seguono. L’A. preferisce la lezione dei manosecritti tgewopévov, ¢
annota: «illud praefero quia non ignem converti, sed aquosam globi partem
constat ». Inoltre I’A. introduce un’altra modificazione nel testo, cambiando &vo
in Gvwdev, e spiega il suo pensiero cosi: «ignis in altissima tantum caeli parte
relictus nunc ad inferiores regiones paulatim descendens crescit et omnia format
atque disponit». In veritd, non si comprende il procedimento dell’A, nd in questo
luogo degli SVF, n® in RE, XI, 568, 19 ss., dove, senza entrare in particolari
sul testo, espone per esteso la sua interpretazione. Mi sembra difficile assolvere
il valentuomo dalla colpa di una petizione di principio; giacchd per concludere
che Oleante ha su questo punto una teoria diversa da quella di Zenone, egli si
sorve di un testo da lui stesso modificato in modo da presentare questa diffe-
renza. Inoltre, rimane nella sua interpretazione e nella costituzione del testo
(vedi sopra, nota ¢; in RE si limita a dire che il testo & guasto) qualcosa di
vago ¢ d’inesplicato, Per es., che "dvrivuxnie del centro del cosmo debba inten-
dersi come ¢ contraccolpo? che la parte periferica riceve dal contrarsi del nucleo
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centrale nel passare dallo stato incandescente allo stato liquido, & una cosn
non ha senso. Quella contrazione non pud far altro che lasciare maggior eam
all’espansione del fuoco estremo, che, se non incontrasse ostacoli, trasformerebhs
daccapo Ia parte centrale in una massa incandescente, e quindi una confl
zione succederebbe all'altra senza intervallo e la Staxéopnors non avverrah
Invece, la resistenza all’avanzarsi del fuoco viene precisamente dal liquido di
massa nucleare. I1 fuoco non pud resistere all’acqna, e percid & da SUPPOILE
gradatamente si spegne, entra, ciod, a far parte della massa liquida. 11 fuoeo ce
per questo di essere fuoco? Evidentemente qui si accenna alla trasformazione de
fuoco distruttore (quello dell’#zaigwaig) in fuoco ereatore e “artefice (quello ¢k
compie la daxéopnowg). 11 P, seguendo lo Zeller, aveva citato a proposito
questo passo SENECA, Q. nat., 111, 29, 1, e vi aveva aggiunto di suo altre citazio)
che fanno al caso, come SENECA, Q. nal., 101, 18, 1: nihil reliqui..... aliud, igne
restineto, quam humorem. In hoc futuri mundi spem latere. Non & escluso nel pro-
cesso il parziale mutamento dell’acqua in aria per evaporazione, ma I'importani
& che il centro rimane liquido. . 3
¢) 11 verbo tecnico, zenoneo, & Siaxoopely, & cui fu assegnato nella termino-
logia stoica il valore gpeciale di °ridurre a cosmo? ciod trarre dalla massa
caotica e indistinta 1'ordine e 'armonia dell’universo. Cfr. Zrnoxg, VIII, 23 .
/) Ciod il fuoco artefice. Manca un adtoD aceanto a xOLOVREVOU. i
g) La teoria del tévog, che sembra piti particolarmente cleantea, sard meglio
chiarita nei frammenti dei « Commentari fisici », piit gii, § 4, 1.
k) Qui & applicata al cosmos la stessa teoria che in ZeNONE Q\’-V, 13 I
trovammo svolta a proposito della generazione dell’nomo. Vedi, quanto al seme
in biologia, Srkro, fr. 8 F.

3 (499 A., 28 P.). Ario Dipmo, fr. 29 D. (DDG, p. 465);
Eusesio, Praep. Ev., XV, 15, 7 9. . '

# I ’elemento dominante » del mondo & il sole, in quanto
@ il pitt grande degli astri e quello che massimamente con-
ferisce al governo © dell’universo, dando origine al giorno,
all’anno e alle stagioni .

3. a) A questa fonte principale si aggiungono: 1) Pseupo-CENSORINO, I, 4,
p. 76, 14 Jahn: «et constat quidem (mundus) quattuor elementis terra
aqua igne aere, cuius principalem solem quidam putant, ut Cleanthes ».
) DL, VII, 189, Axrio, II, 4, 16 = SVE, 11, 644, p. 194, 14. 3) CiceroNE, Acad.
pr., 11, 126: « Cleanthes, qui quasi maiorum est gentium Stoicus, Zenonis auditory
solem dominari et rerum potiri putat». ¢

b) L'ijyepovizév: come gli Stoici ponevano una parte principale nell’anima
umana (vedi Zexong, IV-V, 19 ¢ 20 F.), cosi erano indofti a cercarne una nel-
I’anima del mondo. Dai frammenti dei « Commentari fisici» e da quelli « Intorno
al poeta » (vedi specialmente § 6, 4) vediamo che Cleante diede molta importanza
al sole nella costituzione dell’universo. Tuttavia mi sembra che si tenda in ge-
nere ad esagerare V'originalitd di Cleante in questa dottrina che identifica col
sole la parte principale dell’anima dell'universo (vedi per es., Arxm in RE, 1,
565, 7 §5.). Non bisogna dimenticare che noi ignoriamo il pensiero di Zenone su
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questo punto; ma questa ignoranza non autorizza & ritenere che egli non avesse
alenna idea in proposito. Le altre opinioni che appaiono nei frammenti degli
Stoici antichi, in quanto differiscono da quella di Cleante, e in quanto non di-
yergono troppo da essa, hanno probabilita di risalire alla dottrina del maestro.
proppo divergente, € quindi frutto manifesto di speculazione tarda, & Ia tesi che
da alla terra 1'egemonia nell’anima del mondo (SVF, II, 612 e ARCHEDEMO, 13,
ivi, 111, p. 264, 1). Ma una notevole affinith & nelle altre, o anonime, o date
come crisippee, 0 sotto altri nomi: dove invece del sole & nominato il cielo (I1,
g44) o V'etere (11, 634) 0 la sostanza ignea e Dio (11, 1082). 11 P. vede in questa
dottrina di Cleante influssi eraclitei, sebbene egli non approvi 1' ipotesi del Kri-
sche, che Cleante abbia accolta la teoria eraclitea del quotidiano rinnovarsi del
gole. Comunque, anche questi indizi riportano all’ indirizzo e al metodo di Zenone;
1o scolaro, fedele quanto altro mai, sembra avere compiuto soprattutto opera di
espositore e commentatore. Il suo talento poetico, d’altra parte, deve avergli
suggerito a' insistere sulla potenza meravigliosa del sole, che b sentita e intuita
facilmente da tutti, e quindi aver contribuito a fargli considerare il sole come
manifestazione massima del fuoco eterno, animatore, costruttore, ordinatore del
tutto.

¢) drolxnotg, propriamente « amministrazione », acquista qui un senso che non
gi dilunga molto da quello del duaxéopnots, avendo perd il vantaggio di appar-
tenere al linguaggio comune ed essere accessibile anche ai non iniziati alla ter-
minologia stoica.

d) fpéeav #al gviautdy ololvTa xal Tdg dihag (og ha senso se Qo & inteso
come « periodo di tempo», o «divisione di tempo» © quindi racchiude le ore e
le stagioni, oltre che il giorno e 1’anno. L’espressione vaga © un po’ imprecisa
& forse da attribuire al compendiatore, e pare suggerita dal desiderio di evitare
nella serie 1a menzione del mese, che col sole non gi giustifica. ZENONE (165 A.:
vedi Supplemento al vol. I, in guesto volume, p. 19%) non aveva incontrato tale
difficoltia nell’attribuire una natura divina, come agli astri, cosi agli anni, ai
mesi e alle stagioni. Tutti questi elementi si trovano del pari menzionati in
Orisippo (SVF, 11, 666, p. 197 s.) come corpi solidi, chpota, secondo la tipica
teoria zenonea della materiality (efr. Zenong, VIIL, 5 e 6 1), Ma cid non vieta
a Orisiero di riconoscere il rapporto del mese con la luna (SVF, II, 677, p. 199, 82).

4 (520 A., 40 P.)=ZENONE, 1IV-V, 9 F 9,

4. o) 11 testo di Longino (Teodoreto non conta, perchd deriva da @880) spiega
da s® il doppio uso che A. e P. ne hanno fatto: «C'& da sde_;gm\rsi giustamente
contro Zenone o Cleante che di essa (dell’anima) hanno parlato in maniera cosi
gravemente oltraggiosa, dicendo tutti e due la stessa cosa, che, ciod, 'anima o
un’esalazione del corpo solido »,

~

5 (519 A., 38 P.) 2. Arro Drpmvo, fr. 39 Diels (da EUSEBIO,
Praep. Bv., XV, 20, 2).

Zenone ? chiama l’anima « esalazione sensitiva », allo
stesso modo che Eraclito; giacche questi, volendo far vedere
che le anime, esalando continuamente ¢, divengono intelli-

-~
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genti, le paragond ai fiumi, dicendo: <i fiumi in cui
entra sono gli stessi, ma le acque che gli scorrono add
sono sempre diverse» 4, e poi: «anime esalanti dai co
liquidi» . Dunque, chiamando I’anima °esalazione’, Zeno
si accorda con Eraclito: la chiama poi ° sensitiva’, per ques
che essa nella sua parte principale & suscettibile di mod
cazioni da parte del mondo esteriore attraverso gli organ
sensorii, e accoglie le impressioni; queste sono infatti ]
caratteristiche dell’anima.

5. @) Su questo frammento, vedi sopra in (uesto capitolo, § 2 e ZexoNg, IV
V, 9 F,, nota a.

b) Precedono gueste parole del compilatore « Intorno all'anima, poi, Cleante,
mettendo a confronto le dottrine di Zenone con quelle degli.altri fisici, diee;
Zenone » ece.

¢) Ho corretto il testo avaduvmdpevor vosgai &el ylvovrar con un semplice
spostamento di d&el avanti a voegal. Solo cosi le parole hanno senso: 1'esalazione
& considerata come un flusso perenne; se questo si arresta, cessa 1'intelligenza

d) Ho preferito tradurre a senso, giacchd la traduzione letterale, quando si
tratta di Eraclito, non fa che accrescerne I'oscuriti. Anche Dieys, Fragm. der
Vors., 12 B., 12, ricorre a un ripiego simile: « Wer in dieselben Fluten hinab-
steigt, dem stromt stets anderes Wasser zu». \

¢) Ho inteso queste parole come una seconda citazione del testo eracliteo
(d’accordo in eid con 1'Arnim, SVF, I, p. 89, 8 nota), e ho seguito il Woltj
leggendo avadupdpevas invece di avadvmdvrar, Non eredo perd col detto Wol
(citato dal Diels nella nota) che Eraclito avesse la parola dvadvplacig, perchd
il ragionamento di Cleante & fatto per provare 1'identita dell’intuizione zenonea
con 'eraclitea, nonostante che i termini usati non siano perfettamente ldentlel.};

8 (522 A., 41 P.). DL, VII, 157,

Le anime dei trapassati continnano a vivere fino alla
(prossima) conflagrazione ).
6) a) Ve.di Zexoxg, IV-V, 18 F., con la nota a. Il P. ricorda CiceroNE, Tusc.,

1, 77 (== SVF, 11, 822) « Stoici autem usuram nobis largiuntur tamguam cornici-
bus; din mansuros aiunt animos, semper negant », ,

7 (518 A., 36 #.). TERTULLIANO, De anima, c. b (cfr. 25);
NeMmEsio, De natura hom., p. 32. ]

Non soltanto nei lineamenti del corpo ma anche nelle
particolaritd dell’anima ¢’® una somiglianza che dai genitori, I
come in uno specchio, si riflette nei figli #; vale a dire somi-
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glianza di costumi, di disposizioni naturali, d’ inelinazioni.
Ma la ricettivita delle somiglianze e delle differenze appar-
tiene al corpo ”; quindi anche I’anima & corporea, essendo
soggetta alla somiglianza e differenza. Inoltre alterazioni e
accidenti © non si communicano da cose corporee a incor-
poree e viceversa 9; ma ecco che I’anima soffre insieme al
corpo, partecipando al suo dolore se esso & battuto, ferito,
piagato; e il corpo con I’anima, partecipando alla sua fri-
stezza, se essa & afflitta da preoccupazioni, da angosce, dal-
I’amore, come sentendo venir meno una forza a lui associata,
di eui col suo rossore e col suo pallore attesta la vergogna
e la paura. Dunque ’anima & corpo, per la partecipazione
degli accidenti del corpo .

7. a) 11 testo parentibus in filios respondere de speculo ilicet morum, ete. &
cambiato dal P. con semplice spostamento di virgola: respondere, de speculo sci-
licet morum, ete., che verrebbe a dire: «si riflette, ciod dallo specchio dei co-
stumi» ecc. Senso forzato ¢ poeo probabile.

) Pilt ¢hiaro & il senso nel passo corrispondente di Nemesio: copatog d¢ to
Spoov %al O &vépolov, odyl b2 dcwpdrov, «la somiglianza e la differenza sono
(qualitd) del corpo e non dell’essere incorporeo ». In questo ragionamento com-
pare il doppio senso di cGpa corpus. Ofr. Zexoxg, IV-V, 4 F., nota a.

¢) Tertulliano usa addirittura passiones per indicare tutto cid a cui pud andar
soggetto un ente qualsiasi per 'azione di un altro ente. Passio d traduzione let-
terale di wadog.

d) Anche qui & piu chiaro il greco di N sio: oddev &odpatov cupmdEcyet
chpat 00dE doopdte odpa, dAhd cOpa Gbpatt, «nessun incorporeo si altera in-
sieme con un COXpo e nessun eorpo Con un ineorporeo, Ma un corpo con un ¢orpo ».
Questo modo di ragionare ci lascia perplessi per la sua ingenuitd, se & vero che
alterazioni dell'@sédpatov sono inconcepibili: SVF, 11, 862 (p. 128, 31) ©0 &odpatoy
olite moiely T mbguxey obte mdoyew «1'incorporeo mon pud essere nd attivo nd
passivo», @ II, 878, p. 126, 24 i) oléy Te wowdv elvar COPRTORG CORETOY %ol
Goopdtov, «non & possibile che un accidente sia comune ad enti corporei e ad
incorporei » Tuttavia queste sottigliezze poi si complicano nella teoria della
causaliti (IT, 341 e 845); e forse per evitare simili complicazioni, Cleante pre-
feriva un modo di argomentare poco rigoroso.

¢) Solo la prima parte di questo frammento ha riscontro in CicEroNE, Tusc.,
1, 79: nasci animos, quod declaret eorwm similitudo qué procreentur, quae eliam
in ingeniis, non solum in corporibus appareat.

8 (548 = (II, 1150) A., 19 P.). FiLoNE, De providentia, 11,
74, p. 94 Aucher .

Il numero dei pianeti ® giova all’universo, ma & da uo-
mini oziosi il fare un elenco dei benefici che reca ciascuno
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di essi. Noi ne abbiamo cognizione ¢ non solo dalla
ma anche dai sensi, poiche tale & il moto impresso dalla
videnza 9, la quale ® non ha trasecurato niente dj quaz
riferisce ad un ordinamento e governo piu sicuro e pi
taggioso. Cha se le cose del mondo potessero regolarsi n
in un’altra maniera, appunto in quell’altra maniera s
stata avviata la loro composizione, in quanto nessun og
poteva sorgere alla volontd di Dio.

»

8. a) Non senza esitazione ho accolto questo frammento che il P, ty
Gercke, Crysippea, p. 708, 11 testo dato da P. comincia con le parol
erratica) nota sunt» ete. L’A. vi ha aggiunto le tre righe precedenti,
plesso mon riguarda tanto la provvidenza e la divinazione quanto, piu
I'eccellenza e 1'ideale perfezione del mondo. \

b) Non sono in grado di dire se nwmerus planetarwm debba intenders
una perifrasi per dire «i pianeti tutti quanti sono» o pure in senso pii P
volendo mettere in evidenza il fatto che i pianeti (includendo il sole e 1a I Tu
sono sette, & quindi partecipano e comunicano i benefizi e i pregi ine
settenario secondo la teoria di Pitagora e la mistica di Filone. V. Rosa
Hebdomadenlehre der griechischen Philosophen und Arste, Leipzig, 1906, p. 160

¢) Haec autem nota sunt nella traduzione dell’Aucher & tutt’altro che e ¢
e la modificazione introdotta dal P. (vedi sopra, nota a) non mi sembra indos
nata. Non si tratta infatti di conoscere i pianeti, e questa conos'cenzn, del
riguarderebbe i sensi, non la ragione; si tratta bensi di rendersi conto de
taggi che essi arrecano all’economia dell’universo. d

d) Ita movente providentia: non solo riferito al movimento dei pianeti,
anche alla relazione che quel movimento ha con la percezione e la conose o
da parte dell’'uomo, da un lato, e con la vita dell’'universo dall’altro. A qu
interpretazione mi sembra che conducano le proposizioni successive di qu
oscuro frammento.

¢) Qui sono inserite le parole ut dicit Chrysippus et Cleanthes, per cui t
il passo”di Filone & venuto a essere compreso tra i frammenti dell'uno e
I'altro filosofo. Ma questa forma di citazione esclude il riferimento a un d
minato luogo dell'opera dell’'uno e dell’altro, e tanto piit di entrambi, e ace
vagamente a un tratto comune della loro dottrina.

§ 4. COMMENTARI FISICI

Introduzione.

Il solo frammento espressamente citato dagli ‘Ymopvipote
goawxet (non compresi nell’elenco di DL) ha avuto la curiosa sorte
di essere relegato dai moderni tra i frammenti morali., Esso ri
gnarda la teoria del tévog, che nell’etica non compare se no
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come applicazione di una legge cosmica. Il Pearson (vedi pilt
git, fr. 1, n. @) non mancd di mettere in rilievo il nesso che in
_questo caso stringe la fisica di Cleante alla sua morale; ma non
diede la necessaria importanza al fatto che proprio in un’opera
fisica lo stesso Cleante segnalava quel nesso. L'Arnim, a sua
yolta, ha tenuto conto di quel frammento nell' Appendix I, p. 139,
14, registrandolo come unico dell’opera fisica, ma non si & curato
di giustificare il collocamento di esso tra i frammenti morali, I,
p. 128, 30.

A questo frammento sicuro ne ho aggiunti alcuni altri, di cui,
procedendo per esclusione, mi & parsa probabile la derivazione

dai Commentari Fisici.

Frammenti.

1 (563 A., 76 P.). PLuTARCO, De Stoicorum repugn. p. 1034 D.

Vibrazione del fuoco & la tensione vitale ); e qualora que-
sta nell’anima si trovi in grado sufficiente perché ’anima as-
solva i suoi compiti ?), si chiama forza e vigore .

«Questa forza e vigore @, se vige nell’anima a propo-
sito delle cose ritenute degne di osservanza ¢, & temperanza;
se in quelle da affrontare, coraggio; se riguarda il merito,
giustizia; se le cose da cercare o fuggire, saggezza /. »

1. a) Vedi Opere poetiche, 1, nota j.

b) « Per (il fine di) compiere le cose che le spettano» o «che le toceano in
sorte» 0 «che son degne di lei», mds ©o Emirehsly Ta &mparlovra. Per o dmi-
Parhoy = td wot'dElav & da ricordare la precisa testimonianza di Diogene di
Babilonia presso Stos., Fel, II, 84, 4 W. (SVF, III, 125, p. 30, 21 = DioG., 47,
ibid., p. 219, 87).

¢) 1 termini Loyds %ol xedrog si trovano uniti solo in questo passo di Cleante;
werto per indicare la forza come potenza e 1'uso cosciente di essa, come dire il
dominarla e dirigerla a un fine proposto. Per il semplice logds come forza fisica
(Bv oduatt, Tod adpatog) e come forza moralel(Ev Yoz, tis WPuyic) oltre quello che
qui & riferito da Plutarco, 1'A. confronta Stos., FEel., II, 7, 6Db, 4, p. 62, 24 W.:
«allo stesso modo che la forza fisica & una sufficiente tensione (vévog) nei nervi,
cost anche la forza morale d una sufficiente tensione (tévog) nel giudicare e nel-
P'agire o no ».

d) Questo secondo paragrafo d introdotto da Plutarco con queste parole: -
(pboer matd AEw « aggiunge testualmente». Non sembra, invece, testuale, ma un
riassunto a sensa il primo paragrafo, preceduto dalle parole « Cleante nei Com-
mentari fisici, dopo aver detto che» ece.
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¢) Propriamente: « per le cose che sono apparse tali da dover persis
esse. Il testo, corretto dal Hirzel, & questo: rav pév &xl ol paveiowy
véowy nei codici) Eppevetéorg Eyyévnron. Ma non possiamo seguire 1’Arnim
sostituisce &xi con &v, tratto in errore da gyyévnrat, che evidentements |
da intendere a senso, ciod: yvévnTan &v T Yuyf. Piuttosto parrebbe da ¢g
gere in &xl 1’2y preposto a voig Umopevetéors, se non fosse che i weQl sag
fanno pensare a un certo studium variandi, che richiede da parte nostra
certa indulgenza, e sconsiglia una pedanteria esigente.

f) Come nota in qualeche modo il P., I'insegnamento di Cleante semby
sere quello di Zenone reso in forma piit chiara ed esplicita. V. ZENoNE, xvn

2 (501 A.=1I, 655; efr. inoltre II, 650, p. 196, 9; II, ¢
p- 196, 25; II, 656, p. 196, 36 s.; 29, nota, P.). Army
II, 20, 4, DDG, p. 349 b; DL VII, 145; Ario D
epit. phys., 33 in Srosro, FEel., I, p. 214, 1 'W; Scolio
Dionisio Trace in BERKER, Anedocta Graeca, 11, p. 66

Il sole & un’intelligente accensione delle acque del mare a),

2. a) La forma, attribuita dalle fonti a Cleante (e a Zenone, vedi /A XI,G'F‘
& fvappo voegdy &x Dardrtng, Non so se per desiderio di maggiore chia%
Crisippo (presso Ario Didimo, 1. ¢.) formuld questa definizione cosi: to adgol
Eappa voedy &z tob Tig Dakdoong avadupdparog, « 'accumularsi dell’ar y
intelligente dall’esalazione del mare ». Lo scoliasta di Dionisio, che giustamen
trova oscura la definizione, e contraria alle regole, I'attribuisce genericamen
agli Stoici, e la cita in questa forma filbg oty dvappa voegdv Sakacoloy B8
Ty, «il sole & un’intelligente accensione di acque marine ». Gli sfuggiva il Ve
significato di dveppa, altrimenti non avrebbe omessa la preposizione. In ﬂne”
da notare che la stessa definizione dvoppe voegdv T % Daddring & da Al ﬁ&

attribuita anche a Eraclito e ad Ecateo. Vedi DiuLs, Vorsokratikers, 1, 18, 89 8
II, p. 153, 3, F

3 (501 e 505 A.; II, 658 A.; 29 e 35 P.). CicERONE, De n
deo., 111, 37; MacrosIo, Sat., 1, 23, 2; Agmio, 11, 28, 5,
DDG, p. 358 a; GeMNo in PEravIUs, Uranologia, p. 53.

* Il sole nei suoi movimenti @ non si allontana dalla zon
torrida, perche soltanto in essa e attorno ad essa ? troy.
suo alimento. L’oceano si stende fra i due tropiei 9; e
I’oceano emana V’esalazione che nutre il sole.

3. a) CiceroNE, 1. ¢. «eamque causam Cleanthes affert cur se sol referat
nec longius progrediatur solstitiali orbi itemque brumali, ne longius dis-
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cedat a cibo». Dove non dovrebbe esserci bisogno di avvertire che solstitiali,
brumali orbi non sono ablativi di luogo, ma di paragone con longius. Nell'un
caso o nell’altro «il sole si ritira e non va oltre». Su questo esametro incluso
nel passo ciceroniano vedi Opere poetiche, 17.

b) Solo Aerio, 1. e. ha un accenno alla terra come fonte delle emanazioni
che alimentano il sole. Ma bisognerd qui tener conto di un passo della Historia
philos. di Garexo, 58, p. 277 K., che il P. cita nelle note e che 1'A. trascura:
«il mare e l'oceano porgono al sole un alimento che ha in s& la loro umiditi
e l'esalazione terrestre » (nel testo greco quale & riportato dal P. ¢’d un errore,
che ho tacitamente corretto). Se altrove (vedi qui appresso n. 4) si parla esclu-
sivamente dell’oceano come alimentatore del sole, & probabile che l'oceano a
sua volta si considerasse come alimentato dalla terra. Cfr. anche CIcERONE, De
n. de., II, 48 «... in sideribus ... quae et aetheriam partem mundi incolant et
marinis terrenisque humoribus longo intervallo extenuatis alantur ». In DL,
VII, 145 (SVF, II, 650, p. 196, 8 8s.) I'alimento del sole viene dal « mare grande »
(== oceano), quello della luna dalle acque potabili, e quello degli altri astri dalla
terra. Ma I'A. nota che questa & dottrina di Posidonio. Non 8o se altrettanto
debba dirsi della risposta al quesito « come possa la terra, che & come un punto
rispetto all'universo, mandare in su 'alimento al cielo e agli astri in esso com-
presi, cosl numerosi e cosi grandi». La risposta & in CuromepE, Circul. doctr.,
1, 11, p. 75 Bake (= SVF, II, 572, p. 178, 30-46); ed d risposta cosi acuta e ge-
niale che non disdirebbe nd a Cleante nd a Posidonio. Forse a Cleante hisogne-
rebbe dare la preferenza, tenuto conto del suo spirito di osservazione (vedi qui
appresso la nota al fr. 8) e del modo come viene ricordata nella chiusa la dot-
trina eraclitea dell’sdog éve xdrm. Vedi pit git § 7, 3.

¢) Macrosio, 1. e., mette insieme Cleanto e Posidonio; Grmixo, 1. ¢., fa men-
zione di «alcuni degli antichi, tra i quali lo stoico Cleante». 8i ha 1'impres-
sione che il concetto di zona torrida, plaga quae usta dicitur in Macrobio, Sia-
#enavpéyn Lodvn in Gemino, provenga da Posidonio, mentre Cleante designava la
stessa cosa coi limiti dei cerchi tropicali, come si vede da Cicerone, L. ¢.,  dallo
stesso GumiNo nelle parole che seguono: Umoxeydodar petakd Ttdv TEomMBY TOV
dueavov. A proposito dell’oceano Macropio aggiunge qui terram ambit et dividit,
che, se non & un granchio del compilatore, sard un errore materiale della tra-
dizione, forse da correggere cosi: qui terram ambit et ( quem terra) dividit,
Il passo di Gemino attesta che nella concezione di Cleante non ¢'d pill (come
in Omero) l'oceano girante intorno alla terra, ma una doppia distesa di acque
ai lati della terra nella parte posta sotto la zona torrida,

4 (504 A., 30 P.). CiorroNE, De natura deorum, II, 40 s.

* Che gli astri siano interamente di fuoco, si dimostra con
la testimonianza di due sensi, il tatto e la vista. Infatti lo
splendore del sole supera in luminositd qualsiasi altro fuoco,
in quanto che nell’immensitd del mondo esso spande la sua
luce in lungo e in largo, e il suo contatto & tale che non
solo riscalda, ma spesso anche brucia. N& l’una cosa née
Paltra il sole farebbe, se non fosse di fuoco.
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I’Oceano @), giacehe nessun fuoco pud durare se non rig
qualche alimento, il sole necessariamente somiglia o a
fuoco che noi adoperiamo negli usi della vita o a quello
tenuto nei corpi degli animali ». Ora, il fuoco che i biso
della vita richiedono & tale da finire e consumare ogni co
e dovunque penetra, tutto sconvolge e disperde. Al cont
rio, quello corporeo, vitale e salutare, tutto conserva, nut
fa crescere, sorregge e rende capace di sentire». v

* Percid non pud essere dubbio a quale di questi d
fuochi sia simile il sole, una volta che anch’esso fa fiori
ogni cosa e fa che ogni cosa nel suo genere si svilupp
Perciod, essendo il fuoco solare della natura dei fuochi eh
alimentano i corpi degli animali, bisogna che anche il sole
sia animale, e cosi pure gli altri astri, generati come sono
in quel celeste ardore, che si chiama etere, o cielo ¢,

4. a) Vedi sopra, fr. 3, e specialmente la nota b,

b) Per i due fuochi cfr. Zuxoxg, VIII, 18 F. e qni sopra, § 3, 2, n. d.

¢) Queste ultime parole appartengono a Cicerone (che, del resto, solo nel
mezzo del frammento si pud dire che offra una citazione testuale, mentre nel
resto non di se non un riassunto) e rignardano il modo di rendere in latino il
greeo aldjg. Pilt oltre, nollo stesso libro del De n. deorum (I, 91) egli fa w
digressione per chiarire che aether ha gii diritto di cittadinanza nel vocabola
latino, ma che nello stesso senso si dice latinamente caelum. A torto quindi il
credeva di vedere nelle parole aether vel caeluim un ricordo dell'identificazione
di Giove col cielo (efr. Zexoxe, XI, 1 F.). ' 4

5 (506 A., 32 P.). Ario Dipmvo, fr. 34 Diels (presso Stobeo,
Eel., 1, 26, I, p. 219, 14 W.).

La luna ha ’aspetto igneo e la forma di un feltro @.

5. a) Nell’indice dell’Adler manca mAoedilg, ma questo passo vi & indicato
alla voce cehijvn. Pare debba intendersi che la luna somiglia a una massa
lana compressa. Le macchie lunari hanno suggerita 1'idea di una massa pilt
meno compatta e quindi pit luminosa nelle parti rade e piit scura nelle
dense. Va confrontata inoltre la frase eraclitea (e parmenidea) mAfpata wueds,
vedi Diers, Vorsokr.5, I, p. 73, 37 e 144, 85. Poco probabile l’interpretazione‘:q
Hirzel e P.: “a foggia di cappello’; e inadeguato il rafironto con oxapoedig di
Eraclito (A., 12 Diels). R
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6 (507 A., 34 P.). AEmio, II, 16, 1 (DDG, p. 345 a, 16) e
GaLeNo, Hist. Phil., 58 (DDG, p. 625, 9).

Gli astri @ hanno un moto che si compie da oriente a
occidente ).

6. a) Arrio, 1. c., dice: «tutti gli astri», ma Garexo omette il « tutti» Vedi
la nota seguente. Che risalgano entrambi alla stessa fonte & sicuro, in quanto
attribuiscono concordamente questa opinione non al solo Cleante, ma anche ad
Anassagora e a Democrito. Cfr. Diers, Vorsokr.3, I, p. 392, 41.

b) 11 P., fermandosi su quel « tutti » di Aetio (vedi la nota precedente), trova
strano che siano messe insieme le stelle fisse e i pianeti (& dwhavi %ol T& mha-
vépeva). La dottrina stoica secondo DL, VII, 144 (SVF, 11, 650, p. 195, 29) di-
stingue: « Le stelle fisse seguono il moto universale del cielo, mentre i pianeti
hanno loro speciali movimenti».

7 (508 A., 33 P.). Agtrio, II, 14, 2 (DDG, p. 343); GALENO,
Hist. philos., 56 a. (DDG, p. 624, 22); AcHiLLE TAzio
presso PETAV., Uranologia, p. 133 ¢; TEODORETO, Graec.
affect. curatio, 1V, 20.

Gli astri hanno forma conica @,

7. a) Il passo di Achille & riferito pilt ampiamente in SVF, II, 682, p. 200,
17 s8. Ma questo autore si accorda con gli altri nel riconoscere che solo Cleante
assegnd agli astri la forma conica, laddove gli altri Stoici comunemente asse-
gnano loro la forma sferica. Se vogliamo tentare di renderci conto di questa
opinione di Cleante, non potremo, credo, prescindere da un altro frammento, che
in A. si trova un po'lontano da questo. Vedi qui appresso, n. 8.

8 (498 A., 26 P.). AEmio, I, 14, 5 (DDG, p. 312 D).
Il fuoco ha forma conica @.

8. a) Cleante, dice la fonte, & il solo tra gll stoici ad avere una tale opi-
nione. Questa stessa singolariti & un indice del nesso logico che, secondo me,
lega questo frammento al precedente. Il P. cercava di spiegare questo fram-
mento intendendo xvQ nel senso di fuoco etereo, e accostandolo a una dottrina
pitagorica, in Stonko, Eel., 1, 15, 64, p. 146, 14, Cleante, dotato di un notevole
spirito di osservazione (vedi su c¢id P. in nota al nostro frammento 4) dovette
esser colpito dalla forma del raggio Inminoso e, cercandone una spiegazione,
deve aver supposto che essa risalisse alla fonte stessa, al fuoco, da cui emanava.
Naturalmente «fuoco» qui non pud intendersi dell’elemento diffuso, sia pure lon-
tano al massimo dalla mistione con gli altri elementi, ma del corpo igneo con-
densato e vivente, ehe d di ciascun astro. Accenno a questa distinzione & in Pru-
TARCO, De facie in orbe lunae, p. 928 ¢ (SVI, II, 668, p. 198, 10 ss.): « Becondo gli
Stoici, quella parte dell’etere che & trasparente e sottile per rarefazione divenne
cielo e quella condensata & ammassata formd gli astri» Ofr. Crisiero, SVF, II,
B27; p. 168, 29 8. e 580, p. 180, 10 s,
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§ 5. SUGLI DEI
(mept Bedv)

Introduzione.

Dell’opera di Cleante intorno agli Dei reliquie notevoli sono
state segnalate, o intravedute, sia nell’opera affine di CicERONE,
De natura deorwm, sia nel trattatello di CorRNUTO; e accenni o ri-
ferimenti minori non mancano presso altri autori. Ma nel riunire
insieme i frammenti, che presso I’A. e il P, si trovano pilt o meno
sparpagliati e confusi con quelli di altre opere, mi sono incon-
trato in una non lieve difficoltd. Una sola volta noi abbiamo una
esplicita citazione del mepl Oe@v, ed & per il fr, 8 (543 A., 61 P.). {
1. affinitd dell’argomento guida ad aggruppare con questo parecchi
altri frammenti; ma questa guida non & sempre sicura, perchd :
non di rado noi dobbiamo ammettere, o sospettare, che le stesse
idee potessero trovarsi esposte da Cleante in qualeun’altra delle
sue opere, per es. o nei Commentari fisici o nello seritto Inforno.
al poeta. Ho dovuto quindi procedere nella scelta con grande
cautela e non senza esitazione e perplessita; e non nego ¢
elementi imponderabili mi hanno a volte servito come moven
decisivi.

L’impostazione dell'opera e il metodo della ricerca possiamo
dire di conoscere da Cicerone, che non direttamente, ma attr,
verso il mepl Be@v di PosipoNio @), segue su per gil nelle grand
linee 1'opera di Cleante. Infatti, per quanto & lecito vedere tra
ruderi superstiti della letteratura stoica, la trattazione di Cleant
dovette conservare un valore tipico; e i successori, all’infuori ¢
Crisippo, che del resto per il suo carattere farraginoso non pot
aver séguito, devono essere stati piuttosto espositori che innova
tori. L'opera di Posidonio, per la sua ampiezza ), lascia suppo. '
che larga parte vi avesse la polemica e forse anche i tentativi di
conciliare le vedute stoiche con le teorie dei Peripatetici. '

Probabilmente per lo stesso tramite, non certo per via diretta,
I'opera di Cleante fu utilizzata da Cornuto ¢), ma questi poté
avere notizie ed estratti anche di altri scritti cleantei e special-
mente del commento a Omero. Dal quale commento, cioé dall'opera



CLEANTE 129

mepl tob mowtod, deriva anche un frammento nuovo di questa mia
raccolta 4),

a) Espressamente citato, per la polemica contro gli Epicurei, in De nal.
deorum, 1, 123,

b) Ciceroxg, 1. e., riferisce dal libro quinto, che potrd essere stato o non
essere stato l'ultimo. Il wegl 6edv di Crisippo contava almeno tre libri. Un
estratto o sommario di Posidonio &, secondo A., in Arrio, 1, 6 (SVF, II, 1009);
ma un esame attento mi vieta di accedere a questa opinione.

¢) Su Cornuto v. Nock in RE, Suppl. V (1931), 995-1004.

d) Vedi § 6, n. 4. e I'Introduzione allo stesso § 6.

Frammenti.

1 (528 A., 52 P.). CiceEroNE, De natura deorum, II, 13-15 e
111, 16.

* Quattro motivi per giustificare e confermare la fede na-
turale nell’esistenza degli dei #):

1) presentimenti dell’avvenire e preavvisi di quello che
sta per accadere ?); "

2) gratitudine per i benefici e i godimenti che 'uomo
riceve dal cielo, dall’aria, dai campi fecondi, dal variare
delle stagioni;

3) terrore di cataclismi e sconvolgimenti naturali, pro-
digi e fenomeni fuori dell’usato ©;

4) ammirazione per l'ordine e la perfezione dei movi-
menti dei corpi celesti, e per la grandiositd e magnificenza
dell’universo 4.

1. @) Non abbiamo da fare con una precisa citazione, ma con un riassunto
della teoria di Cleante. Questo riassunto, tolto probabilmente dal libro di Posi-
donio, viene da Cicerone svolto e ampliato e adattato ai suoi tempi e alla so-
cietd in cui viveva, ricorrendo di prefereuza ad esempi offerti dalle leggende
o dalla storia di Roma. Ho preferito non tener conto di questa elaborazione qui
dove importa farsi un’idea dell’opera di Cleante, non di ammirare o studiare
P’arte di Cicerone. E ho dato in forma schematica le idee fondamentali conte-
nute in questa pagina del De natura deorwm (in III, 16, non ¢’® che il riassunto
del riassunto).

b) A questo punto aveva gii accennato il discorso di Balbo (in Cicerong, 1.
¢, 7): « praedictiones vero et praesensiones rerum futurarum», ete. e qui v'd un
richiamo esplicito a quel passo: «... eam (causam) de qua modo dixi, quae orta
essot ox praesensione rerum futurarum ». Il discorso introduttive ha un’imposta-
zione diversa da quella di Cleante; gli argomenti dell’esistenza della divinita

Grr 8rorci, 1. 9 1
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so;o cosi ordinati: 1) spettacolo meraviglioso dell’ Universo; 2) apparizioni di-
rette (Bmupdveww) di numi; 3) divinazioni. A questa terza parte Balbo nghmgs'
parole di ammirazione per la scienza degli auguri e degli auspici, 6 un encomio
della religiositd (edoéfewa) dei Romani antichi, e un lamento sulla presente de-
cadenza del sentimento religioso.

¢) L’elenco dei «prodigi» & forse piit secondo la scienza degli auguri che
secondo D’esposizione di Cleante: « tertiam (causam) quae terreret animos fulmi-
nibus, tempestatibus, nimbis, nivibus, grandinibus, vastitate, pestilentia, terrae
motibus et saepe fremitibus (“ rombi sotterranei?) lapideisque imbribus et guttis
imbrium quasi ernentis, tum labibus (° crolli di edifici®) aut repentinis terrarum
hiatibus, tum praeter naturam hominum pecudumgue portentis, tum facibus visis
caelestibus, tum stellis iis quas Graeci cometas, nostri cincinnatas vocant, ... tum
sole geminato»... Nel discorso precedente (§ 9) si accenna anche ai «fuochi di
Sant’ Elmo » (acumina).

4) Nella nota del P. & ricordato che, giusta la dimostrazione fatta dal By-
WATKR, in Jowrnal of Phil,, VII, 15, le ragioni addotte da Cleante, o almeno la
prima e la quarta, provengono da Aristotele megl quhocogiag. Similmente, osser-
vazioui del genere si riscontrano gii in Democrito.

2 (529 A., 51 P.). Sesto EMPIRICO, Adv. math., 1X, 88-91.

Se ¢’ una natura @ superiore a un’altra, dovrebbe esserci.
una natura superiore ad ogni altra; se ¢’& un’anima migliore
di un’altr’anima, dovrebbe esserci un’anima ottima: dunque,
allo stesso modo, se ¢’& un animale ? superiore a un altro
animale, dovrebbe esserci un animale eccellente. Infatti non
esiste in tal genere di cose ¢ una progressione all’ infinito,
come appunto non poteva progredire in bonta all’infinito n&
la natura né Ianima n& ’animale.

Orbene ¢’& una gradazione di valore da animale ad ani-
male, come il cavallo & superiore alla testuggine, poniamo,
e il toro all’asino e il leone al toro; e si pud dire che su
tutti gli animali della terra @) eccelle e domina l’uomo, sia
per la costituzione fisica, sia per la disposizione psichica.
L’uomo pertanto ® dovrebbe essere 1’animale superiore a
tutti e ottimo. E si che 'momo non pud essere davvero un
animale superiore a tutti e ottimo, in quanto, per cominciare,
passa tutta la vita, o almeno la maggior parte, nel vizio 1,
che, se anche giunge al possesso della virt, vi giunge tardi,
e verso il tramonto della vita; e poi & disgraziato e debole,
e bisognoso di infiniti aiuti, come il eibo, gl’indumenti e
ogni altra cura del corpo, che a guisa di un acerbo tiranno
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ci comanda, ed esige il suo tributo quotidiano, e se non gli
diamo modo di lavarsi e ungersi e coprirsi e nutrirsi, minaccia
malattie e morte. Sicch® non & animale perfetto I’'uomo, ma
piuttosto manchevole e molto lontano dalla perfezione. Ora,
I’animale perfetto ed ottimo deve essere non solo superiore
all’uomo, ma colmo di tutte le virti e immune da qualsiasi
difetto; ma esso non avra alcuna differenza dal Dio. Dunque
il Dio esiste 9.

2. a) goog nel senso di ©essere naturale’, e presso # poco in questo passo
equivale a corpo organico, contrapposto alla yuyf e formante con essa lo Cgov
«essere animato ». Cfr. Garexo in SVF, II, 718, p. 205, 31.

) Nel senso piit largo della parola: essere animato e intelligente, nel qual
senso per gli stoici anche il mondo & un animale (v. ZeNoxs, VIII, 12 e 17 ).

¢) Secondo Oleante, gli animali si possono disporre in serie, in modo che
ogni specie rappresenti un gradino verso la perfezione ; ma esclude che la serie
sin infinita, come si pud pensare una serie infinita nelle entiti matematiche.

d) éniyewa, appartenenti alla terra, intesa come pianeta (non alla terra come
contrapposta al mare, chd in tal caso avrebbe detto yepoaia) comprende gli ani-
mali acquatici e gli anfibi e volatili. T vocabolo ha colorito poetico (efr. Inno
a Giove, b 5o toew te xal Egmer Dvijt’ éxl yalay) e poetici sono altri voeaboli di

to fra to, come BmiznQog, #QuTLoTEVELY, Gremdopate ¢ frasi come dud xa-
wios mopevesdar, e la personificazione del corpo che agisce come tiranno ineso-
rabile. Tuttavia non sembra che Sesto abbia parafrasato un testo poetico.

¢) 11 testo va secondo me corretto cosi: ... wofyer zal wgatiotevsr & dviomos:
(6 Givigwmog ) Tolvuy zgdTwotov &v el Loy xTh.

[) Vizio o viziositd & lo stato normale della massima parte degli uomini, in
quanto «stolti»; vedi Zrenoxk, II, 3 ss. F.

¢ 11 passo di CiceronNe (De nat. deorwm, 1T, 33-36) che viene citato dall’'A. a
riseontro di questo frammento, riflette piuttosto una posteriore elaborazione dellu
materia. La scala degli esseri & ridotta a quattro gradini. 1. vegetali; 2. ani-
mali bruti; 8. uomo, animale ragionevole; 4. il sapiente, uomo perfetto. E il
mondo, ciod Dio, & messo in questa quarta classe.

3 (563 A., 47 P.). PLuTARCO, De communibus notitiis, 1075 A.

# Tutti gli dei nascono e muoiong, tranne il Dio supremo,
Zeus, che s’ identifica col fuoco eterno, e permane attraverso

le conflagrazioni e i successivi rinnovamenti dell’universo .

3. a) Anche questo non & un frammento, ma una informazione sopra un punto
della teologia stoica. Plutarco non precisa, ma designa Cleante e Crisippo come
sostenitori e divnlgatori di quella strana e ripugnante dottrina «nei loro libri
intorno agli ddi, alla Provvidenza, al Fato e alla Natura». In questa designa-
zione cosi generica Cleante deve essere compreso per Vopera zegl dedv ¢ forse
anche per i Commentari fisici. Ma la polemica di Plutarco & diretta principal-
mente contro Crisippo. Vedi SV, II, 1049, p. 809 s.
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‘4 (539 A., 54 P.). FILODEMO, mepi eloefelas, c. 13. DDG,
p. 547 b, 16.

* Le narrazioni favolose degli antichi poeti confermano la
veritd della dottrina stoica intorno agli d&i @.

4. a) Solo FiLopemo, L. ¢., con le parole dg xol Kiedving attesta che Cleante
aveva preceduto Orisippo in questa interpretazione stoica dei poeti. Ma mentre
per Crisippo ¢’d una indicazione precisa, &v t® Sevtége (wegl Bedv), e questa ()
confermata da CicEroNE, De nat. deorum, I, 41 «in secundo autem (libro) De na-
tura deorum», per Cleante, di cui in questa occasione Cicerone tace, restiamo
incerti se tale materia trovava posto nel suo wegl 8edv o piuttosto nell’opera
aeQl To¥ wountod. Simile riserva andrebbe ripetuta per i frammenti seguenti. Per
quanto riguarda Crisippo, vedi SVF, II, 1076-1078, p. 315 s.

5 (540 A., 58 P.). Macrosio, Sat., I, 17, 8.

Il nome di Apollo fu trovato per indicare che il sole sorge
da punti diversi @).

5. @) Macrobio stesso trova necessario riportare le parole greche: g dx'dh-
Aov %ol @hAov témov Tds dvatoAds ToLOUuSVOY. Dunque "Axéiiov da dx’d@ilov:
una etimologia degna di stare tra le pilt ingenue del Cratilo. Ma sotto a questa
scipitaggine rimane importante 'osservazione del fenomeno, quello che Dante
poeticamente accenna nei versi (Paradiso, I, 37 8.): Surge ai mortali per diverse
foei La lucerna del mondo.

6 (541 A., 59 P.). Macrogio, Sat., I, 17, 36.

L’epiteto © Licio’ (Lycius) dato ad Apollo denota che il
sole coi suoi raggi rapisce I’'umidita, come il lupo le pecore ),

6. a) Dunque Adwiog (@ Avxeirog) da Admog «lupo». Anche al P. parve proba-
bile riportare questo frammento al el Pedv. Quanto a rapire l'umidita, eciod
le evaporazioni del mare, vedi sopra § 4, 2.

7 (542 A., 60 P.). Macrosio, Sat., I, 17, 31.

Apollo & detto 2otlog (flessuoso), perchd il sole si muove
come le spire @ le quali sono tortuose anch’esse.

7. a) « Aoklag cognominatur... ut Cleanthes seribit, Exedn) nald’ Elvag niveitan,
Aokal yag elow xal alrar ». Dal modo come & fatta questa citazione, pare chiaro
che Macrobio non ha inteso di attribuire a Cleante 1'altra etimologia, di euni
tratta nelle parole qui non trascritte ma sostituite da puntini. In esse & detto,
sulla fede di Enopide (ut ait Oenopides) che 1'epiteto « obliquo» ha origine dal
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cerchio obliquo che il sole percorre da Oriente ad Occidente. Ofr. Dievs, Vor-
sokr.3, I, p. 297, 11-24. La spiegazione apparisce meno vaga in ACHILLE Taz10,
Isag., 169 A., qui citato dall’A., e meglio ancora in DL, VII, 144 citato dal P.
(efr. SVF, 11, 650, p. 196, 1): Tov 82 #jhiov AoEilv Tijy mopsiav wmowsicdar dud ol
Cdraxod ximhov, «il sole procede obliguamente nel suo percorso per 1o zodiaco ».
Ofr. anche DL, VII, 155 (SVF, TI, 651, p. 196, 22): 6 52 CTodiands AoESv Eotwv Og
Embv tovg magaiifiovs «lo zodiaco taglia i paralleli obliquamente ». Questa
spiegazione dell’epiteto Aoklag & confermata da Cornuto, nel passo qui citato
dall’A.: «dalla obliquita del eammino che compie per lo zodiaco». Ma Cornuto
(ivi, e. 82) fa precedere a questa un’altra interpretazione, che potrebbe anch’essa
risalire a Cleante: dalla tortuositd e ambiguita degli oracoli.

8 (543 A., 61 P.). Fozio, SuipA, ARPOCRAZIONE nei rispettivi
lessici, alla voce Aéoyar; CorNUTO, c. 32.

# Ad Apollo sono state assegnate le lesche, portici a somi-
glianza delle esedre, e per questo da aleuni’ & dato al Dio
il soprannome di Leschenorio ®. La ragione per cui si & data
ad Apollo la tutela delle lesche e l’epiteto di Lescherorio &
questa: che durante il giorno (mentre ¢’# il sole), gli uomini
vengono a contatto tra loro eonversando nei portici, laddove
di notte riposano ognuno per conto suo ).

8. a) Fin qui i lessici. La spiegazione che segue & di Cornuto.

») 11 P. confronta Prurarco, De Ei apud Delphos, p. 385 ¢, in cui si riportano
le interpretazioni che Ammonio dava degli epiteti apollinei sédiog, AfAog, Pa-
vaiog, 'Iopfivios, Aeoymvégrog, tutti comprovanti che il dio era filosofo non meno
che indovino:... zal Aeoynvégrog Grav évegydon (ol guhodogoivres) #al drohatoot
z0bpuevoL t@ dradéyeotar xal guiocogely mdg @AAfiAovs. Inoltre, a conferma che
Cornuto deriva da Cleante, il P. cita il verso di Persio, V, 63 8. «cultor enim
juvenum purgatas inseris aures Fruge Cleanthea». Ma questo che prova?

9 (546 A., 57 P.). Macrosio, Sat., I, 18, 14.

# J1 nome di Dioniso viene dalla sua operosita nel correre
quotidianamente dall’Oriente all’Occidente, dando origine al
giorno e alla notte .

9. a) I’ identificazione col sole &, secondo il P., ricordata nei commenti a
Virgilio, Ge., I, 5, vos o clarissima mundi Lwmnina. Ma l'etimologia da Sraviewy
¢ compiere® pud stare acecanto a quella di 'Awéiiov da dx’@liav (vedi n. 5). Pre-
scindendo da tali quisquilie, merita attenzione il fatto che Apollo e Dioniso ven-
gono considerati come denominazioni dell’unico dio dai molti nomi, Cfr. Sexrca,
Dz beneficiis, IV, 8 (SVF, 1024, p. 306, 4) Hune et Liberum patrem et Herculem
ae¢ Mereurinm nostri putant: Liberum patrem quia omnium parens sif, quoi pri-
mum inventa seminum vis est ( perpetuitati generis) consultura per voluptatem.
11 supplemento & mio. Per altre congetture vedi le note nell’ediz. di C. Hosius.
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10 (547 A., 56 P.). PLuTArco, De Iside et Osiride, p. 377 D,

* Proserpina ¥ & lo spirito che nelle messi si muove » e i
si consuma ©).

10. @) Il nome greco nella forma ®egoeqévy si presta in qualche modo al-
Petimologia implicita in questo frammento, da gégopar ¢ qovetopar. Vedi le
note seguenti.

b) Propriamente « & trasportato » gégerar. Questo movimento dello spirito &
considerato altrove come un distendersi, simile al propagarsi del fuoco. Cfr. lo
stesso PLuTARco, 0. C., p. 367 ¢, Afjunroa xal Kéony to dud ti)s yijs %al t@v zagrdy
Suijzov mvedpa (SVF, 11, 1093, p. 819, 81 8.) e DL, VII, 147 (SVF, 11, 1021, p. 305, 21)
Afumtea (zakovor v Pedv) xatd Thv elg yijy (Sudtaoy Tod flyepovizod tov Audg).

¢) Propriamente «viene ucciso» goveverar, e vorri djre «8i esaurisce » o « si
estingue » 1i, ciod nei prodotti del suolo. Ma certo un voeabolo simile non sa-
rebbe mai venuto in mente a proposito di uno «spirito », se non si fosse presen-
tata I'opportunita del giuochetto etimologico. Questo frammniento, con parecchi
di quelli che precedono e seguono, fu attribuito al meol dedv dal Wachsmuth
e dal P,

11 (502 A., 31 P.). CLEMENTE ALESS., Strom., V, 8, 48.

* 11 plettro (di Apollo) & il sole, perché quando si leva @),
vibrando i suoi raggi percuote ?), per cosi dire, il mondo,
e da un andamento armonico alla luce che spande ¢). Quel
che si dice del sole vale anche per gli altri astri 9.

11. @) La frase &v talg dvatolais pud essere intesa anche in senso locale:
«nell’oriente », j

b) Alla lettera: « appoggiando i lumi quasi percotendo». Il colorito poetico
di tutto il passo si rivela gii nel termine adyai invece di dxtives. Il senso tec-
nico di adyh (SVF, 11, 482, p. 142, 40: muedg dmwogeot], fiv adyfiv te xakotor zal
Telrov T wuedg eldog; efr. 612, p. 187, 2, wueds Tourtov eldog, To péy dviouE, o 92
@AGE, T0 B¢ adyf): e vedi anche pilt giii, nei frammenti dubbii, § 10,3) & escluso
dal plurale. Anche Zgeidwv « appoggiando» & una metafora poetica, che ci fa
vedere i raggi solari come tante corde tese sul mondo: «percotendo » whfjoomy
& termine proprio del citarista che tocca le corde col plettro.

¢) Ho tradotto a senso le parole elg tijv évaguéviov mogelav td qds dyer (alla
lettera: «mena la luce al (suo) armonioso cammino»), I'A. sopprime to @ds ¢
annota: « nam mundus est qui agitur el whv &vagudviov wogeiav ». Mi dispiace
di non poter tfovarmi d’accordo con I’illustre studioso: 1) perchd non 80 imma-
ginare nd il cammino armonioso del mondo, nd quale possa essere il suo modo
di andare allorchd il sole non & all’orizzonte; 2) perchd se tdv zéopov, che pre-
cede le parole elg v &vaguéviov »th. deve considerarsi come oggetto di dyet,
non si sa pitt quale sia 'oggetto di xAfjcowy, ¢ se il mondo & oggetto tanto di
«percotendo » quanto di «mena», dovremmo leggere nel testo adtdv dye.. Mi
sembra che il mondo in questa immagine, non tanto sublime quanto grottesca,
sia concepito come la parte pit materiale di un’immensa cetra che il plettro
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celeste fa suonare: il suono & precisamente la luce, il eui propagarsi suggerisce
I’impressione di una danza, di un movimento ritmico o armonico.

d) Quest’ ultimo inciso & omesso interamente dall’A. Esso & tutt’altro che
chiaro: &% & vob fAlov onpaivel xal T& Aowwd Gotge. Non pare dubbio che il sog-
geotto di onpaiver d Cleante, se si bada al principio della citazione: oln dvéyvooay
dolitor Khedvdqy tov quhéoogoy, Bg dvringus whijutgoy tov fikiov xahel: « non
hanno letto costoro il filosofo Cleante che addirittura chiama plettro il sole».
Siechd «dal sole (partendo dal sole? dopo aver cosi parlato del sole?) segnala
(denota? denmomina?) anche gli altri astri». Per I’ interpretazione generale di
questo frammento il P. cita I'opinione del Krische, secondo il quale doyremmo
trovare qui accennata o seguita la teoria stoica identificante Herakles col sole.
Se non che questa teoria nmon pare che esista; ad ogni modo, Cleante non ne
sa niente, Cha, se Herakles & rafligurato come « lo spirito che percuote e divide »
(SVF, 11, 1093, p. 319, 81) e se altrove il nome dell’eroe & riportat’o ad aégog #Adots,
in modo che egli sarebbe «lo spirito che rompe l'aria », tutto cid & lontano dalla
musica e dalla luce, i due elementi essenziali nel passo di Cleante. Pilt giusto
il ravvicinamento che il P., seguito dall’A., fa di questo frammento di Cleante
con i versi di Skythinos (v. DirLs, Poetarum philosophoyum fragmenta, 6 B., fr. 1),
e DignL, Anthologia Lyrica, 1, p. 259) citati da Prurarco, De Pythiae oraculis,
p. 402 a.:

..... quella cetra che di Giove
il formoso figlio Apollo di sua mano accorda,
coneiliando ogni principio insiem con ogni fine,
¢ il suo plettro luminoso & del sol la luce.

Non sari inutile ricordare che Skythinos aveva assunto I'ardua impresa di trat-
tare in versi (tetrametri trocaici) la dottrina di Eraclito, Per ragion della musica
A. attribuisce ancora a Cleante cid che Cornuto, c. 82 dice di Apollo HOUOWROG
8¢ xal mbaguotis magesijxtar — xal dapoviog fepdodar weds Tag dnodg worovrog
(fr. 503 A., omesso giustamente dal P.).

12 (514, p. 116, 1-3 A., 62 P.). Cornuro, . 31.

# Le dodici fatiche di Herakles hanno una spiegazione
non aliena dal Dio ®.

12. a) Ciod rispondente alla vera essenza e agli attributi del dio Herakles,
come rappresentante del Tévog (vedi in questo capitolo, §4, 1) secondo la teoria
esposta nel eapitolo di Cornuto. 15 merito dell’A. aver eorretto Aéyog in tévos
nel testo di Cornuto, e aver quindi reso pint coerente e persuasiva 1'esposizione
contenuta in quel testo. Ma che tutto il capitolo risalga a Cleante, come egli
(seguendo Winamowirz, Coniectanea, Gottinga, 1881, p. 12), credette, & tutt’altro
che dimostrato. Piti prudente certo il P. che limitd il frammento cleanteo alle
ultime righe del capitolo, e eiod alle parole Todg d& dmdexa Ga0Aovg vdéyetar piv
avayayely odx dhhotgins Exl Tov Dedv, dg zal Kiedvdng éxolncev: ob del
5¢ dowely mavtagod o eboeclhoyov wosoPederv. «Le dodiei imprese (di Ercole)
possono bensi riportarsi in modo non sconveniente («non alieno, ciod adeguato)
al dio, come fece anche Cleante, ma non si deve aver P'aria di esaltare
in ogni caso le ingegnose spiegazioni». Il che vuol dire che Cornuto aveva no-
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tizia di una interpretazione ©fisica® o allegorica delle fatiche di Ercole fatta
da Cleante, ma egli stesso o pilt probabilmente la sua fonte diretta, la trovavg‘}‘
troppo sotfile & non poteva prenderla sul serio. Sul termine ebgecihoyog P. cita
opportunamente ebeciloydv amddvmg, a proposito di Crisippo, in Prurarco, De
audiendis poetis, p. 31 e. Vedi anche Nock in RE, Suppl. V (1931), 993, 68, che
intende © Haarspalterei® sottigliezza sofistica. Gli arzigogoli di Cleante in questo
genere di spiegazioni appaiono facilmente anche negli scarsi saggi che ne ab-
biamo: vedi sopra i frammenti 5-7, 9, 10 e cfr. § 6, 2. Ma secondo Prurarco, 1,
c., le spiegazioni di Cleante erano fatte per burla (vedi appresso, § 6, fr. 2); Cri-
sippo, invece, pretendeva di fare sul serio quando ricorreva a simili argomenti.

§ 6. SUL POETA (=INTORNO A OMERO)

(mepi Tob monTod)

Introduzione.

Da Plutarco e da Scolii omerici si poteva desumere una certa
attivitd esegetica di Cleante intorno all’ Iliade e all' Odissea. Essa
era, del resto, consona ai principii seguiti da Cleante nel giudi-
care 'opera dei poeti antichi (vedi § 5, 4) e alla dottrina di Ze-
none e all'esempio che questo maestro aveva dato. Ma la scarsezza
dei frammenti poteva indurre a credere che quella attivitd fosse
saltuaria e occasionale, se 'indice di DL non contenesse il titolo
mepl Tob mowrod tra. quelli dei BufAix xdAhote lasciati da Cleante
(SVF, 1, 481, p. 107, 9). Sul modo d’intendere questo titolo non
pud sorgere alcun dubbio: & mowwig per antonomasia & Omero,
e ad Omero ci conducono i frammenti che finora sono parsi tali
da essere riportati a quest’opera. I'A. (p- 107, 9 e 138, 38) ne
enumera quattro, ma tra essi comprende il fr. 592 A. (67 P.) che
egli stesso poue (p. 133, 11 ss.) tra gli spuria. Agli altri tre, sulla
cui autenticitd non pud essere alcun dubbio, sono in grado di
aggiungerne tin quarto che Fraxz CuMoNT mi ha benevolmente
segnalato (vedi pilt giu, fr. 4). Nell'accoglierlo sento che la pre-
sente modestissima serie di quattro frammenti non puo dirsi defi-
nitiva fino a che non siano stati sottoposti a nuovo esame tutti i
Adyo. guool contenuti negli scolii omerici e nel commento di
Fustazio. Una silloge di queste interpretazioni stoiche dei miti
sarebbe non meno utile di una silloge delle spiegazioni del ge-
nere palefateo ed evemeristico.
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Frammenti.

1 (526 A., 66 P.). APOLLONIO Sorista, Lessico Omerico, alla
voce udAv,

# L’erba moly @ di cui parla Omero rappresenta allego-
ricamente » la ragione per mezzo della quale si sopprimono ¢
gl’impulsi e le passioni.

1. a) L’antidoto che il Dio Hermes ofire a Odisseo contro le arti magiche di
Circe, Odissea, X, 305.

b) Parve al P. che in questo luogo si dovesse segnalare il pill antico esempio
del termine @idnyogla. Si tratta, invece, dell'ayverbio &AkmyoQuuds, che appar-
tiene pinttosto al compilatore che a Cleante.

¢) II verbo qui usato portovrat (propriamente «si disfanno») & naturalmente
scolto al fine di applicare il solito metodo della etimologia come spiegazione
del mito.

2 (535 A., 55 P.). PLurArco, De aud. po., P- 31 d.

# Leggete @ non Zeb &va Aodovaie (<o Giove di Dodona
signore ») ma Zed dvadwdovaie (¢« O Giove esalante » b)) giacchd
P’aria esalante © dalla terra, in quanto emana %, si puo dire
avadodwvaiog @,

2. a) In Omero, Iliade, XVI, 233, Secondo PrLuTARCO, 1. e., Oleante scherzava
alle volte, prendendo pretesto dalle parole di Omero per sostenere le sue teorie,
Di questo procedimento scherzoso (wawdud « giuoco ») Plutarco da due esempi:
1) nell’ interpretazione di Zed ndveg “Idndev pedéav (IL., TII, 320; sul quale verso
non si vede da Plutarco in che cosa potesse consistere la spiegazione di Cleante;
ofr. le Animadversiones del WyTTENBACH); 2) in quell’altro passo di cui parla
questo frammento.

b) Inutile dire che il voeabolo dvadwdmvaiog non & mai esistito e non & con-
cepibile secondo le leggi della lingua greca. Per la spiegazione vedi 1a nota d.

¢) Qui & usato il voeabolo dvadupidpevos, che ci riporta alla terminologia
stoica consueta. Gid Zenone aveva usato &vaduplacis prendendolo da Eraclito
(vedi Zgxoxg, IV-V, 8 F.); del resto cfr. I'Indice dell’AbLERr, e per la teoria
cfr. sopra § 4, 2, e qui appresso § 6, 4.

d) Nella concezione eraclitea e stoica del tutto, eid che ciaseuna parte del
mondo di alle altre d come una emanazione o una distribuzione (Gvddoowg). Vedi
anche la nota e.

¢) 11 verbo éavadidape (sul quale efr. 4, nota ¢) & inteso nel senso di ©distri-
buire® nello seolio BL al citato verso di Omero: twvég 8¢ avadwdwvaie Ug'Ey (in
una parola sola) wapd Ty dvadoowy tdv dyeddv. Questo frammento fu riportato
allopera megl Tob mownTob gia dal Krische e dal Wachsmuth, ai quali sembra
accedere il P.
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‘3 (549 A., 65 P.). Eusrazio, p. 1389, 55 2.

* L’epiteto dhodpowv dovra seriversi, piuttosto, con lo Sp

rito aspro, 6hoépowv riportandosi ad Slov «tutto»; e vu

dire «che a tutto pensa», «che a tutto provvede>» b,

3. a) Dato da Omero ad Atlante, Odissea, I, 52. Lo scolio in CRAMER, Ange-
docta Oxoniensia, 111, 416, contiene in sunto quello che dice Eustazio. La spi
gazione dell'epiteto, senza 1'osservazione ortografica, e senza il nome di Cleant_q‘:
si legge anche in Cornuro, e. 26.

b) 11 P. cita Fracn, Glossen wund Scholien zur Hesiod. Theogonie, p. 76. Atlante
sarebbe identificato da Cleante con la mgévora, provvidenza divina, per la fatica
continua (viv dxdpatov zal dxomiatov meévoray dice Eusrazio, 1. ¢) di reggers
le colonne del cielo, ciod in quanto tiene insieme, come dice il P., the framework
of the world. v

4 (om. A. e P.). Eusrazio, Commento a Omero, p. 695, 10 9,

# La minaceia di Giove ?) riguarda semplicemente la con-
flagrazione ©. Siccome, infatti Giove & il cielo, e la catena
d’oro il sole, al quale, quasi al cuore dell’universo @), affluisce
dal basso ’esalazione proveniente ¢ dalle parti umide; allor-
che, col volgere del tempo un giorno al fine il mare, assor-
bito per via di esalazione, verra a mancare, come & da
aspettarsi, ecco che il fuoco, in cerca di alimento, tirerd a
sé gli umori che sono nel fondo della terra, e dissolvera an-
che la terra stessa; e Giove non sard tirato giii, ma le cose
che sono gilt rimarranno sospese, per il prevalere del fuoco.

4. a) Devo, come ho detto, alla cortesia di Franz Cumoxt 1’indicazione di
questo frammento. Benchd Eustazio parli genericamente di Stoici, l'origine
cleantea pare certa anche a me come al Cumont. Naturalmente non & qui il
luogo opportuno di ricercare attraverso quale compendio il passo sia giunto fino
a Bustazio: ma §'intende che vi & giunto in una forma non molto variata dal
testo originale. Trattandosi di un frammento non compreso negli SVF, stimo
opportuno trascrivere qui il testo greco: Eusrazio in liadem, ©, 19, p. 695, 10,
Ol Zvwwxol v Awg amewhilv els péviy dhdnyogotiow Exmiigmoty: Swel yao Zevg
uey 6 oldijo, zovoi) 88 qaol Gerod & fjhog, elg By xdtodey GHoneg elg znag-
dlav dnoyeirar &vadidopévy i tdv dyedv avaduplaois, dtav yeéve mwoté dvek-
#opévn di'dvadudoens dg slzdg f ddhacoa Exhiny, téte 81) ©d WU TQOils Eqié~
pevov avehxioel ti év @ Pader tig yijs Tyed xal Adoer zal edriy ™V yijv: xal &
uev Zevg od xadedrnvodijcetar, i 52 ndtw peténoa yévntaw (in Bustazio vale quanto
yevijoetal) Tod mugds ®aTloyUcayTog.

b) Si tratta del passo del libro VIII dell’lliade, in cui Giove, per imporre il
suo volere, sfida gli ddi dicendo: « Su! mettetevi alla prova, o déi, per accer-
tarvene tutti (ciod per vedere «di quanto io sono il pii forte di tutti gli déin:
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sospendete dal cielo una corda d’oro, e attaceatevi ad essa, tutti gli déi
quanti siete e tutte le dée! Eppure non riuscirete a tirare dal cielo al suolo
Giove, la mente suprema, neppure se molto a lungo vi affaticaste. Ma quando,
invece, anch’io volessi tirare sul serio, con tutta la terra vi tirerei e con tutto
il mare, e quindi avvolgerei la corda intorno a una vetta dell’Olimpo, e tutto
allora resterebbe sospeso per aria». Tra le antiche spiegazioni del passo merita
di essere ricordata quella di PratoxE, Teeteto, p. 153 C, D, benchd introdotta per *
celia: «la corda d'oro Omero intende non essere altro che il sole, e vuol
dire che finchd dura il movimento delle sfere e il sole compie il suo cammino,
I'universo esiste e permane la vita tra gli ddi e tra gli uomini; ma se questo
moto si arrestasse, quasi legato e inceppato, tutte le cose perirebbero e andreb-
bero a sogquadro ».

¢) Le parole di Eustazio elg pévnv dAinyogotow &xwdouory, «spiegano (sog-
getto: gli Stoici) solo come conflagrazione », ciod come una minaceia di confla-
grazione, sembrano accennare a un pregio del commento di Cleanto: quello di
dare alle parole attribuite dal poeta a Giove una spiegazione upica e coerente.

d) Sul sole « cuore del mondo», vedi Franz Ovsost, Théologie solaire (Aca~
démie des Inser., Mémoires des Savants Etrangers). Per Cleante, come abbiamo
visto sopra (§ 8, 3) il sole & I'fjyepovizdy del ndopos. 1 naturale che, procedendo
nel parallelismo tra microcosmo e macrocosmo si arrivi al cuore. Vedi Zexoxg,

IV-V, 20 F.
) Notevole qui 'uso di &vadidom conforme a quello che abbiamo osservato
nel fr. 2, nota e. I

§ 7. CONTRO ARISTARCO

Introduzione.

Gli seritti polemici di Cleante si trovano aggruppati nell’ n-
dice di DL (481 A,, p. 107, 1-8): mpog Ampéxprtov, mpdg * Aplotapyov,
mpég "Hpthdov.

Del primo si & fatto gia cenno (§ 1) e il terzo certamente
rignardava soltanto questioni di etica. Il secondo era diretto
contro la teoria eliocentrica dell'astronomo Aristarco di Samo
(vissuto cirea il 820 e il 250 a. C.). Sulla dottrina astronomica di
Aristarco bastera rinviare il lettore all’opera di GrovsNs1 SCHIA-
parsLLl, I precursori di Copernico nell’antichitd, nelle Memorie
del Reale Istituto Lombardo. Vol. XII (1873), e all’articolo dello
stesso autore Come i Greci arrivarono al primo concetto del sistema )
planetario eliocentrico detto oggi Copernicano, in « Atene e Roma», |
I, (1898) 65-79. B un fatto degno di nota che questo precursore
di Galileo poté sembrare come Galileo un avversario della reli- "
gione del suo tempo. Cleante fu il portavoce di questa accusa di
empieta, ma non pud essere dubbio che la sua opera non poteva
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trattare esclusivamente la questione religiosa, e doveva piuttosto
cercare prove «scientifiche», secondo la scienza d’allora, per
dimostrare insostenibile e assurda la teoria del movimento della
terra. Quali le prove di Cleante? Essendo l'opera interamente
perduta, non si pud che ricorrere a congetture, fondate, com’é
naturale, sulla dottrina fisica di Zenone e di Cleante stesso. Ma
una tale ricerca andrebbe oltre i confini assegnati a questo libro.
Mi sono quindi limitato a indicare tra i frammenti anonimi rae-
colti negli SVF quelli che con qualche probabilitd possono farsi
risalire all’opera mpog *Apiotapyov. Dall’A. (SVF, I, p. 107, 2 e
139, 9) & assegnato a quest’opera il solo frammento che esami-
neremo qui per primo,

Frammenti.

1 (500 A., 27 P.). PLuTArco, De facie in orbe lunae, p. 923 A.

* I Greci dovrebbero sottoporre a un processo per empietd
Aristarco di Samo, che tenta spostare il focolare dell’uni-
verso .

1. a) Plutarco spiega: «perchd costui tentava di conciliare i risultati delle
osservazioni dei fenomeni con I'ipotesi che il cielo sia fermo e la terra si volga
per un cerchio obliquoe, in pari tempo ruotando attorno al proprio asse». Il pens
siero di Oleante non s'intende, se non si pensa che il focolare s'identifica con la
dea ‘Eotla, che, come la corrispondente latina Vesta, rappresenta 'uniti e la sta-
bilita della famiglia e dello Stato; quindi, nella concezione del xéopog a somi-
glianza di una grande méhg, quasi communis urbs et civitas hominum et deorwm
(efr. SVF, II, 333, p. 81, 38 e 339, p. 83,12) la terra stessa meritava un culto non
soltanto come madre degli Ussseri viventi, ma anche come centro dell’universo,
¢ appunto perchd centro, immobile di fronte al movimento delle sfere celesti.
Cosi in Crisippo (SVF, 11, 527, p. 169, 19) essa & considerata come la base o il
sostegno dell’universo, mwdvrov Umégewope e (555, p. 175, 29-36) quella che sola
sta ferma, pévny £otdvar, Il pensiero stoico in questa parte sembra dominato dalla
grandiosa immaginazione platonica nel Fedro (246 E): « 11 grande duce adunque
nel cielo guidando un cocchio alato, Giove, procede per primo dando ordine e
bellezza all’universo e di tutto prendendo cura; e a lui tien dietro 1'esercito
degli déi e démoni in undici schiere ordinato, mentre Hestia rimane nella
casa degli ddi, essa sola», Non per niente gquesto passo si legge accompagnato
da un commento di Posidonio in Macrosio, Sat., I, 28, 5 s8.: « quod audem addit
péver 8 ‘Eotia &y dedv olxg pdévy, significat quia haec sola, quam terram esse
accipimus, manet immobilis intra domum deorum, idest intra mundum, ut ait
Euripides xoi Paie piteg, ‘Eotiav 3¢ ce ol cogol Bgotdv xehovow fuévnv év
al@éou ». 18 lecito supporre che le parole ricordate da Plutarco si trovassero nel
proemio dello seritto di Cleante.
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2 (11, 558-560 A., om. P.). DL, VII, 155; Servio, Ad Verg.
Aen., 1, 381; FiLoNe, De confusione linguarum, 5
(vol. II, p. 230, 21 Wendland) .

# Ordine delle parti del mondo »: nel mezzo la terra,
che fa da centro 9; dopo di essa 1'acqua, disposta in forma
sferica, concentrica alla terra @, in modo che la terra viene
a trovarsi nell’acqua ©; e dopo l'acqua, l’aria disposta a
sfera.

2. a) Prendo a base il testo di DL che, pur essendo un sommario, & compiuto.
Quivi la dottrina & attribuita genericamente agli Stoici; Servio parla di physici
e Filone nomina ol fywmuol tév guhocépov, che all’incirca viene a dire lo
stesso, senza perd escludere un’allusione ad altre scuole filosofiche.

b) DL: tijv dwaxéopnory Gde Exewy «la disposizione dell’Universo & nel modo
seguente »,

¢) DL: zévroov Abéyov Eméyovoav, cfr. Filone: Tob mavtdg #EviQov Elvar TV
, ¥ijv. Servio, che sembra considerare soltanto un emisfero: terram inferiorem esse.

d) Non occorre insistere sopra una seusabile imprecisione del linguaggio,
per cui prima 8i parla della terra come centro, e poi di un centro della terra.
L'idea delle sfere concentriche vien fuori abbastanza chiara dal contesto; ed &
facile sottintendere che anche la terra & sferica.

¢) La spiegazione di questa apparente assurditia ® in Crisippo, (SVF, II, 527,
p. 168, 20-25): « Attorno alla terra si diffonde 1’acqua, in forma sferica, avendo
un potere (di espansione) pilt uniforme; giacchd alcune sporgenze della terra
attraverso la sfera acquea si spingono in alto (eiod: in fuori), e tali sporgenze
sono le isole, e quelle molto estese furono dette continenti, per 1’ignoranza del
fatto che anche quelle sono circondate da grandi mari (ciod: dagli oceani) ».

3 (II, 572 A., om. P.). CLEOMEDE, Circul. doctr., I, 11, p. 75
Bake.

# Come mai la terra, che & come un punto @ rispetto alla
grandezza dell’Universo, manda I’alimento al cielo e agli
astri in esso compresi, che sono cosi numerosi e cosi grandi? »
Non & questa una difficoltd, perchs, se la terra & piccola
per volume, & perd grandissima per potenza, costituendo da
g& per cosi dire la massima parte della sostanza universale .
Se, pertanto, noi immaginassimo che essa si risolvesse tutta
in fumo o in aria, essa diverrebbe molto pit grande di tutto
’ambito del cosmo. E non soltanto se si risolvesse in fumo
o in aria, ma anche se si riducesse in polvere 4), Ognuno,
infatti, pud vedere che anche la legna che va in fumo si
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spande quasi all’infinito, e cosi l’incenso che si brucia e
ogni altro corpo solido che si risolve in vapore. E se d’altra
parte, immaginassimo il cielo, con I’aria e con gli astri, com-
presso in modo da raggiungere la densita della terra, tutto
si ridurrebbe a un volume minore di quello della terra. Sicché
pgr volume la terra & un punto rispetto al mondo, ma avendo
una potenza indicibile ¢) ed essendo in grado di espandersi
quasi all’infinito, non manca della facolta di fornire alimento
al cielo e ai corpi celesti. Né cid facendo, pud esaurirsi,
percheé a sua volta essa riceve qualcosa /) dall’aria e dal
cielo. C’% infatti un processo, secondo Eraclito «<in su & in
gii» attraverso tutta la sostanza universale, nata a piegarsi
e mutarsi e ad obbedire in tutto al ereatore  per il governo
e la conservazione dell’universo.

3. a) otwymoia olice, crum sit puncti instar.

b) Sulla dottrina dell’alimento del fuoco etereo e degli astri da parte della
terra vedi § 4, 3 (e specialmente la nota b, in cui si parla di questo frammento).

¢) Ciod: la materia. Cfr. Zexong, VIII, 4 F. '

d) Propriamente =zoviogtés & la polvere che il vento solleva nelle strade e
nei campi.

) dgdre duvaper xexonpévy. Il linguaggio scientifico assume involontaria-
mente un tono poetico anche oggi davanti alla grandiosith di certi problemi
qual &, per esempio, quello della costituzione dell’atomo. Tuttavia vien fatto di
ricordare anche qui che Cleante & volentieri poeta, anche quando non usa il metro.

) dvrkopfdavovsd tive, con ingenua imprecisione, pit del linguaggio comune
che del linguaggio scientifico.

) I¢ usato qui il termine platonico demiurgo per indicare Dio di fronte alla
materia. Vedi Zrxoxg, VIII, 4 F., con la nota c.

4 (II, 582, 583 A., om. P.). AErIO, II, 6, 1; AcHILLE TAzIO,
Isagoge, in PEravius, Uranologia, 7, p. 131.

* Le circonvoluzioni celesti ¢ hanno origine primieramente
dalla terra come centro. Come il cerchio e la sfera si gene-
rano dal centro, cosi dalla terra sembra naturale che siasi
generata la periferia del cosmo %).

4. a) vy EEwdev meqQupodv, « il moto circolare esterno » in AcmiLne, 1. c.
In Arrio non si parla del moto, ma della forma del mondo: «Gli Stoici dicono
che la genesi del mondo comincia dalla terra come centro; e principio della
sfera & il centro».
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b) éxd Tijg yijs elzdg is £E0 weQupéelay yeyovévar « dalla terra verosimilmente
& nata la circonferenza esterna», AcHILLE, 1. ¢. Se si tien conto di quello che
leggiamo in Agrio (vedi nota @) e di ¢id che a principio dice lo stesso Achille,
vien fatto di pensare che wegupoed da principio sia da intendere come wequpioerc
€ circonferenza . Ma forse la nostra &soltanto una sottigliezza, giacchd 1a sfera
celeste non si pud immaginare se non in movimento, e quindi i due concetti si
equivalgono. Per questa ragione ritengo che si debba considerare come un fram-
mento unico questo che dall’A. & diviso in due frammenti separati, dei quali
uno (682, Arrio) contempla soltanto la forma geometrica, 'altro (583, AcHiLLE)
il movimento della sfera cosmica.

§ 8. SUI GIGANT!I

(mept uydvzov)
Introduzione.

Nessuna notizia e nessun riferimento fino ad oggi si & trovato
di quest’opera, il cui titolo & registrato nell’indice di DL. &, tut-
tavia, poco probabile l'ipotesi del Waser, in RE, Suppl. III,
(1918), 658, 28-30, che questa notizia si fondi soprg uno scambio.
di nome, tra Cleanthes e Neanthes di Cizico, scambio che & cer-
tamente avvenuto per gli Spuria (592-596 A., 67-71 P.), esclusi
dalla mia raccolta, perché estranei a Cleante. Nell’elenco di DL
non troviamo nessuno dei titoli che appaiono in quegli Spuria:
podd Fabulosa, mept Seopayiog De pugna deorum, mept épdv De
montibus. Cfr. MULLER, Fragmenta Historicorum Graecorum, 111, 3.

Per congettura si puo pensare che il nome di «giganti» sia
stato conservato da Cleante per indicare i primi womini del mondo
recentemente risorto dopo una conflagrazione. Questi nomini sono
veramente «figli della terra» (ynysveig) come li chiamavano i
poeti.

La dottrina di Zenone in proposito é nota (vedi Zenons, IV,
V, 10 F.); e Cleante avra proceduto anche qui col suo metodo
ossequioso di esporre e svolgere il pensiero del maestro. Non
oserei dire che ad un cosi inteso scritto mept Diydvtov debba risa-
lire il frammento SVF, II, 588 (LATTANzZIO, Div. inst., IT, 10), quan-
mnque nell’introduzione almeno di un tale scritto non sarebbe
stata fuor di lmogo una confutazione della teoria aristotelica circa
Peternitd del genere umano. Pilt probabile & che all’opera di
Cleante risalga il fr. SV, II, 739, che qui appresso traduco.
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Inoltre, se mi & permesso fare ancora un passo nel campo
delle ipotesi, una trattazione sui giganti non poteva limjta.rsi'
alla spiegazione della loro origine: doveva rendere conto del loro
gparire dal mondo; interpretare cio® il mito della distruzione de’i_
giganti per opera di Giove. La trattazione cosi ampliata dove
presentare le idee di Cleante intorno al progresso e alla scal
degli esseri viventi, la scala, voglio dire, costruita in base al loro
grado di perfezione. Per questo ho accolto anche il fr. 2, che
mi ha offerto un inatteso riscontro con un luogo delle Opere
poetiche. '

e Frammenti.

1 (11, 739 A., om. P.). ORIGENE, Contra Celsum, I, 37, vol. I,
p. 89, 1.

Se il mondo ha avuto un principio @, bisogna per, neces-
- gitdh ammettere che i primi uomini non nacquero da connu-
bio, ma dalla terra, per essersi riuniti nella terra gli ele-
menti generativi 2.

1. @) « Anche secondo il parere dei Greci stessi» dice ORIGENE, l. ¢.: «non
tutti gli uomini nacquero da un uomo e da una donna; perchd, se il mondo &
nativo (yevetés) & necessario che...». L’ipotesi opposta & che il mondo non
avesse avuto un prineipio, ciod fosse eterno (@idrog), con la quale ipotesi « Ari-
stoteles labore se ac molestia liberavit », come dice Lattanzio nel passo che ho
citato nell'Introdusione di questo paragrafo.

b) Cfr. Zexong, IV, 10 F. Per ¢ glementi generativi® s’intendono le ¢ ragioni
geminali > oxeguatizol Adyol, che rimanendo nella materia attraverso la confla-
grazione, garentiscono il sorgere di una nuova duaxdopnoig in tutto simile a
quella distrutta dal fuoco.

2 (II1, 20 A., om. P.). CicERONE, De fin., IV, 28.
L’uomo & l'anima @.

2. a) L’uomo nella sua perfezione ideale consiste essenzialmente nell’anima:
ciod 'anima & quella che da all'uomo la superioritd sugli altri animali e lo
rende capace di avvicinarsi a Dio. 11 testo seguito da Cicerone risale a Crisippo.
Ma dai frammenti postici, n. 14, si vede che I'idea e la caratteristica formula
risalgono a Cleante.
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§ 9. PREISTORIA
(’ Apyoworoyic)

Non senza esitazione propongo un’ipotesi sul titolo di que-
st'opera, di cui ogni notizia c¢i manca. In un primo momento
pensai all’'opera di Crisippo mepl dpyaiag puoxijs 0 mepl Tdy apyaloy
goaoAdywy (i due titoli e i due frammenti sono registrati nello
specchio riassuntivo dell’A., SVF, III, p. 205, 22). Come Cleante
nell’esporre la dottrina di Zenone e nello spiegare la filosofia di
Eraclito (vedi sopra, §§ 2 e 3) non aveva potuto fare a meno di
considerare gl'insegnamenti di scuole diverse, cosi, pensavo,
avra pofuto a tale studio comparativo dedicare un’opera speciale,
col titolo ironico di « Anticaglie». Pin tardi Crisippo avrebbe
seguito la stessa strada con l’opera a cui accennavo or ora. Che
non sia troppo audace I'attribuire un senso ironico alla parola
apyookoyle. presso questi filosofi, ¢’insegnano i molti passi pole-
mici che si possono raccogliere nei loro frammenti. In particolare,
si veda, per esempio, come Crisippo SVF, II, 762, p. 214, 20,
parlando di un problema posto da Epicarmo, lo designava come
« discorso vecchio» Adyog apyeiog, con iromia cosi palese come
quella che ognuno sente leggendo le parole di Oceano nel Pro-
meteo di Eschilo (v. 317)

apyoat’ Towg oov paivopat Aéyelv Tdde.

Il tono che Crisippo assume verso Epicarmo non & meno rispet-
toso di quello con cui (nel frammento successivo, p. 215, 2) parla
degli sbagli grossolani, Zwntdpate, nella fisiologia di Platone, o
di quello usato da Cleante verso Aristotele (vedi § 8, Infroduzione,
e fr. 1, nota a).

Ma un altro ordine di considerazioni mi portd pit tardi molto
lontano da quel primo pensiero.

Lo svolgimento dei significati della parola apyacioyix, dal-
I’antichitd fino all’introduzione del termine scientifico archeologia
nelle lingue moderne, mantiene sempre 1'idea fondamentale di
* trattazione di cose antiche’. I noto che questo titolo fu dato a
quella parte del primo libro di Tucidide in cui, con metodo che

Grx 8rorcr, 1, 10
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possiamo chiamare vichiano, la storia antichissima della Grecia
¢ ricavata da indizi raccolti nei poemi omerici. Similmente al-
cuni secoli pin tardi, con lo stesso termine Dionigi d'Alicarnasso
designd quella parte della storia romana che Tito Livio giudicava
piu vicina alle favole poetiche e alle tradizioni leggendarie che
alla verita storica. Quello che abbiamo detto sopra (§ 8) circa lo
scritto nspi I'wdvzwy suggerisce 1'ipotesi che nell' *Apyatoroyio
Cleante esponesse 1'origine e le remote vicende dell’incivilimento
del genere umano. Non senza ragione, probabilmente, nell'elenco
di DL (SVF, I, p. 107, 5-7) si seguivano in questo ordine i titoli
*Apyotodoyio, mepl dedv, mepl I'iydvrov. L'esame del mito e delle
tradizioni poetiche aveva condotto Zenone, e conduceva quindi
Cleante, a stabilire per quali vie, con quali lumi, umani e divini,
traendo partito dall’osservazione dei fenomeni e dalle esperienze
delle generazioni passate, I'nomo riusciva ad orientarsi nel mondo,
a utilizzare le forze della natura, e a passare dallo stato ferino
" a una civiltd sempre piu progredita. In Zsnoxnms, II, 3 F. le doti
peculiari del cogdg sono state raggiunte «facendo tesoro dell’espe-
rienza nelle sue azioni» =<aig mepl v Plov Epmsiplong ypdpevov &v
tolg mpattopévorg Om’adtod (SVF, III, 567, p. 150, 2).
Altri indizi della stessa dottrina sono:

a) SVF, II, 1162 (p. 334, 16) CiceroNg, De legibus, I, 26:
<« Artes vero innumerabiles repertae sunt docente nafura; quam
imitata rafio res ad vitam necessarias sollerter consecuta esta».
Superfluo osservare che nafura e ratio corrispondono ai termini
greci gdoig © Adyos.

b) SVF, 111, Diogene di Babilonia 90 (p. 235, 2) presso IFi-
LopemMo, De musica, IV, p. 105 Kemke: & Aéyog §) Aoyiopds (la ra-
gione in quanto calcolo) énfjyayes wiv povowxijy. In un altro frammento
(64, p. 224, 28): la musica fu introdotta prima per un fine reli-
gioso, poi per un fine educativo. Cfr. anche 79 (p. 230, 25): valore
educativo e sociale della musica.

¢) Nel fr. 41 dello stesso Diogene (p. 218, 34) presso Ciou-
roNg, De fin., II1, 49: «cognitiones comprehensionesque rerum,
e quibus efficiuntur artes» allude allo studio della natura e ai
fondamenti stessi dell’esperienza. Con le parole cognitiones com-
prehensionesque & tradotto 'unico termine greco zatalijdsig.
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§ 10. DUBIA
FRAMMENTI D'INCERTA ASSRGNAZIONK

Introduzione,

Nelle raccolte dell’A. e del P. troviamo ancora una dozzina
di frammenti che riguardano la dottrina “fisica ’, ma che non si
lasciano riportare con sicurezza ad alcuna delle opere che abbiamo
tentato di ricostruire in questo capitolo. Qui si presenta una que-
stione preliminare: se sia proprio necessario che una notizia o
una citazione di argomento fisico debba riportarsi a un’opera
fisica. La risposta non pud essere dubbia, se si pensa che alcune
idee peculiari di Cleante intorno agli déi, per espressa testimo-
nianza di Cicerone @ erano esposte nell'opera Contro il piacere,
cioé in uno scritto di soggetto etico. Altra questione pregiudiziale
¢ quella circa I'opportunita dj accogliere come frammenti alcune
vaghe indicazioni di carattere dossografico, in cui il nome di
Cleante si trova messo insieme con altri nomi di stoici e magari
di filosofi d’altre scuole. A me sembra che la poca attendibilita,
e ad ogni modo la forma troppo generica, di tali notizie ci auto-
rizzi a escluderli da una raccolta di frammenti. Tuttavia, per
comodo dei lettori che non possono consultare 'opera dell’A., do
qui aleuni cenni anche sui passi da me esclusi.

a) 496 A., 20 (=52 dei framm. di Zenone) P. — Progo, Com-
mento a Virgilio, Ecl. 6, 31. Teoria dei quattro elementi attestata
per Zenone, Crisippo e Cleante. I nomi sono stati corretti dai
moderni; nella tradizione apparivano alquanto alterati (Speusip-
pus Soleus, Cleanthes Thasius). In SVF, 1I, 413, p. 137, 7 il
lnogo di Probo é riportato in forma pilt compiuta; ai detti nomi
segue: «qui principem habuerunt Empedoclem Agrigentinum,
qui de his ita scribit: téoompa 37 xa, (Emped., fr. 6 Diels). Non
pud esser dubbio che la teoria dei quattro elementi fosse ac-
colta da Zenone e quindi da Cleante (cfr. sopra § 3, 8, nota a),
ma solo per Crisippo abbiamo qualcosa piut di una semplice
informazione.

b) 509 A., omesso da P. — Fruonm, De providentia, II, 48.
Cleante ¢ nominato accanto a Parmenide, Empedocle e Zenone
come sostenitore dell’immortalita della materia.

c) 621 A., 39 P. (=140 A., Zen. 87 P.) — Gavrno, De Hippocr.
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et Plat. plac., IT, 8. Cleante & nominato insieme con Zenone e
Crisippo per la teoria che 'anima abbia nutrimento dal sangue.
Cfr. Zenons, IV-V, 9 F.

d) 532 A., 14 P. (cfr. Diogene, 31 in SVF, III, 216, 32) —
Artio, I, 7, 17 (DDG p. 302 b 15). Per la definizione di Dio come
“ anima del mondo’ vengono nominati insieme Diogene (di Ba-
bilonia), Cleante e Oinopide (per quest'ultimo vedi DieLs, Fra-
gmente der Vorsokratiker®, I, p. 297, 9). Vedi quello che sopra ho
detto a proposito di Cicerone, De natura deorum, 1, 37, e poi nei
Frammenti dei libri etici, § 6, 2.

) 550 (=173) A., omesso da P. — CiceroNg, De divinatione,
I, 6. Nella storia degli scritti intorno alla divinazione & consi-
derato come fondatore Zenone (Zeno in suis commentariis quasi
semina quaedam sparsisset), propagatore proficuo Cleante (et ea
Cleanthes paulo uberiora fecisset, cfr. ZaNonm, IV, V, 12, n. a F.).
Il seguito riguarda Crisippo e i suoi discepoli (vedi SVEF, II,
1187; III, Diogene 35, Antipatro 37).

f) 523 A., 837 P. Agtio, IV, 5, 11. Cleante viene ultimo in
un elenco di filosofi per i quali la mente (volg) sarebbe non ine-
rente all’anima fin dall’origine dell’ individuo umano, ma inserita
dal di fuori (§padey slowpivesdar). L'elenco, oltre Cleante, com-
prende Pitagora, Anassagora, Platone e Senocrate. Alla base di
questa notizia dossografica deve essere un equivoco. L’A. si li-
mita ad osservare: « Qui hoc de Cleanthe dixit philosophum male
intellexisse videtur. Il P. aveva gia notato la confusione di prin-
cipi diversi, ma insieme osservato che la terminologia & aristo-
telica, confrontando De gen. anim., I, 8, p. 736 b, 27: Asinetar 2
oy voby pévov Spadev Emetciévan xai delov slvar pévov: oddév yip adiod
<fj &vepyely nowwvel owpatixd dvépyelo (enon rimane altra possibilita
fuori di questa, che la mente sola sia introdotta posteriormente
dal di fuori e sia essa sola un elemento divino; giacché la sua
attivitd non ha niente in comune con un’attivita corporea»).

Eliminata in tal modo una meta dei frammenti a cui accennavo
da principio, rimangono i sei seguenti, della cui provenienza, se
qualche ipotesi puo arrischiarsi, sard fatto cenno nelle note.

a) De natura deorum, I, 37. Dal passo di Cicerone il P. aveva cavato i fram-
menti 14-17 e 46 della sua raccolta. L’A. segui un procedimento curioso, prima
riportando il passo intero in un frammento unico (530), poi distribuendone le
parti in altri frammenti (581, 532, 534), Con tutto cid, egli sembra (vedi nell’in-
dice riassuntivo, p. 188, 16) aver considerato il passo come derivato da un'opera

unica; laddove le parole stesse di Cicerone ci obbligano a ritenere che l'estratto.
a cui egli si atteneva, risaliva ad almeno due opere diverse.
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Frammenti.

1 (510 A., 25 P.). PLuTARCO, De comm. mot., p. 1075 D.

*# Nella conflagrazione universale il sole assorbira in s& e
trasformera nella propria sostanza ® la luna e tutti gli altri
astri ),

1. @) «pareggerd a sd, e trasformerd in sd », ciod: inghiottird ed assimilera;
con un’immagine opportunamente tolta dalla nutrizione, giacehd i corpi celesti
diverranno pasto del fuoco emanante dal sole.

b) I'A. non si ferma qui, come prudentemente aveva fatto il P., ma aggiunge
un altro periodo di Plutarco, da cui, con piccoli ritocchi, ricava due periodi,
confinando nel secondo di essi la polemica di Plutarco, ¢ dando il primo come
espressione di questo pensiero di Cleante: « Anche gli astri, che pur sono dai,
collaborano col sole alla propria distruzione, contribuendo in qualche modo alla
conflagrazione ». In realtd, anche questo fa parte della polemica plutarchea, che
non attinge qui a Cleante, ma allude a cid che egli stesso aveva riferito in ter-
mini generici poco prima, p. 1075 A. (vedi § 5, 3) concludendo ironicamente che
per Cleante e Crisippo gli déi «si liquefanno come se fossero di cera o di stagno ».
Questo frammento, nella sua parte genuina, potrebbe, al pari dei due seguenti,
appartenere ai Commentari fisici,

2 (511 A., 23 P.). F1LoNE, De incorr. mundi, 18, p. 28 Cumont.

* La conflagrazione avviene mediante una trasformazione
del mondo in fiamma .

2. a) In Fivong, 1. c., I'opinione di Cleante & contrapposta a quella di Cri-
sippo (per cid il framm. si ripete in SV, II, 611, p. 186, 32). La divergenza tra
i due filosofi pareva al P. non abbastanza chiarita. Certo, a chiarirla non poteva
giovare I'ipotesi dello Stein, che con @ASE (opinione di Cleante) fosse indicato
il sole, e con adyy (opinione di Crisippo) 'etere. Da questa spiegazione si vede
che lo Stein pensava ad adyf nel senso di «splendore » Ma gli Stoici 1"intesero
come wlrov Tt mwQdg eldog, ciod muds dmogeo?) emanazione, o riverbero, di ca-
lore o calore diffuso (SVF,I1, 482, p. 142, 40); e distinsero questa forma di fuoco
tanto dalla fiamma, @AGE, quanto dalla massa incandescente, dvirQak (ibid., 612,
p- 187, 1). Nell'ézaiowow;, dunque, per Cleante il mondo si trasforma tutto in
un'immensa fiamma; per Crisippo in un sottilissimo vapore infocato e luminoso.

3 (513 A., 42 P.). CioeroNE, De nat. deorum, II, 24,

* L'efficacia del calore animale si rivela dal fatto che non
esiste cibo cosi pesante da non poter essere digerito nello
spazio di un giorno e di una notte, e anche nelle feci rimane
una parte di quel calore 4. Inoltre, le vene e le arterie non
cessano mai di battere, con un movimento, per cosi dire, di
fuoco, nel corpo vivente; e piu volte & stato osservato che
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il cuore di un animale appena ucciso palpita con una cele-
ritd di movimento che sembra imitare quella della fiamma ?).

-

3. a) Tanto il P. quanto I’A. si fermano a questo punto. Ma Cicerone intro-
duce la citazione di Cleante con queste parole: « Quod quidem (la presenza del
calore nel corpo vivente) Cleanthes his etiam argumentis docet» Tl
plurale sarebbe inesplicabile, se di Cleante venisse riportato il solo argomento
tratto dalla digestione.

b) 11 P. nelle note, e I’A. riferiscono anche dallo stesso testo ciceroniano il
§28 in cui comincia 1'esposizione della teoria stoica del calore vitale; 1'A. anzi non
® alieno dal supporre che nel riassunto di Posidonio utilizzato da Cicerone anche
quella parte risalisse a Cleante. Ma se cid fosse, niente impedirebbe di attri-
buire a Cleante tutto quello che segue, almeno fino al § 81. Penso, invece, che
Cleante sia citato solo per quello che aveva di peculiare, La parte comune a
tutti gli stoici poteva essere riassunta sopra un manuale qualsiasi. Si confronti
P’altra pit vicina citazione di Cleante nel § 40 (in questo capitolo della mia
raccolta, §4, 4): « Atque ea quidem (gli astri) tota esse ignea duorum sen-
suum testimonio confirmari Cleantes putat». Il nuovo argomento & di
Cleante, la dimostrazione generale include menzioni di Crisippo (ivi, 37, 38) e
quindi non pud risalire a Cleante.

4 (551 A., 18 P.). Caroipro, Commento al Timeo, c. 144 @,

# Cid che avviene per disposizione della Provvidenza
avviene anche fatalmente; ma non tutto cid che avviene
fatalmente avviene per opera della Provvidenza ?.

4. a) Tl passo & citato in forma piht compiuta in SVF, II, 933, p. 268, 11. 8i
vede, attraverso 'oscuriti dell’espressione, che la teoria di Crisippo, e forse anche
di Zenone (cfr. Zexonk, IV-V, 11 F. con la nota b), identificava la Provvidenza
col fato. Non cosi Cleante,

b) P. cita a confronto 1'Tnno (vedi Frammenti delle Opere poetiche, 1, v. 17,

30 della traduzione). A me sembra probabile che proprio a quel passo dell’ Inno
0 ad un qualche commento di esso, risalga la notizia di Caleidio.

5 (515 A., 45 P.). PrurArco, De sollertia animalium, p. 967
E; Briavo, De natura animalium, VI, 50 @), :

# Cleante che non credeva all’ intelligenza degli animali ),
raccontava di aver veduto coi suoi occhi, mentre si trovava
in campagna per diporto, questo spettacolo. Alecune formiche
si diressero verso un formicaio che non era il loro, traspor-
tando con s® il cadavere di una formica. Dal formicaio usci-
rono aleune formiche e s’intrattennero con quelle i giunte
col cadavere, e poi rientrarono; e cid fecero due o tre volte.
Da ultimo vennero su trascinando un verme e lo diedero
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come prezzo del riscatt(wer il cadavere, e fatto il cambio,
si presero il cadavere e lo trasportarono nel formicaio °).

5. @) La fonte & certamente la stessa; ma Plutarco riassume in brove, lad-
dove Eliano si compiace di qualche abbellimento retorico. Tale dev'essere gia
il principio stesso del racconto: «Cleante era fieramente ayverso a coloro che
parlavano d’intelligenza degli animali, e 1i combatteva a tutto potere; ma questo
fatto di cui fu testimone lo costrinse suo malgrado, ad ammettere che anche gli
animali ragionavano ». Vedi la nota seguente.

b) naimep 0d @haozov petégewy Aéyov ta ta dice semplicemente Plutarco; ciod,
come & probabile, Cleante raccontava il fatto, senza trovarlo sufficiente per am-
mettere 1'intelligenza degli animali.

¢) Credo sia vano cercare in quale opera Cleante abbia raccontato I’aned-
doto. Cid poteva anche essere avvenuto per una menzione incidentale, come pure
poteva essere stato un esempio delle forme rudimentali di vita sociale che si
notano in certi animali. Cfr. SVF, III, 369, p. 90, 9 (CicEroNE, De fin., 111, 63):
«formicae apes ciconiae aliornm etiam causa quaedam faciunt ». Inoltre, le for-
miche e le api ricorrono pii volte nei passi relativi alla Provvidenza; cfr. per
es. SVF, 11, 726-133, pp. 206-209. Particolarmente importante © il n. 733 (FILoNE,
De animalibus, p. 168 Aucher), che forse ci offre il punto di vista di Cleante:
quello che nell’aninmyle sembra frutto d’intelletto, & invece opera della Provvi-
denza, che lo spinge ad agire in quel modo. La caricatura di questa teoria & in
CrcEroNE, Acad, Pr., 11, 120 (SVF, 11, 1161, p. 334, 7 ss.; cuius (divinae sollertiae)
quidem vos (Stoici) maiestatem deducitis usque ad apium formicarumque per-
fectionem, ut etiam inter deos Myrmecides aliqui minutorum opusculorum fa-
bricator fuisse videatur». Quello che importa notare & che Prurarco, 1. ¢., 967 I
(in continuazione del passo riportato sopra) ci autorizza ad escludere ulteriori
osservazioni di Cleante sulla vita delle formiche: t®v d& wdow Eugavodv (con-
trapposto a & pév obv Khedving Eheye) 1) te sepl Tag dmaveioews totiv edyvopo-
alvn, TV pdév @eebvtmy TOlg (pEQOVOLY Etotapbvov 6dob, of te TOV duoplowy
xal duoxoploToy drafodoes xal dragécels Grmg edfdoTanta mheloor yévnrar, «mia
tra i fatti che tutti possono osservare ¢’ da una parte I’intelligenza o destrezza
di cui danno prova quando 8'incontrano, chd quelle seariche si traggono da un
lato per lasciare libero il passo a quelle cariche, e I'abilitd con euni rosicchiano e
spezzettano i fardelli troppo malagevoli e gravi a portarsi, per far si che diven-
gano portabili di leggieri da parecchie di loro insieme ».

6 (544 A., 63 P.). Scolio a Omero, Iliade, 111, 64.
In Lesbo si venera Afrodite col titolo di awrea 2.

6. a) TI Wachsmuth attribniva questo frammento all’opera xegl dedv. Il P.
domanda perchd® non si debba pensare piuttosto all’opera zegl Tod womrov. Ho
esitato ad accettare 1'una o 'altra attribuzione, perché la notizia data nello
scolio ha carattere pit antiquario che filosofico; di quindi adito al sospetto che
anche qui, come in Aresgo, XIII, 572 F. (545 A., 64 P.) e in Porririo, Vita di
Pitagora, 1, 2 (593 A., 68 P.) il nome di Cleante sia stato tramandato per equi-
voco invece di Neante (Nedviing), equivoco gid messo in luce dal MULLER, Hi-
storicorum Graecorum Fragmenta, II, pp. 5, 9, 11. Vedi sopra § 8, Introdusione.
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OPERE MORALI

Introduzione generale.

Non meno di trenta opere nell’elenco di DL (VII, 174=SVF,
I, 481, p. 106, 31 — 108, 6) sono di argomento morale; ma forse
neppure una decina tra queste pudé con qualche probabilita con-
siderarsi come rappresentata, o utilizzata, nei pochi frammenti
che abbiamo. Solo lo secritto intorno al piacere (vedi piu giu, § 6)
& espressamente citato due volte; e a dire il vero, una di queste
citazioni costituisce una sorpresa per lo studioso, in quanto la
materia trattata pare pilt adatta per I'opera mept 9edv (vedi sopra,
Libri Fisici, § 10, Introduzione). Se questo fatto suggerisce di
procedere con cautela e di non fidare troppo nei nostri ecriteri
per la ricostruzione delle opere perdute, d’altra parte ci vieta di
confondere insieme, per l'affinitd della materia in singoli passi,
opere che nel complesso dovettero essere diversissime tra loro.
Per Cleante sono state commesse parecchie di queste confusioni;
alcune quasi incredibili, di opere in prosa con opere in versi, o
di un’opera poetica con un’altra pure poetica ma di metro diffe-
rente. Non & necessario documentare qui cose che vengono indi-
cate ciascuna al suo luogo in questo volume. _

Piuttosto mi sembra che sia utile, per chi voglia avere un’idea
della straordinaria attivita di Cleante come scrittore, dare qui
I'elenco di quelle opere morali di cui non abbiamo frammenti:

1. megi edPovhing «del senno pratico» (vedi la definizione
dell’evBoviia, SVF, I1I, 264, p. 64, 25: Emonjun Tol woio ol e
modTTovres medEopey cuppegdvrog, «scienza che contempla quali
azioni e in qual modo siano da compiere per agire utilmente » ).
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2. meol edguiag «della buona indole» (nobiltd d’animo,
spesso unita, ma non necessariamente, con la nobiltd di san-
gue, eoyéverws: SV, 111, 366, p. 89, 15 ss.). Quest’opera era
diretta contro Gorgippo, se &, come eredo, attendibile la con-
gettura del CRONERT, Kolotes und Menedemos, p. 81, n. 398,
che nell’elenco di DL riunisce le due indicazioni consecutive
in un titolo unico: meol edguiag meods T'épywwmov.

3. meol xohdv, De rebus honestis (probabilmente sullo stesso
soggetto trattato da Crisippo nel meei tob xzohod, de honesto).

4. meol modtewv, De rebus agendis o de actionibus (non una
teoria dei doveri, ma un esame dell’attivitd pratica in rela-
zione col fine e coi mezzi).

5. meot gdoveolac, De invidia (propriamente: disposizione &
soffrire di questa malattia dell’anima che & I’invidia, @ddvoc.
Vedi SVF, III, 421, p. 102, 33 ss.).

6. meol fowtog, De amore (forse mepi “Egwrog, De Cupidine;
cfr. ZeNoNE, 11, 18-20 F.). Con lo stesso titolo ¢’era un’opera
di Crisippo. Del resto gli Stoiel riconobbero un’éommixd) de-
i =8motipn Tod xehdg geav, SV, III, 717, p. 180, 30.

7. meol wpijs «dell’onore » (forse °dei premi’ e del rico-
noscimento dei meriti nella vita sociale; o della condotta da
tenere per non cadere nell’ambizione, @uhotyuia).

8. meol #hevdeolag, De libertate (la libertd intesa come
«scienza di cid che & permesso e di eid che & vietato», SVF,
111, 356, p. 87, 5 s.; o illustrazione del paradosso quod solus
sapiens liber, che implica un esame delle passioni di cui lo
stolto si fa schiavo? o dovrd intendersi megi &hevdequidmrog,
De liberalitate? Cfr. SVF, 111, 43, p. 12, 33 ss.).

9. meol Pookelog, De regno (efr. SVF, III, 617, p. 158,
34 ss. Anche Persdo e Sfero scrissero opere con questo titolo.
L’argomento era di attualitd nell’epoca dei successori d’Ales-
sandro).

10. meol vopwv, De legibus (con lo stesso titolo scrissero
opere Zenone, Sfero, Crisippo, Diogene di Babilonia, per ri-
manere fra gli Stoici).

11. neoi Boukiis, De comsilio (non De voluntate, che sarebbe
xeol PovMicems, ma piuttosto sulla riflessione e la delibera-
zione; cfr. 1, meel evBovhing).
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12. medc “Houkdov « contro Erillo» (vedi sopra i frammenti
di Erillo, e cfr. CurANTE, Libri fisici, § 7, Introduzione).

13. meQl tob dwdlew «dell’ufficio del gindice > (anche Cri-
sippo 'scrisse un’opera con questo titolo). :

14. mepi aywyfjg «sull’educazione> (sul senso speciale di
dyoy a Sparta, vedi Srero, fr. 4, nota b).

5. weel quhiag, De amicitia (vedi sopra, Opere poetiche,
10, n. ¢). '

16. meoi tpevaiov, De nuptiis.

17. mepi ovpmooiov, De convivio (efr. i Svpmotixol Slaroyor di
Perséo. Anche la menzione di una ovpmorixy doew in SVE,
I11, 301, p. 74, 18 e 717, p. 180, 27 attesta 1’importanza
dell’argomento).

18. meei yoewdv (vedi ARIsTONE, I, 2 F., n. k).

19. wegi Tob dtu 1) adti) dgety) dvdodg xai yuvawde « che la virti
della donna non & diversa da quella dell’nomo ». (Vedi Libri
logici, Introduzione. Si tratta di una questione che gli Stoici
trovarono gia trattata in Platone e in Senofonte, e di'cui, per
i tempi pit recenti, abbiamo un saggio notevole in Musonio.
Le stesse idee, in sunto, in SVF, III, 254, p. 59, 32 88.).

20. meoi ovorijs © intorno all’abito’ o del modo di vesti-
re’. La nostra conoscenza di quest’opera si deve unicamente
a Filodemo megi tdv Zranxdv, le cui parole qui riporto secondo
il testo critico datoci dal CRONERT (Kolotes und Menedemos,
pp. 60-61) "Enei 8¢ twveg tdv xad’fipds xui weol Tiig Aoyévovs dg
vé qaor dwrdlovow Tlohrelac dmexdubpevor wiv Svodv, gnréoy 8y
ein 10 xai Awyévovg elvar zai tOv TRémOV Exovcay Ttoltov, G¢ af
vavayoagal tdv mvdaxwy of te Pifliodijrar onpaivovow. xai Khedy-
Ung év 1@ mepi ovolijc dg Awoyévoug aitijc pvnpovelder xal Emoavel
%ol zowdg e TOV v alrfi SwrdEewv xGmi péoove Evimy Eydecwy
(ciod éxdeow) mowtrar. Vale a dire: © Siccome taluni dei nostri
(cioé degli epicurei), a detta loro, mettono in dubbio (non
considerano come genuina) anche la Repubblica di Diogene,
per scansare gli attacchi degli Stoici, & il caso di affermare
che non solo essa & di Diogene, ma & (genuina) cosi come &
segnata nei cataloghi e nelle biblioteche. E Cleante nella sua
opera Sul modo di wvestire la ricorda come opera di Diogene
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e ne fa I’elogio e non solo ne espone i precetti in genere, ma
anche di alcuni di essi fa una esposizione particolare ’. Non
occorre qui ricordare i malintesi e le curiose ipotesi a cui
diede origine questo passo di Filodemo quando se ne aveva
una conoscenza meno sicura. Comunque, vedi Libri logici,
§ 2. Importante & per noi che Cleante si sia occupato anche
di questo argomento e che nel trattarlo abbia seguito i prin-
cipi (di semplicitd e praticitd e di opposizione al lusso e alla
moda) enunziati gida da Diogene; che sono poi su per giu
quelli predicati e praticati dagli Stoici dell’etd romana, come
Seneca ed Epitteto. Basti per tutti ricordare il mepl oxémng di
Musonio (cfr. Musonii Rufi reliquiae, ed. HENSE, pp. 105-109).

I frammenti etici raccolti dal P. e dall’A., se si tolgono i fram-
menti poetici, e qualche altro, come 563 A., che, come vedemmo,
appartiene ai Commentari fisici, sono circa una trentina, e vanno
distribuiti, con qualche grado di probabilita, fra undici opere.
Se non che questo numero ¢ da ridursi a nove per le seguenti
considerazioni.

L’A. avrebbe riportato all'Zgpmtxy téyyn il frammento 585, che
come vedremo (pin giu, § 7, 2) appartiene probabilmente al wegi
36&nc. Inoltre, il mgorpenminég sempre secondo 1'A. potrebbe essere
rappresentato dal frammento 567, ma questo frammento & da lui
stesso, con maggiore probabilitd, assegnato all'opera mepi doetdv
(vedi piu gil, § 4, 4). Sicché alla lista delle opere di cui non
conosciamo altro che il nome conviene aggiungere:

21. moovgenmwdg (efr. ArisTONE, I, 2, n. c).

22. "Eootwi wéyw, Ars amandi (cfr. ARISTONE, 1, 2, n. g1
ma si tenga presente quello che abbiamo accennato qui al
n. 6, meol fowvoz. La virtl, o arte amatoria, & definita ém-
ot véov (hjoas edqudy mQoteemTuy) oDOC. Emi THV %ot GEETV
(moakw), xai xaddlov EmioTipun TOD %ohie godv, «la scienza di
dare la caccia ai giovani ben nati, scienza che & anche esor-
tatoria all’azione virtuosa, e in generale, la scienza dell’a-
more onesto »). Cosi sono ridotte a nove le opere, di cui si
dird qui appresso in altrettanti paragrafi.

Sulla possibilita che ai libri etici appartenesse anche lo scritto
xepl ToD TOV copdy coquotevew vedi I'Introduzione ai Libri logici.



I FRAMMENTI DEGLI STOICI ANTICHI

§ 1. DELL' ISTINTO
(mept Sppil) .

"." k Introduzione.

Secondo 1'indice di DL (SVF, 1, p. 107, 4) due libri nept Sppdie
si trovavano nella raccolta delle opere di Cleante. Lo stesso titolo
era stato usato da Zenone (vedi ZuNoNE, IV-V, ¥, Introduzione)
e fu usato anche da Sfero. Inoltre, una obvrafc di Crisippo mept
bopdig & ricordata nelle Dissertazioni di Epitteto (vedi SVF, III,
p. 201, 30). Se dobbiamo credere allo stesso DL, VII, 84 (SVF,
III, 1, p. 3), non esisteva ancora né per Zenone né per Cleante
un wénog mept Sppig, cioé una trattazione speciale di questa ma-
teria. Vale a dire che se ne parlava come di un capitolo dell’etica,
ma non se ne faceva oggetto di un corso d’insegnamento. Cid
non toglie che quel capitolo potesse essere svolto con una certa
ampiezza in libri speciali. Non ¢, percid, da supporre che Cleante
entrasse in tutte le sottili distinzioni che gli Stoici posteriori
introdussero nello studio di questa materia, che va dai primi
impulsi naturali fino ai momenti risolutivi dei propositi e delle
azioni. Per questo e per la complicata terminologia, cfr. il ¢, IV
(pp. 40-47) in SVF, III. Un passo di Galeno ci informa, sulla fede
di Posidonio, che la psicologia della passione e dell’azione umana
era ancora per Cleante sulle basi fissate da Platone sotto il mito
della tripartizione dell’anima, Appunto quel passo di Galeno mi
¢ sembrato di poter accogliere come unico frammento, o piuttosto
ricordo del mepl éppiic di Cleante.

Frammento.

1(571 A., 85 P.). GALENO, De Hippocratis et Platonis pla-
citis, 1X, 1. }

Noi siamo governati da tre facolta @: la concupisecibile,
I'irascibile e la razionale ),

1. @) La parola usata & dlvaps « potenza », Su questo problema vedi ZENONE,
IV-V, 18 F. Esso si complica per opera di Crisippo, e si presenta ripetutamente
tanto nella fisica quanto nell’etica.

b) Le parole tradotte riassumono la trattazione che di questo problema fa-
ceva Posidonio nel suo trattato Delle passioni, negl waddv, ma Galeno aggiunge:
«e Posidonio dimostrd che della stessa opinione fu anche Cleante ».
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§ 2. DEL DOVERE
(mepl T0d wadjnovrog)

Introduzione.

B appena credibile che di quest’opera in tre libri sia scom-
parsa, per cosi dire, ogni traccia, nella copiosa letteratura del-
I’argomento. La parte relativa ai doveri nella raccolta dell’A.
(SVF, I, pp. 130-132) comprende i numeri 578-5686, in tutto nove
frammenti, di cui tre risalgono quasi certamente all'opera mepl
xdpwog (vedi piu git, § 5), due ad opere poetiche (9 e 10, sopra,
p. 89 s.) e due con qualche probabilitd si riportano al mepl 36Ec
(§ 7). Rimangono solo i frammenti 581 e 582, che saranno qui
appresso esaminati. Essi non sono né sicuri né molto importanti.
Sulla trattazione di Cleante vedi Zsnonm, VII F., Introduzione.

Frammenti.

1 (582 A., 92 P.). SENECA, Epist., 94, 4.

# 1 utile anche la precettistica speciale dei doveri 9, ma
solo a patto che si ricolleghi con la teoria generale e coi
principii fondamentali della filosofia .

1. @) Quella ciod «che da precetti speciali per ciascun ordine di persone, ciod
che non forma 1'uomo in genere, ma insegna al marito come debba condursi
con la moglie» ece. Vedi la nota seguente.

b) La lettera di Seneca & quasi interamente tradotta nei frammenti di Ari-
stone (Lezioni, 2). 11 § 4 1i omesso & precisamente quello riguardante Cleante.
Vedi 1. ¢., nota d.

2 (581 A., 96 P.). SroBEO, Florilegio, 28, 17. Vol. I, p. 621
Hense.

* La santitd o empietd del giuramento sussiste nel mo-
mento in cui il giuramento & pronunziato: la santitd, se chi
giura ha il proposito di mantenere il giuramento; lo sper-
giuro, se ha l’intenzione di non mantenerlo .

2. a) Sono stato molto in forse intorno a questo frammento, se lasciarlo tra
quelli di soggetto morale o trasportarlo tra quelli dei libri logici. La ragione
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ella mia perplessitd va cercata nello stesso Stobeo, che poco dopo (28, 18) ri-

risce 1a dottrina di Crisippo (SVF, II, 197, p. 63) intorno alla questione dialet-
tica, se il principio fondamentale che ogni giudizio & vero o falso (efr. ZENoNE,
11, 33 F.) sia applicabile al giuramento. La sottigliezza con cui Orisippo tratta
questa materia rivela chiaramente che egli la tratta solo dal punto di vista dia-
lettico, e prescinde dalla questione morale. Tuttavia non pud fare a meno di
accennare anche a questa, e lo fa in termini che hanno una notevole somiglianza
con quelli usati da Cleante. Ma una differenza & tra i due, e questa differenza
mi ha indotto a lasciare il frammento di Cleante tra quelli delle opere morali.
Per Crisippo la santiti o empietd del giuramento non pud essere cercata se non
nel tempo in cui si tratta di osservarlo o violarlo, ed & caso analogo a quello
del mantenere o rinnegare i patti di un contratto o di una convenzione. Cleante,
invece, con alto senso morale, penetra nell'animo di colui che giura, e pone il
dilemma nel momento stesso in cui il giuramento & pronunziato. Di una eguale
penetrazione egli di prova nel gindicare la volontd e 1'intenzione in quelle che
per i loro effetti si chiamano opere buone (vedi pilt gi, § 5); e questo basta per
farei sentire la grandezza della sua figura morale.

§ 3. DEL FINE
(mept Tédovg)

L’A. (SVF, 1, p. 138, 28) segnala accanto a questo titolo i
frammenti 552-566 della sua raccolta. Ma il 552 & da escludere
perché egli stesso lo indica nella stessa pagina (1. 16) come un
frammento del zmept #2ovijg (vedi piu gil, § 6, 2). Quanto al fr. 556,
vedi sopra, Opere poetiche, 15, p. 93.

Rimangono quindi i soli frammenti 554 e 555, da cui non co-
nosciamo altro che due tratti peculiari dell’interpretazione data
da Cleante alla dottrina di Zenone intorno al fine dell'nomo e
alla felicitd (cfr. ZeNnonm, IV-V, 26-29 F.). Ma neppure per questi
scarsi accenni possiamo dire con sicurezza che provengano dal-
I'opera mepl télovg, e cid per due ragioni: 1) sentenze analoghe
o affini si trovavano certo nel nept 73ovij¢ (vedi pin giu, § 6), dove
nessuno di noi, badando al titolo, sarebbe andato a cercarle;
2) per la definizione epowe Biov (vedi fr. 2) si citano in modo ge-
nerico té& ovyypdppate «le operes, il che prova che le stesse cose
erano da Cleante trattate in opere diverse. E si comprende che,
soprattutto il tema della felicita, quello del piacere, quello del
sommo bene, quello del fine ultimo, quello della condotta morale,
e simili, non si potevano separare 1'uno dall’altro nettameute.
Non erano tanti problemi distinti, ma sempre lo stesso problema
affrontato da diversi lati. Cfr. Cicwrong, De fin., I1, 44 (SVF, III,
22) «,..relinquitur non mihi cum Torquato, sed virtuti cum vo-
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luptate certatio: quam quidem certationem homo acutus et dili-
gens Chrysippus non contemnit, totumque discrimen summi boni
in earum comparatione positum putats. E lo stesso, piit o meno,
avra fatto Cleante.

Frammenti.

1 (555 A., 73 P.). DL, VII, 89.

# Nel principio di seguire la natura % dobbiamo inten-
dere la natura universale ?.

1. @) Il principio, 8'intende, di Zenone. Vedi in proposito Zevoxe, IV-V, 30 F.

5) T1 P. ha incluso in guesto frammento anche le parole che seguono in DL,
e ciod i due passi corrispondenti a SVF, ITI, 39 ¢ 228. Il primo di questi pud
loggersi in Zexong, IV-V, 29 F. L’altro dice: « Ma 'animale ragionevole & tra-
viato a volte per le persuasive apparenze delle cose esteriori (ua vag Tov EEwdey
moayphrov mdevétytag), € a volte per le suggestioni delle persone con cui vive
(B Ty rarfymow TV ouvévtwv); giacchd i motivi che la natura fornisce non
sono soggetti a deviazione» (Bmel 4) gpiows dgpoguis didwowy ddiactoépovs). L'A.
annota (tacendo, come suole il nome di P.): «ad ea quae porro secuntur ap.
Diog. (ciod in DL, VII, 89) Cleanthis nomen non pertinere certum est», Infatti
1a notizia cirea la divergenza tra Crisippo e Cleante (per Crisippo seguire la
natura vuol dire attenersi non solo alle leggi della natura universale, ma anche
a quelle della natura umana) nel testo di DI, ha tutta 'aria di una parentesi;
sicehd dopo di essa non si parla pilt di Cleante; tanto vero che vi abbiamo tro-
vato un frammento di Zenone. Si deve per questo escludere che la dottrina di
Oleante accogliesse anche le idee accennate in guesta seconda parte del para-
grafo di DL ? Tutt’altro: DL cita questo o quel nome guando ¢’ una divergenza
di vedute; non nomina nessuno quando la tradizione della Scuola & uniforme ¢
concorde. Oltre a cid, I'ultima parte del detto paragrafo ha in 8 una impronta
cleantea, nelle ultime parole, che ho testualmente riferite. Basta confrontare
con esse il fr. 566 (pilt giit, in questo capitolo, § 4, 3): wdvrag dvdedovg dpoouas
Eyew & guoews. Sicehd probabilmente il riassunto a cui attingeva DL, seguiva
in questa parte molto da vicino Cleante. Le sue idee sul xowds vépos e sulle
deviazioni da esso da parte degli « stolti » sono splendidamente esposte nell’Znno
a Giove (vedi Opere poetiche, 1). %

2 (554 A., 74 P.; cfr. anche III, 16 A.). StoBEO, Ecl., II,
7, 6 e, p. 77, 21 W.; Sesto Emp., Adv. mathem., XI, 30.

La felicitd consiste in un corso facile di vita .
2. a) La stessa definizione di Zgxone, IV-V, 33 F. Anche le fonti attestano

I'identith della definizione di Cleante con quella del maestro. Le parole che
Stobeo aggiunge sono un commento: «di questa definizione si serve Cleante
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nelle sue opere (vedi sopra, Introduzione di questo paragrafo) e Crisippo e
tutti i suoi successori, affermando che la felicita & tutt’uno con la vita felice
distinguendo tuttavia che il termine a cui si tende (oxomdv Euneiohas) & la fo

citii, e la mdta b (véhog d'elvaw) Iottenere la felicita, che & poi la stessa cosa che
I'esger felice». Per la differenza tra oxomég (bersaglio da colpire) e téhog (ber-
saglio colpito) il P. cita Srosro, Eel., 11, 7, 3 e, p. 47, 8. L'immagine del ber-
saglio & esplicitamente attestata da Frrons, De Moyse, 111, p. 158, vol. 11 Mangejy_‘,-
(SVF, II1, 10). Naturalmente lo omouvdaiog & un tiratore infallibile: oddéve 82 oY
Gotelov ob’'6300 duapagravery olit'olxias (come dire olxovoplag) olite oxomow
(Stopro, Ecl., II, p. 111, 18 W.= SVF, III, 548, p. 147, 16 8.).

§ 4. SULLE VIRTU
(mepl apetdv)

Introduzione.

Anche nella produzione di Crisippo si trovava un’opera mepi
apet@y in due libri, senza tener conto di altri titoli che pure si
riportano allo stesso argomento @), come di Cleante abbiamo ve-
duto#?) che uno scritto speciale era rivolto a dimostrare insus-
sistente ogni differenza tra la virtit della donna e quella dell’'uomo,
Ma, come & naturale, e Crisippo e Cleante ed altri filosofi, dediti
all’insegnamento, avevano continue occasioni di occuparsi della
virtli, anche quando prendevano a trattare di proposito un altro
soggetto. Cosi non ci meraviglieremo che la sentenza SLBanThy
elvaw v Gpsvity, quod virtus doceri possit, si trovasse da Crisippo
trattata in un’opera mepi télovg, da Posidonio in un programma
di scuola, mpotpentinég Aéyoc e da Cleante forse nel Tepl Gpetdy,
«Forse» dico, perché né per questo frammento né per gli altri
qui raccolti si trova alcuna designazione dell’opera nelle fonti,
Mi sono attenuto al eriterio seguito dal P, e dall’A. nell’aggrup-
parli, cioé a un criterio generico di verosimiglianza, fino a che
non si scopra qualche argomento o prova in contrario. Non ho
potuto, invece, per il principio informatore della mia raccolta,
accostare a questo gruppo di frammenti il n. 563 A., 76 P., che
proviene dai Commentari fisici (vedi ivi, § 4, 1).

@) meQl Tijg Tdv &Qetdy Siapoglg, De virtutum differentia, in quattro libri
(dunque, delle virtl in particolare) e megl tod movdg elyvon g dgevdg, Sulla diffe-
renza qualitative (non relativa o funzionale, come voleva Aristone, contro il
quale Crisippo polemizzava) delle virti.

b) Vedi nell’Introduzi di questo capitolo, n. 19.
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Frammenti.

1 (564 A., 83 P.; ecfr. III, 251 A.). Temistio, Or., II, p. 27 ¢;
Procro, Commento al Timeo, p. 106 F.; CicrroNE, De
legibus, 1, 25,

Non c¢’¢ differenza tra la virti divina e I'umana .

1. @) La formula genuina pare sia in Procro, 1. ‘c., whv adrijy doetyv elvar
Pebv %ol dvdodnov, «la virti degli nomini ¢ quella degli ddi sono identiche ».
1 Temistio ha in pitt qualche cosa che non crediamo risponda a un dato di fatto,
giacchd nel suo discorso enfatico non & da pretendere la precisione ed esattezza
del linguaggio scientifico: «8e poi qualeuno » egli dice, 1. ¢. «volesse conside-
rare come un’adulazione il paragonare Iimperatore ad Apollo Pizio, non ve lo
concederd Crisippo e Cleante e tutta una provincia della Filosofia (6hov ¥dvog
@rhooopiag), il coro proveniente dal Portico (6 & ijg mowiAng yoeds), i quali di-
cono che una ¢ identica & la verita dell'uomo e del dio». La verita, nel senso
di “veridicita > sarebbe appunto la virtdh di Apollo come datore di oracoli. Piit
importanza ha un particolare del passo di Cicerong, 1. ¢.; «virtus eadem in
homine ac deo neque alio ullo ingenio praeterea». Queste ultime pa-
role rivelano che la questione non riguardava tanto la natura della virtll, quanto
la posizione dell'uomo nella scala degli esseri intelligenti, e i rapporti tra 'nomo
o Dio nella vita dell’universo, considerato gl da Zenone come una méAig, citti
comune degli ddi e degli uomini.

2 (565 A., 78 P., efr. III, 261 e Antipatro, 60) DL, VII, 92.
Le virth sono piit di quattro .

2. a) In questa opinione, secondo DL, Cleante s’incontrerebbe con Crisippo
e con Aatipatro. Non so quindi quale conto possa farsi di questa notizia per
quanto rigunarda Cleante. Secondo lo Zeller (riferito dal P.) dobbiamo pensare
che Cleante metteva insieme anche le suddivisioni delle virtlt cardinali. A qual-
cosa di simile fa pensare Stopro, Eel., 11, p. 60, 9 W (SVF, 11, 264). Ma aveva
gid Cleante la distribuzione in virti cardinali, doeval wedvay, e virtih subordi-
nate, deeval dmoretaypévan? Il P. cita anche un’opinione del Hirzel, secondo il
quale la notizia proverrebbe da un equivoco: si sarebbe, ciod, ceasiderata la
@eévnos come una delle virtl, mentre, come fondamento comune di esse, non
avrebbe dovuto essere compresa nel numero. Il fatto & che nel frammento rela-
tivo al tévog (Commentari fisici, 1) le virth considerate sono le solite quattro e
della @edvnois non si fa menzione. Se ben vedo, il vocabolo presso Cleante ri-
corre solo nel frammento poetico (556 A).

8 (566 A., 82 P.). Srtosro, Ecl., II, p. 65, 7 W.

Non ¢’® via di mezzo tra la virty e il vizio 9. Tutti gli
uomini hanno dalla natura certi motivi » verso la virti e

Gur1 Srorcr, 1. 1

-
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per cosi dire le parole del mezzo verso ), sicche se restano
in troneo @ sono inetti ¢, se giungono alla chiusa, sono
valenti /.

3. a) It esclusa la moozoxi], che i Peripatetici ponevano tra i due estremi.
Vedi SV, 11, 536 (DL, VII, 227). Vedi nota ¢ in fine.

b) Inizi 0 avviamenti, &poouat. Sull'uso di questo vocabolo, che nella termi-
nologia stoica consueta acquista un altro significato (opposto all’éppf)) vedi sopra
§ 4, 1, in nota. Ho preferito tradurre « motivi» per adattare questo voeabolo al-
I’immagine del verso cominciato e non finito; vedi la nota b.

2) 11 testo olovel tov t@v fuapfeiov Adyov £xewv non ha bisogno di essere
emendato (pyapfelov proponeva il Meineke; congettura inconciliabile col resto
di questo passo); ma va chiarito. Col nome fudpPeov & indicato probabilmente
non il verso anacreonteo del tipo 9éAm Aéyewv 'Avoeldag, che non & una metd ma
quasi due terzi dell'tepfog (trimetro giambico), bensi il versetto, »®hov, per lo
pit di cinque sillabe, che costituisce molto spesso la prima parte del trimetro
(vedi N. FrstA, Ricerche metriche, p. 78 88.) per esempio: 'Ael pdv @ moi. Non
mancano indizi per ritenere che un esercizio usato dagli antichi per acquistar
pratica nella versificazione fosse quello di fare il trimetro intero partendo da un
dato quinario iniziale: il che importava una doppia prova di abilita, dovendosi
nello stesso tempo compiere il verso e il senso. Per esempio, dell’emistichio
citato or ora cavare il verso (Soru., Ai., 1)

'Aei ptv & mal Aagriov dédogud ce,
o magari, nel verso successivo, dato
neledy Tw' Eydodv,
aggiungere dpmacar dnedpevov.

Ne abbiamo una prova prima di tutto nelle cosi dette dvtikapai, parti molto
concitate del dialogo drammatico, in cui si procede a botta e risposta, e ogni
verso & cominciato da un personaggio e finito dall’altro. Un’altra prova, anche
piit significativa, & nella nota scena delle Rane in cui Eschilo usa il Anxztiiov
(con questo nome s'indica nella terminologia metrica il secondo emistichio del
trimetro cominciante dal detto fuGuPeiov) per «mandare a male » i versi di
Euripide. Ora, secondo Cleante, I'avviamento naturale alla virti costituisce in
ciascuno di noi il mezzo-giambo. Fare il verso intero e farlo bene vuol dire esser
virtuosi; non farlo o farlo male vuol dire essere inetti. Non ¢’® via di mezzo.

d) dreheic pdv Gvrag, «se sono non finiti» mancanti del wélog che in questo
paragone ha il doppio senso di chiusa del verso e fine, o scopo, della vita.

¢) elvar gavhovg, riferito ai versi «sono cattivi», riferito agli uomini «sono
inetti» Vedi la nota f.

) teheodévrag 8¢ omovdaiovg « condotti a termine (perfecti) sono buoni» e gli
uomini, 8’intende, cosi compiuti sono «valenti». La terminologia & facilmente
riconoscibile; vedi Zrxong, II, 3 F. La dottrina di questo frammento & molto
bene chiarita da Sivvrricio in Arist. categ., f. 62 I', ed. Bas. (= SVF, 111, 217, p. 51,
35): quello che per i Peripatetici & un considerevole progresso (&Ew6hoyos mQo-
zomi]) verso la virth, per gli Stoici & una disposizione naturale (& gicewg mQOL-
whoyew), come del resto anche i Peripatetici parlano di ©virti naturale’. Ciod,
risponderebbe Cleante, virti che non & virtii, perché non ha merito.
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4 (567 A., 79 P.). DL, VII, 91.

La virth & insegnabile 9. Lo prova il fatto che uomini
dappoco diventano virtuosi ?),

. 4. a) La dottrina & presentata da DL, 1. ¢., come comune anche a Crisippo
(efr. III, 228 A.) e a Posidonio. Il P. osserva ch’essa risale ai Cinici e a Socrate;
© ricorda in particolare Antistene presso DL, VI, 10 e 105 (RP, 218 A. Vedi il
frammento seguente, nota b.

b) Questo argomento non & riportato dall’A. nei frammenti di Cleante, ma
solo in quelli di Crisippo. Pure, non pud trattarsi di una novita di quest’ultimo,
essendo il pilt ovvio degli argomenti in una tale questione.

5 (568, 569 A., 80, 81 P.). DL, VII, 127 s. @,

# La virtu & inamissibile ?), data la saldezza delle convin-
zioni ¢ dell’uomo virtuoso.
Il sapiente conserva sempre intera 9 ’anima sua.

5. a) Cfr. anche SVF, III, 237, p. 56, 41. Non si tratta di due frammenti, ma
di due passi in cui DL si riferisce alla stessa dottrina di Cleante: nel primo &
messa in rilievo una divergenza da Crisippo, nell'altro il pensiero di Cleante &
presentato indipendentemente da qualsiasi confronto.

b) Per tradurre évamxéPintog mi sia concesso richiamare in uso un latinismo
Zid entrato nella nostra lingua letteraria per influsso, a quanto pare, di sant’Ago-
stino (efr. De civ. Dei, XX11, 30, vol. I1, p. 633, 1 Dombart: erit inamissibilis vo-
luntas pietatis et aequitatis quomodo est felicitatis): giacchd imperdibile, foggiato
in modo analogo nella lingua volgare, ha, se pure ancora ¢ ammesso dall’uso,
un significato diverso. Il termine greco, a quanto pare, fu usato da Antistene nel-
1"*HeaxAiig (v. DL, VI, 105): Tiv doetiv Subaxtnv elvau ... %l @vaméfinrov dmdoyey.

¢) La frase dua Pefalovs xatadippeis, « per solide comprensioni», per il fatto
che il sapiente & profondamente e irremovibilmente convinto, & di conio stoico
e riassume in modo adeguato la discussione che su questo soggetto dove sor-
gere quando alla teoria di Cleante fu contrapposta quella di Crisippo, per la
quale la temporanea perdita della virth si riconosce nell'ubbriaco o nell'alie-
nato. Tra gli echi di quella discussione forse il primo posto va dato a CICERONE,
Tusculan., 111, 10-12.

d) O «perfetta» (vehela), come quella che ha raggiunto il fine (télog) e non
8¢ ne discosta.

§ 5. DELLA GRATITUDINE (o DEL BENEFICARE)
(mept xdprrog)
Vedemmo tra gli scritti di Dionigi d’Eraclea un titolo mept

xépwwog 7 wpwplag (fr. 1 n. 7) che, se & esatto, fa pensare a una
trattazione sul modo e sull'opportunitid di ricambiare il male e
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il bene che si riceve. Il male, secondo la dottrina stoica, non
pud essere che un errore 0 una colpa del prossimo, e il sapiente
non pud perdonare; tuttavia mon & chiuso I'adito a sentimenti
piit umani, se dobbiamo credere all'unico testimone che accenna
al perdono dopo aver esclusa la remissione della pena, SENECA,
De Clementia, 11, T (SVF, 111, 453): «...sapiens... poenam quam
exigere debet non donat, sed illud quod ex venia consequi vis,
honestiore tibi via tribuit: parcit enim sapiens consulit et corri-
git» @. Ma in Cleante non troviamo indizio di una discussione
intorno alla vendetta o al castigo. La sua opera si limitava alla
ydpic, che va intesa in tutti e due i sensi fondamentali del vo-
cabolo: della beneficenza (in senso largo, includente qualsiasi
azione diretta a far piacere al proprio simile, in cose oneste) e
della gratitudine »). Di ¢id possiamo essere sicuri, esaminando i
frammenti, che si ricavano esclusivamente da Seneca. Forse a
quelli raccolti dal P. e dall’A. sono da aggiungere alcuni altri,
in cui Seneca non cita la sua fonte ©).

a) La teoria rigida, senza attenuanti, si pud vedere in SVF, 111, 640 (Stobeo)
p. 162, 35-39 e 641 (DL).

b) Per il nesso tra il tema della beneficenza e quello della gratitudine, cfr.
SVF, 111, 677, p. 169, 89 il ritratto dell’dzdeioTog, che non & solo «ingrato», ma
incapace di fare un favore a chicchessia.

¢) Per evitare complicazioni, mi limito a indicare qui in nota i passi a cui
alludo: SV, III, 506 (il valore del beneficio dipende non dall’entitd di esso, ma
dall’animus di chi lo fa; efr. 1); 507 (il primo atto di gratitudine & ricevere con
piacere il beneficio); 508 (a tutti & concesso fare il bene, in qualsiasi condizione
di vita; 509 (per la gratitudine basta la volonta di ricambiare il bene ricevuto);
633 (solo il sapiente & capace di una gratitudine perfetta).

Frammenti.

1 (580 A., 97 P.) ®. SeNECA, De beneficiis, vV, 14, 1.

Mettiamo che non sia beneficio » (nel vero senso della
parola) quello ricevuto, eppure (chi dice di non avere per
questo aleun debito) & un ingrato ad ogni modo, perche non
avrebbe contracambiato, anche se I’avesse ricevuto. Cosi I’as-
sassino & tale anche prima d’insanguinarsi le mani, perchd
appunto per uccidere si & armato ed ha la volontd di spo-
gliare e trucidare. L’atto materiale da sfogo alla malizia
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e la scopre, non ne segna il principio. I rei di sacrilegio
sono puniti, benché nessuno metta le mani addosso agli d&i 9.

1. a) Ho ristabilito I'ordine del P., che & poi quello in cui questi frammenti si
presentano in Seneca. Non s0 per guali ragioni 1'A. abbia capovolto addirittura
la serie.

b) Aggiungo fra parentesi nella traduzione quanto pud bastare a chiarire il
senso. La questione presentata da Seneca, nel capitolo precedente, parte dal
concetto del beneficio secondo la dottrina stoica: a rigore solo il sapiente pud
darlo e solo il sapiente pud renderlo, perchd deve essere dato e ricevuto con
animo virtnoso e deve avere un valore morale («nobis itaque heneficia esse non
placet quae non sunt animum factura meliorem »). Ma anche questi benefici, per
modo di dire, aiuti in cose materiali, soccorsi nei bisogni della vita, esigono la
gratitudine al pari dei benefici perfetti. Un argomento a sostegno di questa tesi,
si pud dire analogico (SeNzea, 1. ¢., 13, 81), viene presentato prima che sia citato
Oleante; poi Seneca continua (14, 1) « Cleanthes vehementius agit» e aggiunge
le parole sopra tradotte.

¢) Uso il vocabolo alla maniera dantesca, come equivalente del latino ne-
quitia e del greco xaxla, ciod come termine opposto alla virtl. Le parole di Se-
neca vanno ricordate per la loro efficacia: « exercetur et aperitur opera nequitia,
non inecipit ». %

d) Forse anche il resto del capitolo di Seneca risale a Cleante. Almeno, &
tutt’altro che naturale in Seneca il ricordare quell’antenato della carta-moneta,
e del buono di cassa, che fu il ecuoio bollato nello State spartano. Si confronti,
invece, il colorito tutto romano dei capitoli 15 ss.

2 (579 A., 98 P.). SENECA, De beneficiis, VI, 10, 2-11, 2.

Non basta a produrre il beneficio la semplice volonta;
ma quello che non sarebbe stato un beneficio qualora alla
migliore e pilt assoluta volontd del mondo fosse mancata la
fortuna, parimenti non & un beneficio se la fortuna non fu
preceduta dalla volontd: perché io ti sia obbligato, non
occorre che tu mi abbia giovato, ma che tu mi abbia gio-
vato per deliberato proposito @.

Volendo cercare Platone e mandarlo a chiamare dall’Acca-
demia, spedii due garzoni. Uno di essi andd cercando per
tutto il portico, e poi passd per altri luoghi in cui sperava
di trovarlo; e da ultimo tornd a casa non meno stanco che
a mani vuote. L’altro si fermd presso il primo ciarlatano di
strada, gironzold qua e 14 in combriccola di altri schiavi e
si mise a giocare con loro, e in quel frattempo, ecco vide
Platone che passava, e cosi lo trovd senza averlo cercato.
Ebbene, noi dobbiamo un elogio a quel primo garzone, che,
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per quanto era in lui, esegui l'ordine avuto; all’altro, for-
tunato nella sua negligenza, daremo un castigo .

2. a) Questa parte precede la citazione di Cleante, ma & strettamente legata
ad essa, come si vede dal modo stesso con cui & fatto il passaggio, con le pa-
role: « Cleanthes exemplo eiusmodi utitur». L'aneddoto & dunque un exemplum,
un caso pratico in cui si pud vedere la differenza tra il bene fatto per caso e
quello cercato con ogni cura ma non effettuato per le circostanze avverse. La
cronologia non ci permette di credere che Cleante potesse realmente mandare
a cercare Platone, morto diciassette anni prima che egli nascesse, 0, dunque,
per una svista di Seneca, o per un equivoco dovuto ai trascrittori dell’opera
sua, il nome Platone ha preso il posto di un altro nome, Polemone: o, se il nome
Platone & esatto, diremo che Cleante attingeva 'aneddoto a qualche libro di
memorie, e riferiva testualmente le parole di un autore a noi ignoto.

b) Probabilmente risale a Cleante anche il resto del capitolo di Seneca. Si
notino le parole « Voluntas est quae apud nos ponit officium»; apud nos vuol
dire «per noi stoici», e s'accorda bene con la chiusa dell’ exemplum di Cleante
(laudabimus ... castigabi ). Inoltre, segue a breve distanza una nuova citazione
di Cleante (vedi fr. 3); sicch® non & improbabile che in questa parte dell’opera
Seneca si attenga fedelmente al megl zdgivog del filosofo greco.

3 (578 A. @, 99 P.). SexEoA, De beneficiis, VI, 12, 2.

Chi bada soltanto al proprio tornaconto e, se giova a
noi, lo fa solo perché altrimenti non potrebbe giovare a s&
stesso, per me si trova nella stessa posizione di colui che
con ogni cura provvede al suo bestiame il pascolo d’inverno
e quello d’estate; nella stessa posizione di uno che avendo
in suo potere alcuni prigionieri, per venderli con maggiore
guadagno, li nutre bene e a guisa di pingui bovi li fa tondi
e lisei » [0 come il lanista © che con molta diligenza tiene
esercitata e in buon arnese la sua squadra ¥]. «C’¢ una
gran distanza tra un beneficio e un affare> .

3. @) Per un errore di stampa (che & passato anche nell'Jndex nominwm del
Hosius) si legge 576 in A., SVF, I, p. 130, 34.

) Seguo il testo del Hosius: «eo loco est quo qui captivos suos, ut commo-
dius veneant, pascit et ¢t opimos boves saginat ac defricat». Non manca di pro-
babilita la congettura dello stesso Hosius che le parole «et opimos... defricat»
vadano semplicemente spostate di un rigo in su, in modo che il primo paragone
sarebbe: «eo mihi loco est quo qui pecori suo hibernum et aestivum pabulum
prospicit et opimos boves saginat ac defricat».

¢) Lascio il vocabolo latino che designa il maestro e proprietario di schiavi
addestrati come gladiatori.

d) 11 testo dice familia, che & il vocabolo per designare la «servitli» in senso
conereto collettivo. 1 chiaro che questo esempio, di colorito cosi prettamente
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romano, non pud risalire a Cleante. Seneca 1'ha introdotto nel suo rimaneggia-
mento, forse sostituendolo a quello che per un greco era pilt ovvio, del mogvo-
Poaxds (il leno delle commedie- modellate sulla « Commedia nuova» dei greci).
L'A. ha considerato come cleanteo il solo esempio dei prigionieri da vendere
(che, del resto, era facile desumere dai Captivi di Plauto), e ha soppresso gli
altri.

¢) L'A. cita a confronto un altro passo di SexEeca, II, 51, 2; dove l'osserva-
zione di Seneca « aut non fuit beneficium sed negotiatio» si riferisce a colui che
nell’atto stesso di rendere un servigio a qualeuno si propone di ottenere un con-
traccambio. Questo confronto & molto pin a proposito che la citazione addotta
dal P., Stos., Eel., I1, 7, 11 d, p. 95, 21, in cui si afferma che solo il sapiente sa
beneficare degnamente.

§ 6. SUL PIACERE
(mepl HBovijg)

Il titolo mept #2oviic & dato mell'elenco di DL (SVF, I, p. 108, ,
1; efr. 188, 16); la citazione di Cicerone in De natura deorum,
I, 37 (vedi pin git, fr. 2) parrebbe suggerire piuttosto un titolo
»oé g 20viig, ma titoli con x«td, almeno per quanto ci assistono
gli elenchi di DL, non erano nelle consuetudini degli scrittori
stoici, e del resto, nessuna meraviglia che un’opera De voluptate
sia menzionata da Cicerone con la designazione generica di libri
quos seripsit (Cleanthes) contra voluplatem. Il pensiero di Cleante
in questa materia si deduce dall’aneddoto circa le sue relazioni
con Dionigi d'Eraclea (SVF, 432—607) e anche di due frammenti
che abbiamo posti tra quelli delle Opere poetiche (14 ¢ 15), ma
che potrebbero pure riportarsi all’opera sul piacere. L’ampiezza
di quest’opera doveva essere motevole. Che fosse distribuita in
pit libri si desume dalle parole stesse di Cicerone, e un secondo
libro & citato espressamente nel fr. 4.

Da vari indizi, che si troveranno qua e la esposti nelle note
ai singoli frammenti, mi era balenata 1'idea che il secondo libro
avesse un carattere parenetico o, se vogliam dire, edificante, e
conducesse con una specie di perorazione (fr. 5) alla conclusione
di tutta l'opera. Se cosi fosse, dovremmo concludere che il se-
condo libro fosse anche 1'ultimo e che quindi 'opera intera dopo
tutto si riducesse a una quinta parte circa dell’opera che sullo
stesso argomento compose Crisippo @. Cio sembra poco probabile,
anche se teniamo conto della tendenza di Crisippo ad ampliare
la trattazione, e facciamo la tara alla sua verbosita.



168 I FRAMMENTI DEGLI STOICI ANTICHT

Ho gia detto che 1'ampiezza dell’opera di Cleante doveva essere
notevole. Essa toceava non soltanto problemi morali; si estendeva
a ognuna delle tre parti costituenti il corpus della filosofia stoica:
alla «fisica» per la parte concernente gli déi e il fato »), alla
«logica» per la non lieve questione della forza seduttrice de
piacere anche nella formazione del giudizio, e all’<etica» per il
resto. Cio si comprende senza difficoltad, se si considera che
tutta ’opera, esplicitamente o tacitamente, doveva essere diretta
contro coloro ’

che la ragion sommettono al talento.

Una glorificazione della <ragione», del Aéyog, giustifica in gran
parte quello che agli occhi di Cicerone, o del suo «autores,
appariva quasi come il parto di una mente esaltata ¢), ciod tutta
una parte dell'opera che esaminava I'essenza e gli attributi della
divinitad. A che scopo? I facile la risposta, ove si pensi alla vita
voluttuosa che Epicuro credeva di dover attribuire ai suoi déi.

A questa parte, ontologica e teologica, doveva seguirne un'al-
tra, antropologica e morale-sociale, che conteneva la valutazione
del placere rispetto alla natura umana, alla volontd, al libero
arbitrio, al fine morale ). All'unico frammento che possiamo con
sicurezza riportare a questa parte sono da aggiungere con una
certa probabilita tre lunghi passi di Oricexm, De principiis, 111,
108 e 110 e De oratione, 6 (SVF, 11, 988-990, p. 287 ss.).

Ma, oltre a tutti questi nessi che il tema dell’72ovy] presentava
coi problemi fondamentali di tutta la dottrina stoica, e che ci
fanno pensare all'ampiezza di quest’opera, alla stessa conclusione
¢i pud condurre il confronto con la citata opera di Crisippo. Si
pud vedere che Crisippo, pur ampliando a suo modo, segui le
orme di Cleante: lo imitd ¢ nella rappresentazione allegorica, o
pittorica, dei concetti etici, personificando, per es., la Giustizia,
come Cleante aveva personificata la Virtu e la Voluttd; e da una
di queste pitture Cleante prese forse argomento a trattare con
la sua consueta minuziositd le raffinatezze nel lusso e nella ri-
cerca del piacere; quelle raffinatezze a cui noi dobbiamo le cita-
zioni dell’opera sua nello zibaldone di Ateneo.

a) wepl To %aAol xal Tijg fdovils, ciod De honesto et voluptate, in dieei libri 1
secondo DL, quantunque le citazioni finora conosciute non vadano oltre il set-
timo libro. Quindiei frammenti di quest’opera di Crisippo sono raccolti dall’A.
in SVF, III, p. 197, 48 — 199, 87.
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b) Per gli ddi vedi quello che si dice nel testo poco dopo, e poi il fr. 2.
Quanto al fato, se vogliamo tener conto di ¢id che poco appresso riferiamo cirea
possibili frammenti desunti da Origene, troveremo probabile la conclusione che
se ne parlasse dal doppio punto di vista, del conflitto della passione col libero
arbitrio e dell’ostacolo che il piacere oppone al retto giudizio.

¢) Vedi fr. 2 (quasi delirans).

dy Vedi fr. 3; e cfr. sopra la nota b.

e) Fr. 1 in SVF, 1. ¢. (vedi nota a),

Frammenti.

1 (552 A., 72 P.). StoBEO, Ecl., II, 7, 6 a, p. 76, 3; DL,
VII, 87; CLEMENTE ALESS., Strom., 11, 21, 129, p. 497 P.

Il fine del’uomo & di vivere uniformandosi alla natura .

1. a) La definizione del téhog & data concordemente come identica a quella
di Zenone (cfr. Zexoxe, IV-V, 30 F.), ma noi sappiamo che nel megl téhovg (vedi
sopra, § 8, 1) Cleante intendeva la «natura universale ». Cosi doveva intenderla
anche nel megl #dovij, e percid la sua trattazione si volgeva verso I'anima del
mondo e la « ragione universale», in cui I'anima e la ragione umana dovevan
cercare 1a loro fonte e il loro modello. Nel passo di CLemeNTE, 1. c.: & certo che
sono cadute delle parole, e per questo la dottrina di Cleante & venuta Ii a con-
fondersi con quella di Diogene di Babilonia (vedi frammenti di Di10GENE, 44-46,
in SV, III, p. 219). Comunque, alla conclusione che il fine debba consistere
nell’edhoyiotely, ciod nel raggiungere, in teoria e in ogni caso pratico, la capa-
eiti di comprendere in modo sicuro c¢id che la natura esige o vieta, e cid che
& consono o ripugnante alla ragione, a questa conclusione Diogene non potd
giungere se non precisando e d ndo eid che gid si trovava in Zenone
(vedi ZrNoxk, 1V-V, 26 e 30 F.) e ¢id che con tutta probabilita era trattato da
Cleante in particolar modo nell’opera sul piacere. Vedi qui appresso il fr. 2.

2 (530 A., 14-17; 46 P.). CicERONE, De nat. de., I, 37 a),

# Gli astri sono dei ». II mondo & divino .
La divinitda suprema & la mente (Ayog) dell’universo ®.

2. a) Ho gii accennato (Libri fisici, § 10, Introduzione) al curioso trattamento
di questo passo in A. Per chiarire la questione ritengo utile citare il passo
stesso integralmente: « Cleanthes autem qui Zenonem audivit una cum eo
quem proxime nominavi (i. e. Aristone), tum ipsum mundum deum dicit esse:
tum totius naturae menti atque animo tribuit hoc nomen, tum ultimum et altis-
simum atque undique circumfusum et extremum omnia cingentem atque com-
plexum ardorem qui aether nominatur certissimum deum indicat; idemque
quasi delirans in iis libris quos seripsit contra voluptatem tum
fingit formam quandam et speciem deorum, tum divinifatem omnem tribuit
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astris, tum nihil ratione censet esse divinius ». Non bisogna dimenticare che
questo sommario della teologia di Cleante si trova nel discorso di un epicureo,
interessato a mostrare incoerente ed assurda la teoria stoica. Lo stesso proce-
dimento & usato poco dopo, § 39-41, per riassumere le idee di Crisippo sullo
stesso argomento: anche 1i le notizie sono in parte collegate mediante tum J
tum... tum, e poi la serie si ti con idemque... idemque. Per tornare
Cleante, le parole che ho messe in evidenza spazieggiandole nel testo di Cice-
rone, sembrano distinguere nettamente dalle informazioni precedenti quelle che
seguono. Con ¢id non si vuol escludere che qualche elemento dottrinale i trovi
nell'una e nell’altra serie; anzi & non solo verosimile, ma necessario che cid
avvenisse, in quanto nel trattato sul piacere non & da attendersi che Cleante
introducesse una teoria nuova, ma che ripetesse, sia pure con modificazioni nella
forma e nell’ordine, le idee da lui svolte nel wegl dedv e in altre opere «fisiche».
Ma quello che & certo & che, fondandosi sul passo di Cicerone, dobbiamo rite-
nere che il wegl f)dovijs venga ricordato soltanto per i tre punti indicati coi tre
ultimi twm. Di questi tre punti il piit difficile a chiarire & il primo, a cui non
ho saputo dare una espressione qualsiasi nell’estratto che sopra presento in luogo
di una traduzione del frammento. Che cosa vuol dire fingit formam quamdam et
speciem deorum? Riporto qui la nota di A. Gorrng nella sua edizione commen-
tata del De nat. deorwm: « fingit formam quamdam, in seinen allegorischen Dar-
stellungen der Naturkriifte. So besitzen wir von ihm noch einen Hymnus auf
Zeus». Qui ¢’d confusione di cose disparate, ma soprattutto & dimenticato il
punto di partenza, che ciod queste personificazioni degli d&i si trovavano nei
libri intorno al piacere. Possiamo supporre che nella trattazione di Cleante, date
le sue disposizioni al linguaggio poetico, trovassero luogo anche delle imagines
deorum, sul tipo delle figurazioni delle virti, di eni vedi al fr. 5. Ma pud anche
darsi che il sunto eiceroniano (tutt’altro che un modello d’esattezza! efr. al § 81
I'equivoco intorno a Senofonte) a alla itd in cui si trova chi di-
scorre della divinith come essere pensante e attivo, di attribuirle qualeosa di
umano, anche se desidera rimuovere da essa ogni elemento antropomorfico.

Cosiparlar conviensi al vostro ingegno...
Per questo la Scrittura condescende
a vostra facultate, e piedi ¢ mano

attribunisce a Dio, e altro intende.
(DaNTE, Par., 4, 40-45).

b) I1 P. ricorda a questo proposito anche 1’altro passo del De nrat. deorwmn,
11, 40-44. Cfr. Libri fisici, § 4, 4.

¢) Considero come un’involontaria omissione il gilenzio su questo punto nella
seconda parte del passo ciceroniano; silenzio tanto pii spiegabile in quanto si trat-
tava di cosa gia accennata nella prima parte: tum ipsum mundum dewm dicit esse.
La dottrina panteistica seguiva quasi per necessiti questo processo dialettico:
divinita degli astri, divinitd del mondo nel suo complesso, divinitd della mente
universale.

d) Sebbene in Cicerone sia nominata la ratio senz’'altro, & da ritenere che
qui & intenda il A6yos nel suo senso pilt alto, a eui nella prima parte dello stesso
paragrafo si accenna con le parole: totius naturae menti alque animo. Natural-
mente per lo scopo dell’opera megl fidovijs importava chiarire che anche la ra-
gione umana non & se non, per dirla con Orazio, divinae particula awrae (Sat.,
11, 2, 79).
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3 (574 A., 88 P.). Sgsto BEmpirico, Adv. Math., XI, T4.

Il piacere non & secondo natura né ha per s& stesso un
valore nella vita; ma & come il belletto, che sembra natu-
rale e non & 9.

3. a) Contro gli Epicurei Sesto cita prima gli Stoiei in genere, per i quali
il piacere & un &didgpogov, poi in particolare ’opinione di Cleante, di Archedemo
(fr. 22, SVF, 111, p. 264, 25) e di Panezio (39 Fowler). Per cid che riguarda Cleante
le parole di Sesto (piite »ata oy adtiv elvar pit'dElay Exew &v t® Plg, naddrs
8¢ o nGAAvvTQOY %atd piowy pi elvay) richiedono, a parer mio, un’emendazione
¢he elimini la tautologia e renda pilt sensato il discorso. Percid ho tradotto come
se nel testo si leggesse zaddneg 8¢ To wddAvvrgoy xatd ooy (elval donovoav )
wh elvar. Lasciava quindi Cleante all’Rdovi), la parvenza del bene e del naturale.
Archedemo separava il zatd @oow dall’dtlav Egov, prendendo come esempio i
peli sotto le ascelle.

4 (558 A., 77 P.). CLEMENTE ALESS., Strom., 1I, 22, 131,
p. 499 P.; CicEroNE, De off., I1I, 11; De legibus, 1, 33 .

Socrate in ogni occasione insegnava che I'uomo onesto
g’identifica con l'uomo felice, e malediceva colui che per
primo separd l’onestd dal tornaconto, considerandolo come
autore di un’opera nefanda; e sono empii veramente quelli
che distinguono il tornaconto dalla giustizia secondo la
legge Y.

4. a) Cicerone non di alenna indicazione della sua fonte; ma nel passo del
De officiis, si limita ad accennare che gli Stoici, seguendo quella sentenza di
Soerate, ritennero che 1'onesto & sempre utile e non c¢i pud essere un utile che
non sia onesto. Clemente, invece, espressamente cita il suo autore: Kiedving &v
t® devtéey (nel secondo libro) xegl fHdovijs.

b) «secondo la legge » va inteso con riferimento alla legge naturale, identica
al Awg Abyos, alla ratio recta swmmi Iovis; cfr. SVF, II1, 314-326, pp. 77-80.

5 (553 A., 90 P.). CICERONE, De finibus, 11, 695 S. AGOSTINO,
De civitate Dei, V, 20.

# Procurate di rappresentare a voi stessi con la fantasia
questo bel quadro, che si avrebbe se realmente la Voluttd
fosse il fine della vita. Siede in trono, coperta di vesti ma-
gnifiche e di ornamenti da sovrana, la Voluttd; le stanno
attorno le Virti come umili ancelle, senz’altra oceupazione,

Ry g L p—
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senz’avere alecun loro compito particolare, se non di servi
.la Volutta e tutt’al piu, dato che cid si possa fare intende

di non fare sbadatamente qualche sproposito in modo
suscitare scandalo o andare incontro a qualche conseguenz:
dolorosa. « Comunque, noi Virti siamo state messe al mondo
a condizione di servirti; altro non abbiamo da fare» 4.

5. @) Questa pittura, o caricatura, & introdotta da Ciceroxg, 1. c., con le pa-
role « Pudebit te, inquam, illius tabulae quam Cleanthes sane commode ver
depingere solebat» Le parole sono rivolte da Cicerone a Torgnato, difensora,-;
si, della dottrina epicurea, ma uomo bene educato e di buoni sentimenti che,
appunto per queste sue qualiti, non potrd sostenere senza vergogna le conse-
guenze estreme dell’insegnamento di Epicuro. Vero & che proprio Torquato, nel
libro precedente (42-54) sostiene che le virti stesse non possono concepirsi se non
come ministre della voluttd: « Istae enim vestrae eximiae pulchraeque virtutes,
nisi voluptatem eflicerent, quis eas aut laudabiles aut expetendas arbitraretur» ote.
Comunque, il Pudebit te di Cicerone s'intende quale un'espressione di riguardo
verso il suo interlocutore. E tuttavia, da quella frase par che derivi I'introdu-
zione della pictura cleantea nel capitolo citato della Citta di Dio: Solent phi-
losophi qui finem boni humani in ipsa virtute constituunt, ad ingerendum
pudorem quibusdam philosophis qui virtutes quidem probant sed eas volup-
tatis corporalis fine metiuntur et illam per se ipsam putant appetendam, istas
propter ipsam, tabulam quandam verbis pingere » etc. La tabula in sant’ Agostino,

. oltre ad avere un forte colorito retorico, si direbbe fatta a memoria, anche perchd
diverge da quella di Cicerone in un punto essenziale; non sono le virtl ancelle
che danno alla Volutth sovrana i consigli e i suggerimenti del caso (il che &
conforme alla teoria epicurea esposta da Torquato; cfr. I, 42, gli esempi del
medico e del pilota), ma la regina impone a ciascuno come si deve comportare
(... «quae Prudentiae iubeat ut vigilanter inquirat quo modo Voluptas regnet e
salva sit » ete.).

§ 7. DELL'OPINIONE
(mepl 86Ev¢)

L'A. nel suo prospetto (SVF, I, p. 138, 10) sembra disposto
ad attribuire a quest’opera i frammenti 559 e 560 della sua rac-
colta (100 e 101 P.). Infatti, si parla in entrambi di 36Ea; se non
che nell'uno la 3ég« ¢ opinio senza dubbio, e nell’altro & piuttosto
gloria. Inoltre i due frammenti sono poetici, e per di piu, in
metro diverso 1'uno dall’altro.

L’argomento della opinio poteva avere ampio svolgimento in
una trattazione dialettica, in quanto & da considerarsi come una

i
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cognizione imperfetta e qualcosa di mezzo tra il sapere e 1’igno-
ranza; percid aliena dal sapiente. Ma nell’elenco di DL (SVF,
I, 107, 22) il titolo mept 26Eng si trova tra il mepl wpdig e il mokiwixds,
e cid fa pensare che l'opera di Cleante non fosse dialettica, ma
_ etica, riguardasse, cio, la parte notevole che le opiniones assu-
mono nel campo delle passioni umane e dei giudizi sul valore
delle cose e delle azioni. Strettamente connesso con questo tema
& quello del disprezzo che il sapiente deve avere dei pregiudizi
e delle passioni volgari. Su questa china gli Stoici non si peritano
di seguire la ripugnante spregiudicatezza dei cinici. Vedi Zenonw,
II, 15 e 16 F. Questi due frammenti si possono su per giu ripetere
per Cleante e per Crisippo:

SVF, 1, 484 — 254 =111, 750. TroriLo, Ad Autol., 111, 5, p. 119 ¢ @,
Cfr. ZrNxongm, 11, 16 F.

SVF, 1, 585 — 249 Sesro, Pyrrh. Hyp., 111, 200, etc. Cfr. SVF,
I, 256 —III, 745 e Zrnong, II, 15 F.

Mi astengo dal tradurre questi passi per la ragione addotta
in ZenNong, II, 15 n. a.

a) Nel framm. III, 750, & riportata in pilt 'é@eotéoa Tt govi) di Diogene,
c¢he non rifuggiva dall’idea di sacrificare i propri figli e doverne mangiare lo
carni. Inoltre, riporta dalla fine del c. 6 dello stesso testo di Teofilo il riassunto
generale (di origine dossografico-polemica) 'Enixovgos #al o Stwixol doypati-
Tovow adehgorortiag %ol dgoevofaciag Emredeiofat.

§ 8. IL « POLITICO »
(moALTLndg)

Con molta probabilitd I’A. ha stabilito 1'appartenenza dei due
frammenti che seguono all'opera moluxée, registrata nell’elenco
di DL, (SVF, 1, p. 107, 24) tra il mepl 2¢Eng e il mepl Bovdfjg. Il ti-
tolo mohmxéc & platonico, anzi si pud dire che, distinguendosi
nella forma da quasi tutti gli altri (a tipo mept Twog) racchiude
un tacito complimento alla memoria del grande maestro. Ma per
questo non & necessario pensare a identitd o somiglianza della
materia trattata.

La ricerca dialettica ), di Platone, tende a stabilire 1’essenza
e le caratteristiche dell’avijp moiwmxég, dell’'nomo, cioé, capace di
trattare gli affari pubblici, di prender parte al governo di una
néhe. Un tale problema perde la sua importanza nella dottrina
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stoica, per cui il sapiente ha fra i suoi molteplici attributi anche
quello di «politico», a cui lo stolto non pud aspirare b). Inoltre,
facendo sua e adattando alla nuova dottrina la definizione aristo-
telica, lo stoico chiama I'momo appunto gvoe. mohitixédy Cipov o),
cioé animale «civile» per natura, destinato dalla natura a vivere
in aggregati in forma di cittd. Holmxdg, dunque, come titolo di
un’opera stoica, ci obbliga a sottintendere non avip, ma un altro
nome: o piog («la vita civile») o Aéyog («trattato politico») ve-
nendo a dire su per giu lo stesso che con piog.

Non sard male ricordare la partizione della filosofia secondo
Cleante in DL ®: dialettica, retorica, etica, politica, fisica, teolo-
gica. La «politica» veniva in parte a fondersi con I'etica. Certa-
mente all’etica pitt che alla politica apparteneva la questione
preliminare della vocazione e della professione ¢, L’opera di
Cleante potrd avere avuto pitt 0 meno espliciti nessi con quella
che nei Libri logici trovammo col titolo mept tob w6y copdy GOPLITEDELY.

a) Problemi d’altro genere vi si presentano e in particolare vi si risolvono,
ma qui si tratta di accennare al carattere pii spiceato del dialogo; cfr. 285 d,
Tl 8'ad vOv fipiv i weel Tod woltiod GRtnolg; Evexa adtod Ttotrou oPéPinTaL
pariov i vov weQl wdvra dahextixwtégols yiyvesdar; — xal Tovto dijhov Gt ToU
weQl wavra.

b) Vedi Zexong, II, 3 F. (p. 16, 2), con cui & da confrontare Diogene di Ba-
bilonia, 117, SVF, III, p. 241 s,

¢) SVF, 111, 262, p. 63, 25. Al plurale la frase ricorreva a principio del wegl
vépou di Crisippo (SVF, 111, 814, p. 77, 38).

d) Vedi sopra, Libri logici, § 1, 1 con la nota a.

¢) Al sapiente sono permesse tre soli yompotiopol, ciod tre sole professioni
e fonti di guadagno materiale: re, uomo politico, insegnante (cfr. Libri logici,
Introduzione, p. 95 s.). Con quest’ultimo il politico & cacciato ancora vicino al
sofista, come nella trilogia platonica.

Frammenti.

1 (588 A., 105 P.). SENECA, De tranquillitate animi, 9[-

Il sapiente ha il dovere di occuparsi della cosa pubblica,
se non ha qualche speciale impedimento ),

1. @) Vedi SVF, 1, 271 (da aggiungere al mio Zgxoxg). Il passo di Seneeca ci
assicura che la massima era comune ai tre grandi scolarchi: « Promptus compo-
situs sequor Zenona Cleanthem Chrysippum, quorum tamen nemo ad rempubli-
cam accessit; at nemo non misit» Per Zenone la cosa viene confermata
dallo stesso SexEca, De otio, 8, 2: «Zenon ait: Accedet ad rempublicam
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(sapiens) nisi siquid impedierit» La stessa formula deve aver usato
Cleante, giacchd la troviamo tal quale in Crisiero, SVF, III, 697, p. 175, 8 (DL,
VII, 121, dal primo libro dell'opera megl Blov): wohtetoeoton Tov cogly, &v pi
TL #OADY).

2 (587 A., 104 P.). StoBEo, Eel, II, 7, 111, p. 103, 12 W. @.

* Se la cittd & il luogo di domicilio » in cui chiunque vi
si rifugi & responsabile delle sue azioni e pud far valere i
suoi diritti 2, non & dunque la cittd una nobile istituzione #?
Ma la cittd & appunto un domicilio cosi fatto: dunque la
cittd @ una nobile istituzione.

2. a) 11 passo in forma pid compiuta si legge in SVF, III, 328. p. 81, 5-14.
Prima di citare Cleante si adduce la dottrina stoica comune per la quale «un
fuoruscito non pud essere che uno ©stolto® (un gavlog) in quanto viene a man-
care della legge e dello Stato che per natura gli compete », ed & ricordata anche
1a sentenza affine (cfr. anche ivi, 827, p. 80, 40 — 81, 2) circa la bonti e nobilti
della legge e della eitta, ciod dello Stato. Il frammento di Cleante & introdotto
con le parole; «In modo soddisfacente ragiona anche Cleante ponendo una do-
manda di questo genare: Se» ecec.

b) olxntijguov naracxebacpe pare sia stato inteso nel senso di «istituzione
domiciliare ». Ma olzntijQuog aggettivo & raro, e col senso di « domestico », e xata-
oxevaopa ha un senso pilt materiale e concreto, tanto che si adopera nel senso di
aedificium, ciod vien a coineidere eol valore del sostantivo olxntigrov. Sicchd non
pud esser dubbio che zavacxebacpe va cancellato, essendo niente altro che una
glossa della parola precedente. Cid risulta anche in modo pii chiaro dall’ultima
parte del testo di Stobeo in SVF, 111, 828: « Dato che la cittd (séiig) pud essere
intesa in tre modi, o come luogo d’abitazione (olxntijQlov), 0 come organizzata
riunione (cvotnpe) d'uomini, o come 'una e Ualtra cosa insieme, per due di
questi significati, il secondo e il terzo, la cittd si dice pregevole, avendo rife-
rimento agli abitanti»,

¢) Traduzione assai libera di ot dlxnv doUvar xol Aafelv, ciod fas est poenam
dare et swmere.

d) 1 usato qui ripetutamente &cteiog (anche nel fr. SVF, III, 827 e nella fine
di III, 828: vedi sopra, nota b) nel senso di omoudaiog, ciod saggio, buono, prege-
vole, opposto, ciod, a gavios.

§ 9. DISSERTAZIONI
(Areetprfot)

Due libri di Dissertazioni (Awxtpi@y 390) sono registrati da DL
tra il mepl xpet@v e il mepi #i8ovijg. Nessun autore antico ci ha finora
offerto una citazione di uno di questi libri di Dissertazioni. Nel
paragrafo 10 dei Libri fisici abbiamo fatta 1'ipotesi che da quel-
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'opera possa derivare il frammento relativo al fato e al li
arbitrio. Qui possiamo aggiungere, sempre per ipotesi, i due fr
menti seguenti.

1 (576 A., 93 P.). CiceroNE, Tusc. disp., 111, 76.

Contro la tristezza basta come consolazione il dimostr
che il motivo di essa non & disonesto .

1. @) Non mi sembra che il P. veda giusto, intendendo: « per alcuni Ia ¢
solatio ha un compito solo, che & quello di dimostrare che il male (di ecui
i duole) non esiste». Piuttosto, la spiegazione & data da Cicerone stesso p
dopo; vedi il fr. 2, Non sembra che qui sia toccata la questione del valore
rale da attribuire alla AGmn (aegritudo) per sd stessa. Se Cleante avesse 8o
nuto che 1'afilizione non & un vizio (cfr. SVF, II1, 95, p. 23, 81, Alanv 52 nal @b
%ol T wagonhioia odx slvar xexlag), non si sarebbe forse occupato neppure
questa guestione.

2 (577 A., 93 P.). CioeroNE, Tusc. disp., III, 7.
Non & un male cid che non & disonesto 2.

2. a) Lastessa dottrina di Zexons, IV-V, 32 F. e di Aristoxe, V, 7 F. Cfr. anche.
SVF, 111, 35 (Crc., De fin., 111, 29): quae cwm ita sint, effectum est nihil esse ma-
lum quod turpe non sit; e IIL, 181, p. 44, 7, neque aliud esse vere et simpliciter
bonum nisi honestwm, alivd quicquam malwm nisi quod turpe esset (Auvro GELLIO,
XII, 5, 7). Lo stesso Cicerone non & alieno dall’accettare il principio in 8d; efr.
oltre il passo ora citato dal De finibus, anche Tusc. disp., IV, 14 (SVF, 111, 488,
p. 107, 15). Ma ora si tratta di vedere se questo argomento sia sufficiente a conso-
lare chi & afilitto. Nella discussione su questo punto, Cicerone stesso, o l'autore
da lui seguito, arriva a mettere in dubbio Papplicabilitd assoluta del prineipio
stesso: se Alcibiade si addolora dopo che la sua nullitd gli & stata dimostrata
da Socrate, diremo che la causa del suo dolore non sia un male? — Nell'inter-
pretazione delle parole « Cleanthes quidem sapientem consolatur qui consolatione
non eget» il P, & incorso in un curioso equivoco, Non pud esser dubbio che non
8i tratta di uno «additional statement » e neppure di una « inference from Clean-
thes’ definition»: quelle parole invece contengono una eritica del metodo di con-
solazione usato da Cleante. Sarebbe buono quel metodo per consolare un sapiente,
ma il sapiente si consola da sd!
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Introduzione.

Si direbbe che per una legge di compensazione la fama di
Sfero che, lui vivo, si estese largamente fuori di Atene e della
Grecia, dopo la sna morte venisse ad essere talmente circoscritta
da rasentare il totale oblio. Degli undici numeri a lui concessi
negli SVF o), sei contengono solo notizie biografiche e aneddo-
tiche, sicché della sua produzione scientifica non rimangono se
non cinque frammenti, riportabili con sufficiente sicurezza a quat-
tro delle trentadue opere che di lui ricorda il catalogo di DL ®),

A lui spetta il merito di avere esportato la filosofia stoica.
Perséo esportd soltanto la cultura, l'erudizione e soprattutto il
suo ingegno, acuto e versatile; ma davanti all’ambizione tenta-
trice il filosofo si ecclisso, e rimase solo 'uomo intraprendente ¢).

Sfero, invece, precorre gli Stoici dell’etd romana, consiglieri
di re, e direttori spirituali di grandi personaggi. Egli ebbe quindi
in modo cospicuo le doti del propagandista e del missionario:
cosa che, naturalmente, influi sulla sua produzione scientifica,
rendendola piuttosto larga che profonda, niente affatto originale,
ma divalgativa e popolare 4.

a) 1, 620-630, pp. 189-142.

b) Vedi piit gid, fr. 5. — L’articolo di Hopuix in RE, III A., 1684 ss., tende
ad esagerare I’importanza data a Sfero nella tradizione della scuola stoica.

Gr1 Srorcr, 1. 12
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¢) Vedi in questo volume il capitolo dedicato a Perséo, Introduzione e
menti 2 e 3.

d) Lo mie vedute divergono in vari punti da quelle di Hobein, ma di
non d il easo di parlare in queste pagine. §

' Frammenti.

1 (620 A.). DL, VII, 177.

Di Zenone prima e di Cleante dopo fu uditore que
Sfero di Bosforo? che, dopo essersi procurato un suffiei:
corredo di dottrina ¢, se ne andd ad Alessandria presso

lomeo Filopatore 4.

1. @) Secondo Hobein, 1a nascita di Sfero dovrebbe mettersi con una
probabilith verso il 285, in modo che sui venti anni egli potesse essere scola
Zenone, ¢ dopo la morte di questo (264/8) trovarsi tra i discepoli di Cleante

b) Boomoguavég dovrebbe significare cittadino di Bosporos, ciod della
piit comunemente conosciuta col nome di Panticapaion, U'odierna Kert
Plutarco, invece, & detto che Sfero era Boristenista, ciod di Olbia, posta
confluenza del fiume Hypanis col Borysthenes (Dniepr), oggi Kudak, non
da Okzakov.

) mEoXOT|Y lxaviv rEQLIToN 0GIeVos 26ywv mi gembra un’espressione eu
stica per dire che quando Sfero lascid la Seuola, era tutt’altro che maturo
filosofo. Vedi anche fr. 2. X

d) Nonostante le osservazioni in contrario nel citato articolo del Hob
ritengo che ei sia un errore in DL, 0 nella sua fonte; ¢ che la chiamat:
filosofo ad Alessandria sia stata fatta da Tolomeo Filadelfo ( 247). Basta
tere che Sfero doveva essere ancora molto giovane, quando accettd quell’ i
11 Filopatore non poteva far I’invito prima del 221/20, anno della morte di
lomeo Evergete, ma allora Cleante era morto da un pezzo e Sfero gid v

2 (621 A.; cfr. SVF, II, 1, p. 2, 23), DL, VII, 185.
# Tolomeo serisse a Cleante pregandolo di andar

stesso ad Alessandria o di mandargli qualeuno dei suoi
scepoli. Ci andd Sfero, ma Crisippo rifintd @. |

2. @) meQLeide «non 8¢ ne curd ». La notizia in DL viene da un pa_s'qb
Topera mepl dpovipey TomTdy Te xal auyyeagémv di Demetrio di Magnesia
Scwartz in RE, IV, 2814), a proposito del carattere fiero e sprezzante di Cris
Subito dopo, Demetrio dava la notizia che Crisippo mandd a chiamare in s
i suoi nipotini Aristocreonte e Filocrate, e si diede a educarli (petamepy
ciod Trohepaiov, come si legge in WiLAMOWITZ, Antigonos von Karystos, p.
invece di petameppdpevos, ciod Xuoirrog, cambierebbe interamente il s
ma non & sostenibile). Se ¢'d un legame tra le due notizie, a me pare non e
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~ essere se non questo: piuttosto che consigliere di re o precettore di principi,

Crisippo volle essere educatore dei suoi nipoti, Anche questo sembra indicare
che nella, Scuola una certa nota di leggerezza dovette vedersi nella premura con
cui S nella stessa occasione non esitd a dire « I’ mi sobbarco ».

3 (622 A.). Prurarco, Vita di Cleomene, 2.

* Si narra che, fin da ragazzo Cleomene ebbe un’istru-
zione filosofica, essendo capitato a Sparta il Boristenita @
Sfero, che dei giovani e degli efebi si occupava con im-
pegno Y. Ora Sfero, che era stato fra i principali ¢ allievi
di Zenone di Cizio, dovette ammirare 1’indole virile di Cleo-
mene e contribuire ad eccitarne 1’ambizione. La dottrina
stoica ha un non so che di rischioso e audace per gli animi
grandi e impetuosi, ma se si unisce a profonditd di senti-

ozt A 2 N e
mento e mitezza di carattere, contribuisce moltissimo allo
svolgersi della bontd naturale 9.

3. @) Vedi fr. 1, nota b,

b) odx apeddg, non negligenter, La frase ha il suo giusto valore, se si pre-
suppone che Sfero avesse assunto un obbligo; quindi il suo ufficio di maestro
dei glovani dovette avere a Sparta un qualche riconoscimento. Ma ben poco noi
sappiamo delle istituzioni spartane concernenti 'educazione e 1'istruzione della
gioventl (cfr. OpnLer, RE, V, 2742 88.).

¢) &v tolg mpdtowg, La cronologia vieta d'intendere © primi? in ordine di tempo;
efr. fr. 1, con la nota ¢.

d) La frase elg o olxelov ayaddv 2mdidwor non & veramente molto chiara;
ma ritengo da escludersi che possa intendersi: giova molto al raggiungimento

del bene proprio dell’'uomo, ciod della virti. Basta riflettere che Plutarco non
& uno stoico, ¢ non parla qui da stoico, ma da eritico.

4 (623 A.). PLurarco, Vita di Cleomene, 11.

Si rivolse (Cleomene) # all’educazione dei giovani e al
cosi detto ‘allenamento’ ), per il quale per lo piu ebbe la
collaborazione di Sfero, che si trovava sul posto ©; sicche
rapidamente i ginnasi e le sissitie ripresero il loro decoro,
e una minoranza per forza, ma la grande maggioranza spon-
taneamente e volentieri si ridusse alla famosa semplicitd
spartana antica.

4, a) T fatti a cui si accenna in questo paragrafo della biografia plutarchea

si riferiscono al tempo immediatamente successivo al colpo di Stato del 227, da
cui prese inizio la riforma generale ideata dal re Cleomene. Cfr, LeNscuau, RE

X1, 703,
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b) v heyopévev &yoyfiv: ciod non quello che comunements s'intend
la parola éywy), «educazione», ma tutto il complesso di quella istruzio;
vita premilitare, per cui i ragazzi spartani si preparavano a divenire buoni sol

¢) maQdv, praesens, non limitandosi, ciod, a mandare consigli da lontan
assistendo personalmente all'attuazione della riforma. Sfero in guesta oce.
fu mandato a chiamare dal re? Non saprei, ma penso che se Plutarco n.ig
saputo di una continuata permanenza di Sfero a Sparta fino dagli anni
prima giovinezza di Cleomene, mon avrebbe taciuto questo particolare
importante.

5 (624, 625 A.). DL, VII, 177; Atexeo, VIII, 354 e @,

# 11 re Tolomeo », volendo confondere il filosofo Sfero
che sosteneva che il sapiente non ha opinioni @, fece
tare in tavola delle melagrane di cera ¢. Ingannato dall
parenza, il filosofo stendeva la mano per prenderne N, qu
il re lo fermd dicendo: «Ecco che il sapiente da il suo cc
genso ¢ al falso »., Allora Sfero abilmente rispose che
non consentiva al giudizio che quelle fossero melagrane
alla probabilita  che tali fossero: cheé altro & la visi
percettiva ) e altro il giudizio di probabilita; quella &
fallibile e questo include la possibilita che la realta sia
versa.

5. @) Ho riunito insieme i due frammenti che riferiscono 1o stesso anedd
e, pur con qualche variante nei partieolari, debbono risalire alla stess
DL collega a questo un altro aneddoto, che va trattato separatamente ;.
appresso, n. 6. ¥

b) « Tolomeo Filopatore» DL; efr. fr. 1, nota d.

¢) A scopo di chiarimento Ateneo aggiunge la notizia: «che era stato
discepolo di Crisippo alla scuola di Cleante ed era stato invitato ad Aless
dal re Tolomeo ».

d) Si riferisce alla dottrina sapientem nihil opinari; cfr. ZENONE, 111, 8
L'opinio, 86k, prende per vero il falso. i

¢) Per Atenco non si trattava di melagrane, ma di uccelli o di polli;
modo (come dice chiaramente la frase &v 1@ delmve wagarederodv, e il
Sfero allungava le mani per servirsi) si trattava di vivande e non di uccelli
come oziosmmente fantastica il Hobein nel citato articolo; senza dire che in
caso il trucco sarebbe stato pii difficile.

/) DL tace questo particolare, ma indirettamente lo conferma, dicel
il re mandd un grido (&vePénoev) nel vedere che il filosofo ¢’era case
Sgalgov drxarndévrog).

g) Si tratta del consenso, libero e volontario, alla perceziono della re:
attraverso le sensazioni. Cfr. Zexong, III, 156 F.

1) &te ebhoydév eort péag adrag elvar (in Ateneo tairtag Soves elvar).

i) La zataAnatx) gavracie, su eui vedi ZENONE, 111, 16 F.
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B (625 A. @), DL, VII, 177.

Mnuesistrato accusava Sfero di aver detto che Tolomeo
non era re . E Sfero pronto: « Ma con le doti che ha, To-
lomeo & anche re» ¢,

6. @) Ultima parte; per la prima parte di quel numero dell’A. vedi fr. 5.

b) La sentenza stoica «solo il sapiente d re» veniva malignamente da questo
ignoto Mnesistrato applicata al caso di Tolomeo.

¢) 11 filosofo distrugge l'accusa con un complimento al re. La sua risposta
non pud intendersi in altro modo che cosi: «Tolomeo ha tali qualitd, che pud
chiamarsi sapiente e quindi anche re ». Sulle qualitd del sapiente vedi ZeNoxNE,
II, 3-8 F.

7 (620 A. @). DL, VII, 177.

* QOpere di Sfero:

1) Sul mondo (wepi =éopov) in due libri;

2) Sugli elementi (weoi ovoueiov);

3) Sul seme (mepl oméopatog);

4) Sulla fortuna (meoi woymg);

5) Sulle molecole (negi #hayiovov) ¥);

6) Contro gli atomi e le immagini (wds Tas GTOROVS %oL
Ta eldwha) © ;

7) Sugli organi dei sensi (meoi vlodneinv);

8) Intorno a Eraclito (weei “Hoaxheltrov) in einque libri;

9) Diatribe (Swtoipdv) 93

10) Sulla disposizione morale (weol tijg fihxijg Sratdleng) 2):

11) Sul dovere (weoi Tob zadjzovrog);

12) Sull’istinto (meoi dopic);

13) Sulle passioni (neoi waddv) in due libri;

14) Sul regno (megi Pocireinsg);

15) Sulla costituzione politica di Sparta (wegl Avzovizig
mohitelag) 5

16) Intorno a Licurgo e a Socrate (meoi Avxolgyov xai
Swxpdtovg) in tre librij

17) Sulla legge (weoi vépov);

18) Sulla divinazione (weQi povtizic);

19) Dialoghi amatorii (Awhoyor épwtixol);

20) Sui filosofi di Eretria (meoi tdv ‘EgetQuomdy qihogd-
pov) 1;
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21) Sulle analogie (wegi Spolwv) 93
22) Sulle definizioni (weoi SQwv);

23) Sull’abito (wepi EEewg) M5

24) Sulle controversie (weol Tdv Gvuiheyopévmy) in tre lib
25) Sulla logica (wegi Adyov);

26) Sulla ricchezza (wegi swhovtov) ;

27) Sulla fama (wegi 86Eng);

28) Sulla morte (wegl dovitov) 5

29) Arte dialettica (Téyvn Swhextin);

80) Dei predicati (meol nomyoonudtov);
31) Sulle ambiguita (megl appifolidv);
32) Epistole 9,

7. @) Dallo stesso numero dell’A. & tolto il nostro fr. 1 (vedi sopra). Mi & p:
conveniente separare la notizia biografica dalla nota bibliografica.

b) Propriamente De minimis. Suppongo che con questo titolo, che non
riscontro in altri autori stoici, 8fero volesse distinguere nettamente la sua teo
fisica da quella democritea-epicurea (vedi il titolo 6). Ha percid evitato il ng
atomo in quanto questo dagli avversari era considerato come elemento, Egl
aver sostenuto che la pii piccola parte pensabile, o raggiungibile, di mate
non & un elemento, ma un aggregato, dissolvibile ancora per opera del | .'
cosmico.

¢) Polemica contro la fisica e la psicologia epicurea. Cfr, RP, 378 b.

d) T1 titolo 9 & evidentemente monco nel catalogo: il genitivo non si spieg
se non supponendo che sia caduto il numero dei libri in cui le dissertazioni e
distribuite. I1 Fasricius (IIT1, 576) univa a dwaroufdv il numero 5 (e'), che sec
le consuetudini di siffatte liste va riferito al titolo precedente; proponev:
di leggere megl ‘Hoaxheltov & Siatoifdv, ciod dwotoifdy mévre. Ma tanto
supporre che per una svista il numero sia fuori posto, e che originariam
si leggesse duatoifdv e”. Ma il numero dei libri delle diatribe non si conose
non per Cleante: due libri, Anche nella lista delle opere di Persdo il numero
dopo Swarupdy & caduto. Applicando il metodo del Fabricius vogliamo traspor-
tare il numero 8 (4) unito a zeet®v? Ha fatto bene 1’A. a lasciare tutto e
& nella tradizione.

scienza.
/) Sui filosofi di Eretria vedi RP, 235-288,
¢) Propriamente De similibus. Ho supposto che si tratti di un’opera mo
confrontando un titolo eguale nell’elenco delle opere di Orisippo,tra i libri eﬂc_
SVF, 11, p. 9, 2. Vedi perd la nota A. i
h) Siccome £5g habitus & anche « modo di essere» peculiariti naturale,
pud rimanere in dubbio se I'opera qui indicata trattasse di fisica o di etica,
caso analogo per libri xegl eeov e nwegl Esemg di Crisippo, vedi in SVF, TI1, 197,
i) Una distribuzione approssimativa delle opere elencate potrebbe
questa: Libri dialettici e retorici: =, t@v *Eq. quh. (20) — weel dewv (22) — . TV

&ytih, (24) — 5. Adyov (25) — Téyvm Swwd. (29) — . moTnyoQpaToy (80) — . GppL-
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Pordy (81). Libri fisici: x “Hoaxkelrov (8) — . x=éopov (1) — = orovy. (2) —
x. oxéeu. (8) — 7. alodnmeloy (7) — m . Bhaylotay (5) — xds T. ATGHOVS *%. T&
Hdoha (6) — % pavewds (18) —m o (4), Libri morali: m. 7. 0us. dLoTdE. (10)
— . v. vodfz (11) -7 deuiis (12) — =, wad@v (18) — . Pacuhelag (14) — ™ vépou
(17) — m. dpolov (21) — . EEews (28) — . whotrov (26) — . 86Eng (27) — - fdavdtov
(28) — ggourol dudhoyor (19) — duatgifal (9) — tmororal (82). Badando ai numeri,
si pud scorgere che parecchi gruppi dell’elenco sembrano composti per ordine
di materia. Se cid fosse costante, se ne potrebbe argomentare che, per esempio,
il meql dpotoy e il megl EEewg dovessero essere di argomento dialettico 0 retorico.
Ma poichd Vordine & qua e 14 manifestamente turbato, bisogna concludere che
non & senza pericolo il valersi di un tale eriterio.

8 (626 A.). DL, VII, 159.

Il seme (dell’animale) emana da tutto il corpo ®; sta di
fatto che esso & generativo di tutte le membra .

Quello della femina & sterile ¢, perché manca di vigore )
ed & scarso e acquoso .

8. a) Non pud essere dubbio circa il modo d'intendere ap'6hov TOY cCopdTov.
La stessa cosa in modo piit chiaro & detta in SVF, II, 740, p. 212,42 (Aetio):
and Tob obpatog Bhov xal Tiic Puyils péeodal TO améque. L'aggiunta zal tijg Yuzijs
¢i riporta a Zenone; cfr. 1a nota seguente.

b) Data la citazione precisa di DL (Sfero dice che il seme... ece. adté Qact
saapéoectar ol megl tov Eqoaigov) bisogna dire che Sfero modificd la dottrina
di Zenone, che nella derivazione del seme dava la massima importanza all’anima
(vedi Zsxong, IV-V, 13 F' con la nota a), e addusse anche un argomento a 80-
stegno della sua nuova teoria, Questo argomento si riporta senz'altro alla defi-
nizione del seme quale la leggiamo in SVF, IT, 741, p. 211, 21: ©d ol6v Te yevvay
Tovabte &g’ olov xal adtd dmexgidy, « quella cosa che & in grado di generare cose
simili a quella da eni esso stesso si staced» Sard, dunque, probabilmente da
attribuire a Sfero anche la definizione.

¢) La stessa cosa aveva detto Zesoxg, IV-V, 14 F. Vedi la nota seguente.

d) &vovog, «senza tonos, senza quella particolare tensione che qualifica la
vita, Si scorge qui facilmente lo scolaro di Cleante, al quale, come sappiamo,
appartiene la teoria del tonos.

¢) Non pud essere dubbio che questo frammento risalga alllopera wepl oxsg-
patog, come fu gia osservato in nota dall’A.

9 (627 A.). Agrio, VI, 15, 1 (DDG, p. 405 b, 26).
La tenebra & visibile, perche dall’occhio si effonde in
essa un certo bagliore @)

9. a) Sembra la risposta al quesito: si vede 'oscuriti, oppure noi chiamiamo
oscuritd la mancanza di ogni visione? Sfero parte dal prineipio che Vocchio &
luminoso, non di vera luce (pdg) ma di quella che anche Oleante chiama adyf
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(bagliore o riflesso). Se questa dottrina sia propria di Sfero, si pud dubitare
annota che altrove lo stesso Aetio la di come dottrina comune agli Stoic
munque, Sfero ne doveva parlare nell’opera megi alodnnelmy.

10 (628 A., cfr. SVF, 111, 285, p. 70, 11 ss.). CICERONE, Tus¢
IV:;.:53.

# Definizioni di Sfero:
La fortezza & disposizione d’animo ¢ che obbedisce
legge suprema nel far fronte agli eventi ?).
La fortezza consiste nel mantenere fermo il giudizio

del tutto ),

10. @) Con affectio animi Cicerone traduce il termine greco &g,
b) in perpetiendis rebus. ¢
¢) scientia, ciod &motfipn, come doveva essere anche nella definizione di Cri:
sippo; cfr. SVF, III, 285 ¢ 286. ;
d) Queste definizioni erano probabilmente nell'opera megl gwv ¢ non hann
valore per il problema morale, ma per l'arte di definire. Cicerone dopo aver
riferite adduce la definizione di Crisippo e aggiunge: « nam superiores definition:
erant Sphaeri hominis in primis bene definientis, ut putant Stoic
sunt enim omnino omnes fere similes, sed declarant communes notiones alis
magis alia.

11 (629 A.). Prurarco, Vita di Licurgo, 5.

Secondo Aristotele erano trenta da prineipio i collabor
tori di Lieurgo, ma due di essi si sgomentarono e si ritira-
~rono. Sfero invece afferma che furono ventotto fin dal primo
momento quelli che parteciparono al disegno di lui.

12 (630 A.). AteNeo, IV, 141 c.

cano selvaggina presa da loro stessi cacciando, ma inoltre
i ricehi portano pane e frutta di stagione, quel tanto che
basti per il pasto comune, giacch® pensano che sia superfluo



rtare di pitt di quanto basta, una volta che non se ne deve
uso 9. '

12. @) Vale a dire i partecipanti del Adition, o pasto comune dei giovani
- spartani.
~ b) Vedi su questo termine PErsko, Lo stato spartano, fr. 1.
~ ¢) Non so perchd Hopgry vorrebbe attribuire questo frammento a Persdo.
’ Qoinunqno. I'opera citata da Ateneo conteneva almeno tre libri (Sqoigog &v wolte
b il wohvtelag). Un’opera piuttosto estesa su quel soggetto sembra pilt che
rerosimile da parte di un uomo che visse a Sparta e fu collaboratore della ri-

rma, nel senso di un ritorno all’antica frugalitd e disciplina, compiuta da
Cleomene. X
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(CORREZIONI ED AGGIUNTE AL VOL, I).

I, 28, p. 24, nella mota b, sotto il numero 28 a, si ag-
giunga: Vedi inoltre SVF, 1, 271: «il sapiente si occupera
della cosa pubblica». Cfr. CLEANTE, Opere morali, § 8, 1F.

— ivi, nota d: cfr. CLEANTE, Libri logici, Introduzione,
p. 95.

III, 3, p. 29, aggiungere questa nota: Il testo qui tradotto

& di Sesto. In DL ¢’ probabilmente un lapsus, o forse una
lacuna del testo, perch& Zenone & posto tra quelli che se-

guivano l'ordine logica-fisica-etica. Vedi la nota a CLEANTE,
Libri logici, § 1, 1. -

III, 5, p. 29, nell’elenco delle fonti aggiungere ete., e sotto
il frammento questa nota:

Non sappiamo se con questa definizione era gia in Ze-
none connessa la dimostrazione dell’indispensabilitd della
dialettica e della sua esclusiva appartenenza al sapiente.
<1l dire bene, per essi (per gli Stoici) consiste nel dire cose
rispondenti alla realtd (ve aindi) e alla opportunitd (z¢ moo-
afjzovre.), ma cid & proprio del filosofo nella piit perfetta filo-

sofia; e quindi per essi, soltanto il filosofo & dialettico ». Cosi
- Auessanpro d’Afrodisia. Cfr. fr. 8.

IV V, 11, p. 51, alla fine della nota b, aggiungere:
Vedi inoltre SVF, 11, 933 e CLreANTE, Libri fisici, § 10, 4.

IV-V, 88, p. 63, alla fire della nota a, aggiungere:
La cosa & certa, se si considera Aristone, II, 3 e 4 F.
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VIII, 21, p. 88, alla fine della nota a, aggiungere:
Lo stesso passo di DL & ripetuto in SVF, II, 704, p.
20, con l'aggiunta delle definizioni del wodv e del monotie,
che perd vengono attribuite ad altri autori, essendo in
dotte con ol 8¢ (= alii vero).

21 bis (SVPF, II, 707). Aerio, Plac., III, 15, 2.

* 11 terremoto avviene per lo sprigionarsi e distaccarsi
dell’umiditd terrestre nell’aria @,
a) L'attribuzione a Zenone pud avere qualche probabilitd, se si cons

I'importanza da Iui data alla dvaduplacis eraclitea. Vedi OLeante, Libri
§8, 5.

Dopo VIII, 26, p. 94, aggiungere:

27 (107 e 512 A., 54 P., cfr. SVF, 11, 596 8.) ®. Ario Dipimo
(fr. 36 Diels) presso StoBro, Ecl., I, 20, 1 e, p. 171, 2

# La sostanza cosmica trasformata dal fuoco diviene q

il seme da cui poi si riproduce la forma e ’ordine dell”

verso ») tale quale era prima della conflagrazione.
q P

a) Zivove zal Kledvder zal Xuolmag Goéoxer & detto a principio di qu st

placitum, che quindi appare tre volte nei SVF.

b) Lia Diacosmesis. 1’idea del seme & attestata anche in DL, VII, 136
sopra fr. 25) e.

XI, 6, p. 102, aggiungere nella nota a:

L’importanza di questo frammento sta nel fatto ch
notizia dell’ Etym. Gud. & data con la formula #om yag
Zijvova tov Trowov Gvoppo voeeov éx tod Dukdaons (dvr u_‘
patog) come I’A. ha restituito il testo (efr. Cristero, 1I, 6
Ma probabilmente ¢’ un equivoco dell’epitomatore, gia
la definizione del sole come &vappe voeedy sembra dover
attribuire a Cleante piuttosto che a Zenone. Vedi CLEA
Libri fisici, § 4, 2.

XIIIL, 1, p. 108, aggiungere in fine della nota a:
Cido che Cicerone vuol dire con le parole «suo quam
rem nomine appellare» corrisponde al greco edfvoen
cfr. ArisTonNg, IV, 2, nota a.
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Dopo il e. XVII aggiungere:

XVIII

DELLA LEGGE
(mepl véjon)

Introduzione.

Col titolo mepl vépov composero scritti speciali non soltanto
Zenone, ma anche Cleante, Sfero, Crisippo e Diogene di Babi-
lonia. Cid prova che si dava a questa materia, nella Scuola, la
dovuta importanza; e lascia supporre che ognuno di questi filosofi
avesse qualche cosa da aggiungere o da modificare nella tratta-
zione del suo predecessore o del suo maestro. Ma quello che noi
possiamo ricavare dal materiale conosciuto (SVF, III, 308-376,
pp. 76-91) non ¢’illumina gran fatto, e suggerisce, se mai, 1'ipo-
tesi che le differenze tra questi vari trattati dovessero trovarsi
piuttosto nei particolari e nella forma, che nella sostanza e nei
principi fondamentali della dottrina. Ora, per i principi stessi &
fatto pitt d'una volta il nome di Zenone; e per questo possiamo
arrischiarci a considerare come risalenti al pilt antico dei vari
trattati mepl vépon i frammenti 165 e 162 dell’A.

Frammenti.

1 (162 A., om, P.). DL, VII, 88 o.

# La legge universale, che & poi la retta ragione, penetra
dappertutto e s’identifica con Giove, che & la mente suprema
da cui & governato 'universo ?).

@) §'accostano in qualche modo gli altri autori addotti dall’A.: Cicerong, De
natura deorwm, 1, 86: Zeno ... naturalem legem divinam esse censet eamque vim
‘obtinere recta imperantem prohibentemque contraria. (La critica che segue im-
mediatamente nel dialogo ciceroniano ¢’impone di correggere divinam in dewm.
‘Del resto, vedi le testimonianze che seguono); LATTANZIO, Div. inst., I, 5; Scolio
‘4 Lucaxo, II, 9; Mivucto Fericg, 19, 10.

b) Per questa teoria vedi CLeANTE, Opere poetiche, 1.
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2 (160 A., 44 P.). Larranzio, De vera sap., 9 9.

# La Ragione (Aéyoc) forma e dispone P'universo; s'i en-
tifica col fato e con la necessitd; & Dio ®; & Panima ) ¢
Giove @),

a) 1 testo di Lattanzio coincide con quello di TerTULLIANO, Apol., 21,3 ;,~
qualche lieve differenza form (per es., Latt. rerum naturae dispositorem
artificem universitatis = Teort. artificem wniversitatis . .. factitatorem qui
dispositione formaverit).

b) Anche Minucio FELicE, 19, 10: rationem deum vocat Zeno.

¢) Ciod ©d fyepovindv tol Awés, che & tutt’uno col Abyog e con la legge u
versale. Vedi anche DL, VII, 135. (Cfr. ZeNong, VIIIL, 25 F.), di dove non sarel
giusto dedurre che di tutto ¢id si parlasse escluslvn.mente nel Ilegl Tob §ho

d) Per tutta questa teoria della ragione universale vedi 1'Inno a Gt
OLeANTE, Opere poetiche, 1.

XIX
FRAMMENTI D’INCERTA PROVENIENZA

Introduzione.

Notizie sparse circa la teologia di Zenone si trovano raccolt
SVF, I, 152-1569, 160, 163-166. La difficolta di riportarle con
che probabilith a questa o quella delle opere elencate da
si pud valutare esaminando un po’ da vicino il compendi
fertoci da Ciceronm, De natura deorum, I, 36. Questo pai
della compilazione ciceroniana & stato ripetutamente util
dall’A. (SVF, 1, 154, 161, 162, 165, 167), ma mette conto d
gerlo da cima a fondo, tralasciando, s'intende, la critica
Iespositore epicureo: «Zeno autem ... naturalem legem
(v. sopra, XVIII, 1, nota a) esse censet, eamque vim ob
recta imperantem prohibentemque contraria. — Atque hic idem
alio loco aethera deum dicit ... aliis autem libris rationem
quamdam per omnem naturam rerum pertinentem vi divina e
affectam putat. Idem astris hoe idem tribuit, tum annis me
annorumque mutationibus. Cum vero Hesiodi Theogoniam,
originem deorum interpretatur, tollit omnino usitatas percept&ﬁ‘
cognitiones deorum» ete. Questi excerpta risalgono ad alm
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‘quattro opere diverse, e percid, per limitarci a un solo esempio,
~non possiamo mettere insieme i frammenti 161 e 162 A. Di una
opera. speciale di Zenone mepl $s@v non abbiamo notizia; ma si
~ sarebbe tentati di fissarla per analogia, badando alla produzione
1‘ ‘di Cleante, di Crisippo e di Antipatro, e anche perché ad una
~ tale opera converrebbero in genere i frammenti che seguono. Ma
neppure questa ipotesi basterebbe, se si deve credere al citato passo
ciceroniano.

3
¥

£
B

Frammenti.

1 (152 A., 108 P.). SEsto EMmPIRICO, Adv. math., 1X, 133.

1 ragionevole onorare gli déi; ma non sarebbe ragione-
vole onorarli, se non esistessero ®; dunque gli d@i esistono b).

a) todg deods edhdyms dv Tig Tpgn Todg 32 wi) Svrag odx dv Tig edhéymg,

T, ciod, alla lettera: « ragionevolmente uno pud adorare gli dei, ma gli dei
inesistenti nessuno pud adorarli ragionevolmente ».
4 b) Sesto introduce la singolare argomentazione di Zenone con le parole Zi-
5 vov 92 %ol towobtoy djedTa Adyov (ciod: «faceva un ragionamento di tal sorta»)
’ o la fa seguire da osservazioni canzonatorie. Ma cfr. Diogexe di Babilonia, fr. 82
(SVE, II1, 216).

2 (153, 154 A., 36 P.). IppoLITO, Philosophumena, 21, 1 (DDG,
p. 571); GALENo, Hist. philes., 16 (DDG, p. 608); Cr-
CERONE, De nat. deorum, 1, 36, ete. @,

#* Dio & principio di tutte le cose ¥, non incorporeo, ma
corpo (sottilissimo e purissimo) ©); Dio & l’etere 9, mente
suprema che governa il mondo .

a) Altre fonti riportate dall’A.; vedi nelle note d, e.

b) Nel luogo d'Ippolito Zenone & ricordato insieme con Crisippo come soste-
- nitore della sentenza dyf)v Usdv Tdy wdvrov.

¢) Galeno contrappone al pensiero stoico I'incorporeita del dio platonico,

aggiungendo che tuttavia tanto Zenone quanto Platone non dicono niente circa
Ia forma del dio. Cid che ho aggiunto tra parentesi si ricava solo in parte da
Ippolito.
" ay Qui, oltre CicErONE, 1. ¢., sono citati (164 A:) TerrULLIANO, Adv. Marcionem,
Mixvcro Ferice, 19, 10 e Olcmonx, Acad. pr., 11, 126,
€) La notizia pilt completa sembra quella di Cicgrong, Acad. pr., II, 126, Ze-
.. aether videtur deus te praeditus, qua ia reguntur,




3 (155, 156 A., 38 e 51 P.). TERTULLIANO, Ad nationes
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4; Adv. Hermog., 44; De praes. haer., cap. 7.

# Dio e materia sono uniti e distinti; Dio si estende -
materia e la compenetra, come fa il miele nei favi .,

a) Questo frammento appartiene probabilmente alla stessa trattazione
rigalgono i frammenti 5-7.

4 (157 A., 42 e 95 P.). Agmio, I, 7, 23 (GGD, p. 308,
S. AcostiNo, Adv. Acad., 111, 17, 38.

* Dio & la mente del cosmo @, ed & fuoco ).

a) La prima parte & solo in Aetio, che perd connette strettamente ir
Dio-intelligenza con Dio-fuoco (alla lettera: « Zenone dichiard Dio 1’ igne;i;!
del cosmo »).

b) Non & affermazione inconciliabile con fr. 2, n.'d; giacchd fuoco ed ot
ultimo s'identificano. Vedi Zexong, VIIL, 25 F., e CLEANTE,, Libri fisici § 5, e}
e cfr. SVF, 11, 580 (DL, VII, 187): dvotdte elva 1 avg 8 &) aldéou xale
® 1067 (Cic., De nat. de., I1, 63, caelestem altissimam aetheriamque naturam,
igneam, ete. P. cita (Zen., 42) anche Stosro, Eel., 1,120 b, p. 88, 2, dvaotd
Tov vob EvavdéQuov elvar deév. Per Terr., De praes., 7, il dio-fuoco & e

5 (161 A., 87 P.). Epiranto, Adv. Haeres., 111, 36 (DL
p. 592); CicErONE, De nat. de., 1, 36 2.

# I’essenza divina penetra dappertutto il mondo b),,‘

a) Vedi sopra, Introduzione, di dove risulta che questo passo risale a uq? 0
diversa da quella a cui appartiene il fr. XVIII, 1 (162 A.).
b) Nell'estratto ciceroniano & una ratio quaedam (AGyog? anima del 1
dotata di una forza divina. P., infatti, parla di Adyog eracliteo, rimandando :
sua Introduction, p. 22.

6 (158 A., 43 P.). Temistio, De anima, II, p. 64, 25 Spe

# Dio attraversa tutta la materia ® e si presenta ¢
vari aspetti: dove ¢ mente, dove anima, dove forza or
nica ?, dove stato naturale ©.

a) Questa prima parte, comune col fr. 5, lascia supporre la derivazio
un medesimo testo zenoneo.
b) giow. Per il significato tecnico di questo termine vedi la nota_ :
¢) £ag, L'interpretazione di guowg ed EEwg va cercata in un passo di O
ALESSANDRINO, Strom., II, p. 487 Pott. (SVF, II, 714), dove tra I'altro si 1
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ol Aidol, pioews & t& puTd... petéyouot, ciod: « uno stato (modo di essere)

le I'hanno anche le pietre, una forza organica le piante,» ecc. La scala

~esseri in questo luogo di Clemente procede dalla vita inorganica fino alla

te, esclusiva dell’uomo; in Temistio la scala & capovolta., Per la definizione
lla giow v. SVF, 11, 1132,

159 A., 47 P.). Taziano, Adv. Graecos, c. 3, p. 143 ¢.;
CLEMENTE ALESSAN., Protrepticus, p. 58 Pott.; SEsTo
Eme., Pyrrh. Hypot., 111, 218.

# La presenza di Dio nel mondo e in tutti gli esseri non
) avere limitazione alcuna .

@) Le fonti qui rivelano la polemica antistoica da cui provengono. Taziano:

"Q 0 secondo Zenone si riveleri autore di cose turpi; si ritroverd nelle fogne,

vermi ¢ negli nomini che pi azioni »— 0l te: «gli Stoici

- passare Dio per tutta la materia, anche la pilt ignobile, e in tal modo

morano la filosofia » — Sesto: « Per gli Stoici Dio & uno spirito che pervade

¢ le cose immonde ». Comunque, nd quiaqullle siffatte hanno un serio valore

“davanti a una i imp te come la teoria ontologica di Zenone, nd

~questi era uomo da esitare davanti alle conseguenze estreme del suo sistema.
r. 11, 18 F. con la nota.

- 8 (163 A., 66 P.). DL, VII, 148.
*# La sostanza di Dio & tutto il mondo e il cielo @,

a) Tale affermazione era espressa anche da Crisippo nel primo libro megl

come eegnltando dice il passo di DL (= SVF, 11, 1022). 15 un’altra formula

n zione panteistica. Altrove, come abbiamo visto, il rapporto fra Dio
mdo & concepito come rapporto fra anima e corpo.

9 (165 A., 72 P.). CicrroNE, De nat. deorum, I, 36 ,

- *® Gli astri, gli anni, i mesi, le stagioni sono entita di-
ne %),

a) 11 testo © riportato sopra, nell’ZIntroduzione di questo paragrafo.
b) Notiamo P’affiniti di questa affermazione con quella da noi riportata al
mmento di Esiodo (IX, 1),
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UNO SCOLARO DI PERSEO

ERMAGORA DI ANFIPOLI.

Fra i frammenti di Perseo & stato messo dall’ ARNIM (SV
1, 462, p. 102, 32) Darticoletto di Suida, che ci da notiz
Ermagora e delle sue opere. Una breve illustrazione di g
I’articoletto fu dallo stesso ARNIM inserita in RE, VIII,
30-46. Inoltre, & da ricordare quanto intorno a Ermago
al suo dialogo Misokyon scrisse R. Hirzen, Der Dialog
p. 402), le cui conclusioni non mi paiono accettabili né st
disfacenti .

Do qui tradotto il testo di Suida:

Ermagora di Anfipoli, filosofo, seolaro di Perséo.
Dialoghi da lui seritti:
Misokyon ), o Delle disgrazie;
Ecchyton ©, che & una ooscopia @ circa la sofiste]
contro gli Accademici /).

a) Per esempio, il nome Misokyon & considerato senz'altro come un no_
classe (quale potrebbe essere il Misantropo), e del titolo “Exyvrov non si
conto, @ tanto meno & presa in considerazione 1'ooscopia e il resto.

b) 11 significato del voeabolo & chiaro: colui che odia il cane, o i car
¢cani® da Diogene in poi sono i Cinici, e quindi d naturale supporre che in
dialogo si parlasse di Cinici e dei loro avversari. Da questo perd non si ri
che Ermagora fosse ostile ai Ciniel. 11 dialogo, presentando la figura del ne
dei Ciniei in un personaggio chiamato appunto Misokyon, poteva avere pi
1o scopo di ribattere le critiche anticiniche o di metterle in caricatura.
condo titolo i) wegl drvympdtov (se non si tratta piuttosto di un’opera
qual caso I'ij andrebbe cancellato) pud far pensare che Misokyon attribi
Cinici tutte le disgrazie; la cosa doveva averé una certa verisimigliar
P'atteggiamento di quei filosofi mendicanti di fronte alla religione e all:
tradizionale.
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) *Exgvrov, come chi dicesse «broda», roba piit 0 meno liqnida o mesciuta
% = effusus), che poteva anche essere di ova battute; cfr. la nota d.
£otu 2 dooxoxla, cosi in Suida. Deve trattarsi di un’operazione magica di
natio per ova. Lo stesso Suida s. v. 'Oppets ci ha conservato il ricordo di
no seritto orfico dal titolo gocxomxd, in cui dovevano essere esposte le regole
quel genere di stregoneria.
~¢) Ho lasciato la parola greca, trascrivendola semplicemente col nostro al-
eto, Sul significato di cogioteia mi limito a ricordare cid che ho detto nel-
troduzione ai Libri logici di Cleante (sopra, p. 96). L’'interpretazione usuale,
vece, considera coguoteia come un doppione di cogiotixi), e per questo passo
Suida giunge a una conclusione assai lontana dal vero. Secondo I'ArNiv (RE,
¢),levidentemente Ermagora prese di mira il nuovo indirizzo introdotto
Arcesilao nell’Accademia, ¢ contrapponendolo all’insegnamento dommatico
td 1la propria scuola, designd la eritica degli Accademici col nome di ©sofistica >
‘Oltre 1’equivoco sul termine cogiorela, & qui in givoco un vecchio malinteso sulle
- parole di Suida; vedi la nota f.
Al f) Le parole del testo di Suida sono state fraintese e male divise dagli editori
di Suida e dall’Ar~mv, SVF, I, p. 102, 84: “Ezyuvov' Eotu d& Gooxownia. ITegl copu-
l I  grelag mdg Tovs 'Axadnpaizovs. Ma un titolo meQl coguotelag & troppo astratto
|| I sbiadito di fronte a Mwoxtwv ed YExyutov, concreti ¢ suggestivi, e originali.
3 giungasi quello che sopra ho detto (nota e) sul significato di coqiorelo, e si
verd piit naturale intendere Qooxoxia wegl cogiovelag, wdg T. 'A. Insomma,
secondo me, nel dialogo, di cui & brevemente indicato da Suida I'argomento, si

di un suo allievo, e in tutto cid Ermagora trovava un pretesto per prendere in
- giro gli Accademici.
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