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AL BENIGNO LETTORE

La puhblicazione di buoni libri fa reputata mai sempre cosa utile ,
vantaggiosa ed anche necessaria per via piit dilatare i confini della vera
scienza , ¢ si tramandare agli nomini le cognizioni necessarie al disimpe-
gno delle proprie obbligezioni. Or la scienza migliore e pili necessaria &
quella , senza dubbio, della morale ecattolica ; mentre I’ unica & dessa,
fra le altre molte , che indica i mezzi ¢ da le regole per guidar 1’ uomo
alla pratica osservanza di questa gran massima « fuggi il male, ed opera
il bene » dal che procede la vera e stabile felicita della creatura ragione-
vole. Ed é pure innegabile che la scienza , di qualungue cosa ella sia,
tutta consiste nel bene e chiaramente ricordarsi de’ suoi principii : e nis-
suno pertanto fra i giovani Levili potra con agevolezza apprendere e
ritenersi alla memoria la indispensebile scienza della morsle teologia, va-
stissima com’ ¢ in se stessa, ne’suoi rapporti, e pia ancora pel metodo
con cui, almeno generalmente, trattata venne dai Dottori. I} che perav-
ventura considerando il dotto e peritissimo da Brandeglio per ben due
volte pubblicd le seguenti Istituzioni ch’io piu tardi presia ricompilare
od accrescere, persuaso e conviuto ch’ei dovesse rinscire un lavoro ac-
concissimo a tér di mezzo ogni ostacolo , ¢ ad ognuno per tal modo faci-
litare I’ acquisto d° una scienza che al dire del Barbeyracco dovrebb’ es-
sore : il grande affure degli uomini, e 1’ oggetto principaledi tutte le loro
ricerche. Onde non mai soverchia deve reputarsi la copia di quei libri,
che hanno per oggetto principale gli umani costumi e la buona disciplina.

Egli & verissimo con tuttocid che , attesa la moltiplicita degli Auto-
ri, che in antico e di recente altresi bellamente trattarono cosiffatte ma-
terie, niente io potrd dir di nuovo e nulla d’ incondito racchiuderviagli
occhi de’ sapienti ; ma questo, a dir vero, non fu giammai lo scopo che
mi prefissi : mentre iotesi solo e confidai poter giovarea molti presentan-
doli brevemente quant’ altri ebbero scrittoin piu e grossi volami , che il
pia delle volte giaccion tosto o sconosciuti o negletti nelle voluminose
Biblioteche. Percio coi lumi de’ maggiori e piu insigni Teologi, ho de-
lineato e raccolto quel che di utile e buono a noi ne tramandarono, come
a prezioso loro retaggio g’ illustri e benemeriti maestri. Ecco in parte lo
scopo cui tende questo comungque siasi lavoro, non offerto a’ maestri di
color che sanno, ma beasi ordinato e diretto alla maggiore istruzione dei
giovani incipienti.

Pregio frattanto, e non unico, di quest’ Operetta ¢ primieramente;
la chiarezza di tutte le definizioni, divisioni e principii di ciascuna mo-



ral teoria congiunta ad una singolar brevita con che indica le analoghe
. leggi prese tutte al proprio fonle : accenna inoltre e risolve quasi totte le
questioni con le respettive loro autorith e ragioni, affinché il lettore con
prudente e saggio convincimento vegga, fra due o piu opinioni diverse,
qual debba o possa scegliere pel suo caso presente. Tutlo quindi & stabi-
lito e confermato per via di ragioni intrinseche ossia della legge ed in tal
modo da potersi chiamare questo lenue lavoro la morale ridotta a’ suoi
principii , vale a dire al punto di poterne scioglier le difficolta senza do-
ver sempre ricotrere all’ ipse dixit dell’ autorita estrinseca. Ed & questo
il'miglior pregio d’ogoi scienza od arte, ma specialmente della Morsle
inlieramente basata sulls legge : To non ho conosciuto il peccato ; salvo
che per la legge . .

Noodimeno non avrei osato porvi la mano se non avessi inteso pit
volte che sempre & plausibile lo sforzo di chinunque porge ad altri le ma-
terie raccolte, che ad una qualehe scienza appartengono: e che la verita
essendo comune » tutti non debb’essere percid condannato colui, che
titrovatala presso chinnque, la fa servire a proprio ed uso altrui. Questo
pensierc fu che vinse ogni mia renitenza, superd ogni ostacolo e qualun~-
que timore dalla mente mi distrasse.

E persuaso finalmente di non aver fatl’ altro, com’io dissi , che ri-
compilare ed accrescere un’Opera contenente gia quella dotirina che
s. Girolamo dice non dover consistere in verbis, sed in sensu; non in
superficie , sed in medulla ; non in sermonum foliis , sed in radice ra-
tionis * ; immeritevole mi reputo percid e mi credo di quella indiscreta
maligna censura , con che da certi spiriti piu orgogliosi che saggi, si de-
cide con alterigia, e si sprezza cun leggerezza tutto quel che noa bene si
conosce ; sffin di procurare a se stessi e con si tarpe modo il nome di sa-
pieoti: e per dimostrarsi cattedre, quando in realta non sono neppur
trespoli. Onde noun & punto a maravigliare se, '

+ « « . @ meglio goder cercan furenti

La propria gioia nell altrui disdoro.
Ma io non ho curate, non curo né curerd giammai le mene e le brighe
di cosiffutta geate degna solo di compassione e di disprezzo; mentre la
sola speranza di giovare a molti, mi consola : e cid mi basta.

E voi pertanto stadiosissimi giovani della morale Teologia , voi al-
meno gradite ed accetlate le mie deboli industrie; in ricompensa delle
quali non altro vi domando che la benevolenza vostra, congiunta al de-

i'erio di profittarne adesso , per coltivare piu tardi con apostolico zelo,
=1a +lel Signore. Vi muova dunque il nobile e generoso seatimento;

.'¢ poi vi condurra mano a mano a vor perdonarla né a sudori, né
a fstiche 5 non a disagi né alla vitaistessa, perché la messe dell’ evange-
lico campo avanti, biondeggi, si perfezioni, ¢ formi un di la dovizia
della citta dei Santi. ’

1. Ai Romani Cap. VIL. v, 3.
3. S, Hieronym. in I. caput ad Galatas.
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ISTITUZIONI
DI TEOLOGIA MORALE
INTRODUZIONE

La Teologia in se stessa considerata, e secondo la forza
del vocabolo, & quella scienza, che guida I’ uomo alla cogni-
zione di Dio, e delle cose divine: scienza, che ci fa data per
mezzo di Gesh Cristo ; de’ suoi apostoli, de’ profeti , e degli
altri personaggi, che Dio medesimo incarico d’ istruirci. Le
verita , che questa divina scienza prende ad esaminare , son
tutte o speculative, o pratiche ; e per questo appunto la si
divide in teologia speculativa, ed in teologia pratica, o morale.
La prima ha per oggetto di esporre e provare con la rivela-
zione, ¢ per mezzo ancora della ragione, i dogmi e le verita,
che noi dobbiamo credere ad ottener salute ; e queste e
quegli difendere contro gli attacchi de’nemici al vero. La
teologia morale, o pratica, s’ occupa inticramente nel deter-
minare i doveri, che Dio ¢’ impone, e nel mostrare il vero
senso dei precetti evangelici. Tratta poi delle virti, e de’vi-
zi; mostra cid che & giusto, od ingiusto ; permesso, o proibito:
insegna agli uomini le obbligazioni loro, nei diversi stati,
cariche , o condizioni nelle quali si posson trovare; spiana
le sanzioni ecclesiastiche, non trascurando le leggi civili
dello stato : spiega la natura dei sacramenti, e pone dinanzi
agli occhi le necessarie condizioni alla valida e lecita ammi-
nistrazione, e recezione dei medesimi. Pit brevemente : ¢ la
dottrina dei costumi; 1’ arte di ben vivere: & la scienza, che
a tutti mostra e facilita la via della salute; insegnando a mo-
derare le proprie passioni, e a condurre una vita regolata in
ordine a s&, a Dio, e al prossimo. Posto cido sia dunque

LIBRO I.

In cui trattasi degli Atti umani; della regola prossima e
‘remota di essi, ossia della coscienza, e delle Leggi : dei viii e
peccati e della numerica e specifica loro distiniione.

TRATTATO PRIMO
CAPO I

DecLt ATTI uMaNI

1. Cos’® I’ atto umano ?
E qualunque azione, che si fa dall’uomo con cognizione

1
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dell’ intelletto, e con deliberazione della volonta: e se tal
atto vien considerato in modo conforme, o difforme dalla
retta ragionc dicesi atto umano morale; e in pratica tali
regolarmente son scmpre tutti gli atti.umani.

2. Cos’e I'atto dell’ uomo ?

E tutto cid che si fa dall’ uvomo senza cognizione dell’in-
telletto, e senza deliberazione della volonta: come p. e. le
parole inavvertite, il toccarsi la fronte , il sognarsi e simili :
Onde 1’ atto umano & piu esteso di qucllo dell’uomo, perche
ogni atto umano ¢ anche dell’uomo, ma non viceversa;
mentre a costituire ogni atto umano si esigono la volonta
unita alla liberta di agire.

§. UNICO

DELLA DIVISIONE DEGLI ATTI UMANI

]

3. Di quante sorte son gli atti umani?

Eliciti , ed imperati; interni, ed esterni; buoni , cattivi,
¢ indifferenti.

Gli eliciti, son quelli, che procedono dalla volonth émme-
diatamente , come il volere , od il non volere : gli imperati
procedono dalla volonth mediatamente , come il parlare , il
passeggiare e simili, procedenti dalla lingua, dai piedi mossi
dalla volonta.

Gli interni son quelli, che non appariscono esternamente;
¢ viceversa gli esterni.

I buoni son quelli fatti in modo conforme alla retta ragio-
ne; e diconsi buoni naturalmente , se vengon fatti con le
sole forze naturali, ¢ soprannaturalmente se fatti sono con
le forze della grazia: percid distinguons: in meritorii de
congruo e de condigno.

I cattivi son quelli fatti in modo difforme dalla retta ragio-
ne : ¢ possono esser tali intrinsecamente cioé di sua natura,
come 'odiar Dio, il bestemmiarlo, e simili; ed estrinsecamente,
ossia cattivi per essere da qualche legge positiva proibiti.

G’ indifferenti *finalmente son quelli, che di loro natura
non sono n& buoni ne cattivi come p. e. il mangiare, il dor-
mire ; ma posson perd divenir buoni, o cattivi per causa
delle circostanze, e del fine per cui si fanno.
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CAPO 1L
DeL voLonTARIO

4. Cos’ ¢ il volontario?

Tutto quello, che procede dafla volonta con cognizione
dell’ intelletto; e differisce dal voluto a motivo che questo non
isth, come il volontario, setopre a nostra disposizione averlo,
come la voluta pioggia, od il sole : e perche il voluto & I og-
getto, ed il volontario & I effetto, ossia 1" atto della volonta

Differisce pure dallo spontaneo , a motivo che questo con=
siste nell’ azione fatta dalla potenza appetitiva in grazia della
cognizione dell’ oggetto , come lo sporgersi del bambolo ad
un pomo veduto ; e perd non esige avvertenza d’ intelletto
¢ deliberazione di volonta.

§ I
DivISIONE DEL VOLONTARIO

%. Di quante sorte & il volontario preso strettamente ?

Necessario , e libero ; perfetto , ed imperfetto ; diretto, o
indiretto ; in s& o formale , ed in causa, 0 virtuale ; attaale,
virtuale, abituale, ed interpretativo ; efficace , ed ineflicace ;
tacito e presunto. '

11 necessario & quello, in cui posto il necessario per agire,
1a volonth non pud quindi non agire, come i beati nell’amare
Iddio: il libero & quello, in cui posto il necessario per agire,
la volonta pud quindi agire o non agire.

11 perfetto & quello, che procede dalla volonta con per-
fetta cognizione dell’ intelletto, ¢ questo esigesi a_peccare
mortalmente : 1’ imperfetto & quello, che procede dalla vo-
lonta con imperfetta cognizione dell’ intelletto, e basta sem-
pre a peccare venialmente.

1l diretto & quello che procede dalla volonta positiva-
mente, ossia in quanto che la volonta stessa posilivamente
agisce per aver quella tal cosa: I'indiretto ¢ quello, che pro-
cede dulla volonta negativamente, ciod si ha quella tal cosa,
perchd la volonta non ha messi i mezzi per impedirla. Altri
poi' per volontario diretto, intendono tutto quel che la volonta
primieramente intende, e per indiretto quel che non intende
primariamente; onde chiamano p. e. voloatario dirctto il be-
vere del vino, se la volonta intende beverne in tanta quan-
tita da ubriacarsi ; e indiretto 1" ubriacarsi nel caso che la

1. Ronc. de volunt.
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volonth non intendesse cid primariamente : vale a dire che
I’ ubriachezza non fosse il fine principale della volonta.

11 volontario in s¢, ossia formale, & quando la volonta di
per se stessa, ed immediatamente intende e vuole quella tal
cosa: ed in causa, o virtuale, se ne pone solamente la causa;
giacche se insieme 1’ intendesse, vi sarebbero ambedue.

L’attuale & quello che si ha ncll’atto di fare alcuna cosa;
il virtuale & quello che passd rimasto solo virtualmente; 1’a-
bituale & quello passato in modo, che neppure virtualmente
persevera nella volonth : 1’ interpretativo & quello non mai
avuto, ma che sarebbesi avuto, se si fosse avvertito.

L’ efficace & quello in cui la volonta pone i mezzi per avere
la cosa voluta; I’ inefficace & quando non gli pone. Il tacito
da alcuni detto anche interpretativo & quello contenuto in
qualche segno positivo, o negativo, per cui v. g. col silenzio
s’indica voler cose grate, o di ricusar le ingrate. 1l presunto
da molti detto pure mterpretativo & quando non abbiamo
alcun segno né positivo né negativo, ma solamente con pru-
dente consiglio e ragione si presume dcll'altrui volere.

§IL.
REGOLE PER CONOSCERE QUANDO UN CATTIVO EFFETTO
CAGIONATO, O SEGUIT® DAL VOLONTARIO IN CAUSA,
O INDIRETTO, SIA COLPEVOLE.

6. Come si conosce, ¢ quando ci si ascrive, o0 no a colpa
un caltivo effetto v. g. una contesa, una rissa, un danno ca-
gionati dal nostro- volontario in causa, ossia per averne posta
la causa?

Se tale effetto & da noi preveduto, ed insieme non abbia-
mo né onesto, né necessario , né lecito motivo ' di porre la
causa, ci si ascrive sicuramente a peccato, perché chi vuole
la causa vuol’anche il preveduto effetto: e per conseguenza,
oltre ad essere regolarmente il peccato contro quella virth a
cui si oppone la causa, tanto sara il nostro peccato, quant’ &
Ia malizia non dell’ effetto , per non poter questo superar la
sua causa, ma bensl della postane causa ; ciod sarh grave, se
grave in s¢, od almeno nell’ agente ne fu la causa, e lieve
poi se fu leggiera. Se manca inoltre una sola di queste due
condizioni, non si ascrive a colpa; perche a chi & lecito por-

1. Cuoil tr. 2 cap. 1 §. 7.
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re la causa, non pud ascriversi a colpa il seguito effetto, ben-
ché preveduto : n& pud ascriversi a colpa neppure I’ impreve-

duto effetto a chi, benché senza motivo, ne pose la causeo,

mancandoci il volontario.

7. Come si conosce se, un male derivante dal nostro vo-
lontario indiretto, ossia per non aver noi fatle premure per
impedirlo, ci si ascriva a colpa, o peccato?

Sc noi possiamo agire, e coll’ agirc possiamo impedire tal
male ; e di pil, se siamo obbligati ad impedirlo, ' pecchia-
mo contro quella virta per cui eravamo obbligati ad agire ,
perche potendo, e dovendolo impedire, manchiamo al nostro
dovere ; diversamente no, benché mancasse pur una sola di
tali condizioni, mentre a peccare bisogna essere obbligati a
fare quella tal cosa, ed avere la possibilita di agire, o d’im-
pedirla ; essendo il peccato una trasgressione di legge, o di
una qualche obbligazione ; e dove non ¢ legge, non é pre-
varicazione. * :

8. Chi pone il volontario indiretto, o in causa, cioé chi
omette di agire, o impedire qualche cattivo effetto, o ne
pone la causa, contrae la malizia, danni e pene, quando
segue |’ effetto, oppure quando ne pone la causa?

I danni e le pene eccettuato il caso di diversa espressa
legge, come p. e. nel duello, ed assassinio in cui le pene
incorronsi anche non seguito 1’ effctto non si incorrono che
ad effcetto seguito ; 1a malizia perd si contrae tostoché si po-
ne il volontario indiretto o la causa, a metivo di esser male
il non impedire, od arrestare un cattivo effetto, o malizia su-
bitoche¢ & preveduta, e dovuta, e potuta impedire.

Col proseguir poi la causa e venirne I effetto, tranne il
caso di morali interruzioni, per cui s’ aumenterebbe il nu-
mero de’ peccati, solo si accresce la malizia, a motivo di
non farsi le possibili parti per ritrattarla.

CAPO 111
DEL LIBERO, OSSIA LIBERTA

9. Cos’ e la liberta?

11 libero, ossia liberta, giusta la forza del nome & un’e-
scnzione da serviti, ed un potere agire a propria elezione;
onde presa generalmente & lo stesso che immunita. E questa
¢, dice Antoine °, di sei sorta cio¢, immunita dalla servitu ,

1. Billuart. 2. Rom 4§ v 15. 3. Cap. 2. de libero

\
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da impedimento , dalla miseria, dal peccato, dalla coazione,
e dalla necessitd; qui perd trattiamo solo delle due ultime.

10. Di quante sorte & la liberta di che parliamo?

Di due a coactione, ed a necessctate. La prima detta anco-
ra di spontaneild, & un’ esénzione da ogni forza, o violenza
estrinscca ; sempre percido che uno fa una cosa senza esserne
da altri, o da altra causa esterna violentato dicesi, ed e li-
bero a coactione. E questa liberta compete altresi alle bestie,
mentre da per s&, e senza esserne violentate vanno a pascolare.

La seconda detta anche di elezione, d’ indifferenza, e di ar-
bitrio; & una potenza attiva la quale posto tutto il necessario
per agire., puo agire ¢ non agire, fare un’ azione, od un’al-
tra: pil brevemente col citato Antoine, é una virti, o forza

eleltiva, o sia una potenza di eleggere, che fu negata all’ uo-

mo da Calvino. da Lutero, da Giansenio; e vien tolta affatto
dalla necessith fisica ossia umanamente insuper'\bile e solo
sminuita dalla necessith morale , che & quella la qmle u-
manamente pud vincersi e supenrsn

11. Di quante sorte & la liberth a necessitate ”

Di due ciod, di contradizione e di contrarield. La prima
detta anche di esercizio, & quella per cui si pud agire, e non
agire; esercitare quell’ atto, e non esercitarlo. La seconda
detta anche di specificazione, ¢ di disparitd, & quella per cui
si possono cleggere cose disparate, o contrarie, come a-
mare, o odiare ; camminare, o leggere e simili.

12. Nello stato presente che liberth si esige per meri-
tare, o demeritare.

Si esige non solo la liberta a coactione , ma quella pure a
necess:tate, come costa dalla condanna delh prop. 3 di Gian-
senio, ¢ dalle 39, 66 ¢ 67 di Baio. E siccome non solo un
condannato a giusta inevitabil morte, ma fino lo stesso Cristo,
dice Habert, ' poteva far atti positivi d’ acceltazione v. g.
della sua morte, ¢ solo passivamente riceverne, e patirne
I’ esecuzione ; cosi eran liberi gli atti di lui, ¢ percio anche
meritorii.

13. Che differenza passa tra libero e volontario?

In morale sovente si confondono, ma in rigore differisco-
no , si perche il volontario pud essere anche necessario, ma
non cosi il libero ; ed in questo senso il volontario & piu

1. de Incara. cap. 8.
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esteso del libero: si perché ogni libero ¢ anche volonturio ,
ma non viceversa; ed in questo senso piu esteso sarchbe
il libero del volontario.

14. Che differenza passa tra necessitd, e coazione ; e tra
coatto e violento ?

La necessita ¢ piu estesa della coazione, perché questa
pud farsi solo da una forza estrinseca, e la necessith anche
dalla intrinseca, v. g. da alcuna nostra passione, da un’in-
terna gagliarda tentazione, e simili.

. . CAPO 1V.
DEGLI OSTACOLI AL VOLONTAKIO, OSSIA DELL’ INVOLONTARIO.

15. Quali sono i detti -ostacoli?

Sono I’ involontario, che pud esser cagionato dalla violen-
za, limore, concupiscenza, ed ignoranza . questi si dicon gli
ostacoli al libero, ed al volontario. Fra questi poila violenza
assoluta, e I’ ignoranza invincibile, tolgono affatto il volonta-’
rio; e gli altri, eccetto se perturbassero intieramente 1" uso
della ragione, solo lo sminuiscono.

16. Di quante sorte & il volontario ?

Di due ;\cioé assoluto, o simpliciter, che & quando la vo-
lontd assolutamente non vuole una qualche cosa: e non as-
soluto, o secundum quid, che & quando sotto un rapporto la
vuole, e sotto un altro no, come p. e. il getto delle merci
in mare per salvare la vita; percid un tal volontario puo dirsi
col citato Antoine misto.

§ I

DEL PRIMO DEI DETTI OSTACOLI, OSSIA DELLA VIOLENZA.
+ 17. Cos’2 la violenza?

E una forza estrinseca fatta ad alcuno contro la sua natu-
rale inclinazione; e questa ancora pud essere assoluta, o sim-
pligiter; e non assoluta, o secundum quid. La prima & quella
recata ad alcuno in modo irresistibile ; e dissentendo il pa-
ziente anche internamente ; di sua natura toglie affatto il
volontario, e per conscguenza anche ogni peccato. La secon-
da poi & quella a cui pud uno resistervi, e per conseguenza
sminuisce solo il volontario, ed il peccato.

§. 1.
DEL SECONDO DEI DETTI OSTACOLI, OSSIA DEL TIMORE.

18. Cos’ ¢ il timore?

E nna trepidazione della mente cagionata da un pericolo
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presente, o futuro : e si distingue in mondano ed & quando
piu del peccato si teme il mondo; in servilmente servile, ed
¢ quando si teme il peccato unicamente per la pena, che gli
¢ riserbata ; in servile, ed & quando si teme il peccato per
causa della pena, ma in modo, che dal medcsimo, ci distac-
ca; in iniziale, cd & quando per la pena, e per amore si te-
me la colpa; cd in filiale, ed & quando si teme la colpa
puramente, o principalmente per amor dell’ offeso. Altro poi
& grave , altro leggiero ; altro ab intrinseco, altro ab extrin-
seco s altro giusto, ed altro ingiusto; altro da causa libera,
ed altro da non libera; altro ad hoc, ed altro non ad hoc.

1l primo ossia il timor grave, & quello, che ha per oggetto
un male grave; cd il leggiero un male leggiero, o se grave
non temuto prudentemente ; e si I’uno che I altro possono
csser gravi, o leggieri per tutti e diconsi tali assolutamente,
e respettivamente. Assolutamente se il danno od il male &
grave come la carcere, la privazione de’beni, la morte e si-
mili; alla cui vista anche gli uomini forti sogliono grave-
mente commuoversi. Respellivamente poi se il male sia grave
solamente rispetto ad alcune persone, come p. e. rispetto ad
un fanciullo, ad un vecchio, ad una femmina ' Il timore ab
intrinseco, & quello che nasce dalla stessa persona, che te-
me, come da una propria malattia; e I’ estrinseco da causa
fuor di noi esistente. Il giusto & quello incusso da chi ha
diritto d’incuterlo ; e " ingiusto da chi non 1"ha. L’ incusso da
causa libera , & quello , che provienc da un agente dotato di
liberta, come g, g. di un altr’ uomo ; da non libera sc non &
tale. L’ incusso ad-hoc & quello minacciatoci per ottener da
noi una qualche cosa, come chi minaccia la morte per aver
danaro; e non ad hoc, se per altro fine.

19. 11 timor grave , fuori del caso di perturbare affatig la
ragione, toglie il volontario?

No ; perche il vulgato assioma dice : coacta voluntas, est
voluntas; onde anche tutto quel, che si fa, ordina, dispensa,
dispone per timore, di sua natura & valido. Si dice poi di
sua natura, perche la legge potrebbe dichiararlo nullo: come
infatti la Glossa * dichiara nullo il matrimonio con simile ti-
more celebrato ; il contratto di dote , e secondo molti anche

1. Scavini. 2. al ¢. Ahbas. De his, quae vi ete.
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quello degli sponsali; la tradizione , o promessa dei beni
della Chiesa: il voto fatto nella professione religiosa ; la giu-
risdizione ottenuta per questo timore : quantunque Lessio'
credeveriore I’ opposta opinione a motivo di non esservi
chiara legge, o gius, che 1" irriti: I' autorita del tutore fatto
agire per grave timore: e ¢ conchiude la citata Glossa, in
omnibus aliis casibus tenent, quae per melum fiunt. Ma al C.
Absolutionss, oltre 1’ assoggetiare chi I’estorge alla non riser-
vata scomunica dichiara nulla I’ assoluzione, o rivocaziene
delle Censure, ottenuta per grave timore incusso : come pure
al dirc del C. Abbas. de his quae vi, la rinunzia del Benefizio;
¢ il Liguori * dice tale, anche la clezione del Prelato, perche
la ridetta Glossa, parlando della elezione del Papa dice :
cessat electio, ubi potestas eligendi adimitur ; ma cid, come
ognun vede, non pare estendibile ad ogni elezione. Inoltre ,
perché le suddette cosec siano nulle , & indispensabilmente
nccessario che vi concorrano i seguenti requisiti, ciod 1. Che
il timore sia grave almeno relativamente : 2 Che sia incusso
ad hoc : 3. Da causa estrinseca libera: 4. Ingiustamente.

20. La trasgressione delle leggi , non solo umane, ma an-
<he naturali, o divine, fatta per timor grave & peccato ?

Eccetto quclle il di cui opposto & malo intrinsecamente ,
corse il vitaperar Dio, odiarlo e simili, come pure quando
le leggi portassecro il dovere d’ osservarle anche con pericolo
della vita come p. e. il Parroco di non lasciare in tempo di
peste le pecorelle senza chi somministri loro il necessario
alla vita dell’anima ; il soldato la propria stazione in tempo
di guerra; il piloto la nave in pericolo di naufragio, quando
giovar potesse a salvarla: Quando la trasgressione cadesse
in danno comune, o in disprezzo della fede, o della potesta
del superiore, a motivo che in tali casi la natura stessa vuo-
le che la parte ceda al ben comune, e che il superiore, o
legislatore abbia diritto di cio comandare. Tutto cio , dissi,
eccettuato ; non & peccato la trasgressione , a motivo che la
legge per esser giusta dev’ esser proporzionata alle forze u-
mane ; e perd non arriva, giusta la comune opinione, * né
intende obbligare con tal timore, od incomodo.

1. Lib. IL. ¢c. 17. d. 6. 0. 37 2. Lib. III. n. 716.

3. Ferrari metus.
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§. M.
DEL TERZO DEI DETTI OSTACOLI, OSSIA DELLA COSCUPISCENZA .

21. Cos’t la concupiscenza nel scnso, che qui si prende ?

E un trasporto al bene sensibile, ed un aborrimento al
male sensitivo : ed & buona anche una tal concupiscenza
quando regolata sia dalla retta -ragione '

22. Di qu'mtc sorte & ella?

Antecedente, e conseguente. La prima & quell'l che in
noi risvegliasi natunlmcnte, comel’ira in sentirci offesi; on-
de prescindendo dall’ essere rigettata, o prevenir 1’uso della
ragione, sminuisce il volontario libero , ed accresce lo spon-
tanco. La scconda ¢ quella risvegliata dalla volonti medesi-
ma, p. e. dcl vendicativo a via piu vendicarsi ; e questa
scbbene sminuisca il libero, accresce perd il volontario, per
esser pilt dell” antecedente voluta.

§ IV.
DELL’ IGNORANZA

23. Cos’ & I'ignoranza di che parliamo?

E una privazione di scienza in soggetto abile ad averla:
¢ distinguesi in invincibile, e vincibile ; in positiva, e negati-
va; in ignoranza di legge, di fallo e di pena; in antece-
dente, concomutante, € conseguente.

L ignoranza invincibile, detta anche incolpevole, & quella
che con le morali diligenze non pud superarsi; come p. c.
chi nell’ agire erra circa la cosa; e non ha dubbio, o ra-
gionevol timore in contrario , n¢ volontariamente ha dato
causa a tale ignoranza. E perd, come costa dalla condanna
delle prop. 46 e 68 di Baio, cd altre ancora, scusa dal
peccato, perche cagiona 1 involontario assoluto. Tale igno-
ranza perd non pud darsi, regolarmente parlando, circa i
primi principii primarii, come, e. g. bonum est faciendum,
malum est fugiendum ; ne intorno a’meno generali ; come
Deus est colendum, iustitiae leges sunt servandae: n& intorno
ai precetti del Decalogo considerati assolutamente come, an
furtum, an homicidium sit malum, perche si annoverano tra
detti principii meno generali; onde pud darsi solo in pratica,
e nel caso di esser I’ agito contro di essi, rivestito di qual-
che circostanza, come di poter mentire per salvare la vita
e simili.’

1. S. Tom. 2. 2. ¢uest. 158 2. Lig. hb. 1. n. &,




La vincibile & quella, che pud togliersi con le morali dili-
genze, come quando si dubita p. e. esser la tal cosa mala,
esservi la censura ¢ simili: e questa se si ha per negligenza
di non voler sapere, dicesi crassa o supina, cd affettala , se
per malizia. Il p. Concina' perd, intende per supina.quella
non superata per negligenza, ma bensi per le occupazioni.
L’ ignoranza vincibile forma un peccato speciale, ossia di-
verso di specie, sempreché per ispeciale virtu, o precetto si
ha obbligo di non ignorare tali cose, come i misteri principali
di nostra santa fede, e simili ; onde chi ignorasse le cose del
proprio stato, od uffizio, ledercbbe solo a quella virta, o
precetto, che per ignoranza trasgredisse, o si ponesse a
probabil pericolo di trasgredire.

La positiva detta anche di prava disposizione, & un posi-
tivo errore contrario alla verith medesima, come creder vero
il falso , e simili ; la negativa detta anche privativa , & una
semplice privazione di scienza in chi la potrebbe avere :
onde chi non sa una cosa ha I'ignoranza negativa, e positiva,
chi la crede diversa da quello che &. L’ igoranza di legge, &
quella per cui ignorasi quel che la stessa comanda, o proi-
bisce ; p. e. chi perfettamente conoscendo csser giorno di
venerdi quello in cui gli vengono offerti cibi di grasso, ¢
per tali eziandio gli ravvisa, ma ignora che in tal giorno son
proibiti, opera, mangiandone, eon ignoranza di legge. Quella
di fatto consiste nell’igorare il fatto o almeno la qualita, o
natura di esso : e quella di pena nell’ ignorare la pena inflit-
ta da qualche legge.

E qui notisi che I’ ignoranza invincibile della leyge, e della
pena, sebbene non iscusi dalle mere inabilith, impedimenti,
nullita di atti imposta per chi agisce contro la legge , scusa
perd affatto da colpa, e da pena: e dalla pena scusa anche
nel caso che fosse leggermente colpevole; ma nel foro ester-
no, dice Lambertini,* essendo il gius chiaro, I’ ignoranza,
e I’ inavvertenza, non s’ ammetlono: se poi I’ ignoranza fosse
solo della pena , ma non della leyge , csimerebbe dalla pena
sol quando consistesse in Censure, o pene gravissime, inflit-
te per il peccato, a motivo che per le Censure si esige la
contumacia, e per le scconde sproporzionata sarebbe dice il
Liguori® con la comune , la pena al peccato commesso , se

" 1. De censur. dis. 1. cap.5. n. 3. 2.Notif. .60 n. 13, 3.Lib.I. n. 169
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legasse anche con invincibile ignoranza di essa pena. Anzi sc
Ia pena si grave , come gravissima , o la Censura fosse dal-
la legge, o dal superiore inflitta con le clausole scienter ,
praesumpserit, ausu temerario ¢ simili, siccome non si avve-
ra I'indicato da tali clausole, cosi ne scuscercbbe, come si ha
dalla comune , non solo I’ ignoranza crassa e la supina , ma
U affettata altresi, per non esser vera, ¢ rigorosa scicnza. Al
contrario non iscusa neppur la crassa, sc nella legge non vi
sono tali clausole; perché chi & posseduto da questa igno-
ranza, dubita almeno in modo vincibile della censura, e per
conseguenza ne merita le penc se cosi dubitando e avverten-
do, colpevolmente agisce contro di essa. Ed un’opinione,
presso Antoine, ' poco perd tenuta, alle censure cosl inflitte
per legge papale od universale vi assoggetta anche chi sa-
pendo la legge, affatto ignora la censura.

L’ ignoranza antecedente , & quella, che antecede I’ atto
della volonta , ciod la volonth agisce perche invincibilmente
ignora 1’ agito ; percid cagiona 1’ involontario simpliciter , ¢
coincide con I'ignoranza invincibile. La concomitante, & quel-
la che accompagna I’atto della volonta ; ciod la volonta fa
quella tal cosa senza conoscerla come tale, pure ha tal ani-
mo ¢ disposizione, che la farebbe nel caso ancora che la co-
noscessc; percio cagiona il non volontario. La conseguente,
& quella che segue 1'atto della volonta ; ossia & quella che la
volontd, almeno in causa, ha prima voluta: percid cagiona
il volontario almeno indirettamente, o in causa.

GAPO V.
DELLA BONTA, O MALIZIA DEGLI ATTI UMANI

24. Cosa s’ intende per bontd, o malizia degli atti umani?

Per bonta, s’ intende I’ esser essi conformi alle regole
della retta ragione; e per malizia, difformi, o contrari: onde
scmopreche son essi conformi alla retta ragione , sone buoni
naturalmente , o moralmente : ¢ se con la forza della grazia
fossero diretti a Dio, sarebbero tali anche soprannaturalmen-
le ; ¢ cattivi sono, quante volte sicno difformi dalla retta ra-
gionc. E qui notisi che, tranne la compiacenza, la quale se-
condo molti non s’investe delle malizie dell’ oggetto, benche
prevedute se non sono anche intese , per contrar la malizia
di tali alti cattivi basta solo che sia dall’ agente preveduta;

1. De censur. cap. 1. quest. §
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il che non basta per la bonth, che bisogna eziandio volerla,
o almeno intenderla, perche piu vi vuole per arrivare al be-
ne che al male; e perche il non evitare il preveduto male
¢ per se stesso difetto.

25. Cosa richiedesi, perché¢ un atto umano sia buono ,
ovvero conforme alla retta ragione?

Che buono, ossia conforme alle regole della onesta, o alme-
no indifferente abbia ¢’ oggetto, buono il fine, almen prmm-
pale dell’ operante, e buone le circostanze. Si richicde ciot,

che I’ atto umano di sua natura sia buono, od almeno indif-
ferente, e che si faccia almeno pricipalmente, per buon fine,
¢ con buone circostanze: e siccome queste tre cosc sono l'es-
senziale costitutivo del buon atto umano , cosi se ne manca
una sola tosto divien malo piu o meno, a seconda ciot dello
parti costitutive, che vi mancano; e perd dice I’ assioma,
bonum ex integra causa , malum ex quolibet defectu.

Inoltre, parlando specialmente delle opere buone sopran-
nafuralmente , quanto pilt sono i buoni {ini e le circostanze,
che si uniscono ad una buona o indiffcrente nostra aziene,
tanto migliore e a Dio piu gradita , e per noi pit meritoria
cll’ addivienc ; e perd il meczzo facilissimo per dare a Dio
con ogni nostra azione maggior gradimento, ¢d a noi accre-
scere il merito, si & di farla, come nota il Cuniliati,' con
quanto piu buoni fini, e circostanze si pud.

26G- Cosa s’ intende per oggetto ?

S’intende la cosa, o la persona intorno a cui si agisce ;
¢ questo dicesi oggetto materiale: intendesi pure la ragione,
o il modo con cui la nostra volonta tende nell’ oggetto , o
nella cosa stessa circa cui si agisce; e questo dwesn og get-
to formale. Onde il povero e. g. e la di lui miseria sono
I’ oggetto materiale, ed il soccorrerlo con la limosina & il
formale di chi fa tal atto umano nel darla: la lode, o la be-
stemmia di Dio sono il modo, con cui chi fa I'atto umano
della lode, o della bestemmia, tende in Dio 3 e siccome con
la lode ci tende in modo buono, ed in modo cattivo con la
bestemmia; cosi buono nel primo caso, e cattivo nel secondo
n'¢ il formale oggetto, nonostanteché buonissimo sempre
sia in s& 1’ oggetto stesso, cioé Dio. Or da questa diversita
di oggetti; e dal modo di tendere in essi, la diversa loro

1. Trst. 3. cop. 3.
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bonth, o malizia essenzialmente desumono gli atti wmani .

27. Cos’ ¢ il fine? )

E il perche, ossia cid in grazia del quale alcuno agisce;
e distingucsi in z'utriuseco, cd estrinseco. 11 primo detto (an-
che' ﬁnc dell’ vpera, & qucllo, che I'opera stessa seco porta:
come la limosina porta sollicvo al povero, I’ orazione ben
fatta il culto di Dio, ¢ simili; e questo coincide con 1’ope-
ra stessa. Il secondo, ossia I estrinseco, detto ancora esterno
¢ dell’ operante , & quello che all' atto umano aggiunge 1" a-
gente; e perd di questo, ¢ non dell’ intrinseco, s’ avvera
1’ assioma, che “ finis praecepti , non cadil sub praecepto ; e
distinguesi in medio ed ultimo; primario ¢ secondario.

1 medzo, o mediato, & quello intcso pel conseguimento
di altro finc, come lo studiare a fine di sapere per quindi
giovare al prossimo: I’ ultimo & qucllo al quale come a suo
finc, o quicte tende I'agente, come il detto giovamento del
prossimo: e quando non pud riferirsi a nuovo superior fine,
dicesi wltimato, e tale & Dio solo. Il fine primario detto an-
che principale , motivo, o movente, & quello per cui princi-
palmente si agisce, e scnza cui non si agirebbe : e questo
solo mancando, basta, giusta il ridetto assioma, malum ex
quolibel defectu, a rendere essenzialmente cattiva, un’ opera
buona, o indifferente. Il secondario detto anche concom:-
tante , accidentale , accessorio, ed impulsivo, & quello che
solo alletta, o spinge ad agire, ma per questo solo non si
agirebbe ; onde come accessorio, puod viziare bensi, ma non
rende mala 1" azione con esso fatta.

28. Cosa sono le circostanze?

Sono certi aggiunti che possono unirsi, o ritrovarsi nclle
umane azioni, ¢ contribuire alla m:ggiore , o minore loro
bonta, o malizia: come v. g. la qualith, o circostanza del
voto in chi viola, od. osserva la castita: o nella persona
con cui si pecca, o il luogo dove i fa Vazione v. g.sc sa-
cro; o i mezzi che si usano per farla, o il fine, o il modo,
o il tempo ; ¢ sono sctle comprese nel seguente verso :
()uzs, quid, ubi, quibus auxiliis, cur, quomodo, quando.

2Y. LI’ atto esterno, come p. c. | gia commesso furto,
il recitato divino ulhuo, e simili, di sua natura accresce

1. Scavini pag. 4.



- — 15 —
malizia, o bonta all’atto interno v. g. al desiderio di rubare,
o di recitare il divino uffizio?

La piu tenuta dai Tomisti, ' dice di no, a motivo che tut-
ta la bontd o malizia dell’atto esterno proviene di sua na-
tura dall’ interno : onde hencht Abramo non sacrificasse
realmente il figlio suo Isacco, pure gli disse Iddio ¢ poiche
hai falla una tal cosa, e non hai perdomato al figlio tuo
unigenito per me: Io i cc.?, e s. Agostino * dice : quidquid
vis, et non potes, factum Deus computat. Percid , solo per
accidente pud acerescerne la malizia ; v. g. per la maggior
durazione, intensione, inclinazione e sforzi richiesti e ado-
perati per fare I atto esterno.

30. Dunque chi ha fatto de peccati esterni, basterh che in
confessione accusi il solo atto interno, o 'animo di farli?

Gravi Tcologi danno cid per probabiliore, ‘ e per proba-
bilissimo il Tamburino® eccetto il caso di riserve, censure,
obbligazioni e simili, le quali non si conoscerebbero dal
confessore, se non s'indicasse I'atto esterno. Questi ed al-
tri tengono, dissi, che basti anche non accennando I’ effetto,
perche 1" effetto di natura sua niente differisce in malizia
dall’interno, ed al pit per accidente 1'aggrava notabilmen-
te come vogliono molti ; o solo leggermente come dicono
Soto Gactano Navarro, ¢ Diana. 11 Cuniliati ® perd e I’ An-
toine ; ' tengono I’ opposta sentenza, per la ragione, che il
peccato non verrebbe spiegato interamente ; e questa o-

pinione & la piu sicura, ¢ la pit conforme alla prassi.
CAPO VI

DEGLI ATTI INDIFFERENTI

31. Si danno atti indifferenti, ciod di lor natura n& mo-
ralmente buoni, n& cattivi?

Speculativamente parlando, si, a motivo che il dormire v.
g. il camminare, ¢ simili di loro natura non sono n& buoni,
né cattivi; ma in pratica, o nell’ atto che si esercitano, la
pil tenuta non gli ammette, perche 1'uomo essendo ragio-
nevole,, non indifferentemente , come fanno le bestie, ma
ragionevolmente, od almeno con fine onesto, deve agire, ¢
perche il farli per sola voluttd, o piacere coincide con I’ ot-

1. s. Tomm. 2. a. q. 4o. dist. 1. a 3. Antvine de peccat cap. 6.
2. Genesi 22. v.16. 3 1n psalm. 57. 4. Girib de Poenitc. 8. n. 152,
5. Lib. 2. ¢.6. .6 Trat.5.cap.3.n.9.. 7.depreeat. cap 3. quest. 4.
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tava, e nona prop. condannate da Innocenzio II. Anzi al-
cuni Dottori, dicono che ad evitare il difrtto, non basta
neppure ' agire, od il far’ atti umani, per fine onesto ; ma
bisogna inoltre riferirli a Dio, giusta linscgnamento di Pa-
olo, tutto fate a gloria di Dio. Benchd altri con Antoine, '
cid nogano per la ragione che I' atto onesto da per s¢ a
Dio si riferisce, e non pud esser difetto quel che onora Die
naturalmente : onde per evitar 1’ uomo egni peccato, basta
che lasciato quel che & male, faccia tutte le sue interne,
ed esterne azioni per fine onesto, ciod con finc ragionevole
ossia conforme alla retta ragionc ; e tal fine basta ch’ ei
I’ abbia ancora virtualmente, nd questo resta come il so-
prannaturale o meritorio ritrattato neppurc dal peccato mor-
tale, a motivo che altrimenti g’ infedeli sarebbero incapaci
di opcre buone naturali.

32. Ma come farh il rozzo a conoscere quel che & male,
e cid che non & tale?

Siccome, tolto il male, si possono riferire a Dio non solo
le azioni buone, ma ancora le indifferenti; cosi, sc consul-
tato il rozzo il proprio cuorc, e la interna voce della natura,
¢ sente rispondersi che quella tal cosa si pud a Dio offerire,
tosto rileva e comprende che non & mala, ma buona, o al-
meno indiffcrente : onde s. Tommaso * disse, che nelle cose
umane ¢é vizioso lulto cid, che é contraro, alla retta ragio-
ne ; dunque buono dee dirsi cid che ad essa & conforme
¢ conscntanco.

CAPO VIL
DEL MERITO

33. Cos’ & il merito?

E un’ azione lodevole, o positivamente onesta, fatta in
altrui ossequio, e per sc stessa capace di una mercede, 0
premio: e distinguesi in merito de congruo, e de condigno.
Il primo, & quell’ azione lodevole a cui per una certa con-
venienza si da il premio : il secondo & quando gli si da per
dovere, e perché I’azione ha una egualith morale col pre-
mio :* e dal Tridentino ‘fu definito che sotto questo merito
cade solo la vita eterna, e 1’ aumento della grazia santificante.

34. Cosa si esige per tali meriti?

1. De char. c. 2. q. 4: ¢ Berti lib. 18. ¢c. 3. 2. q. 142. art. 6.
3. Moullet. pag. 28. 4. Sessione 6, can. 3a



- 17 —

Per quello de congruo, che V'azione sia libera, ¢ buona

anche soprannaturalmente, ¢ che sia fatta da un viatore; e

per quello de condigno esigesi inoltre lo stato di ﬂnzla, e

la promessa del premio : il di cui aumento consiste, dice

s. Tommaso ‘, nella carita ; onde per st la vita contem-
plativa & migliore dell’ attiva.

TRATTATO SECONDO

Della coscienza, e della sinderesi.
CAP. 1.

DELLA COSCIENZA E SUE SPECIE

35. Cos’¢ la coscienza?

E un dettame della ragione, che dice cid che in pratica
¢ lecito, o illecito; da farsi come buono e oncsto, o da
fuggirsi come turpc e inonesto. E differisce dalla sinderes:,
od opinione, percht questa & un dettame solo generale, o
speculativo , come p. e. il bene dee farsi; il male dee
fuggirsi e simili.

36. Di quante sorte & la coscienza ?

Secondo alcuni & di sci sorte ciot, vera o relta , erronea,
perplessa. dubbia, e scrupolosa: di tre sccondo 'altn a motivo
che la perplessa, dubbia, e scrupolosa non pud chiamarsi ri-
- gorosamente coscienza per non essere un dettame di ragio-
ne: ed altri finalmente la distinguono, per parte dell’ oggetto,
in retta, ed erronea ; per parte del soggetto, in perplessa,
dubbia, probabile, e scrupolosa ; per parte del vincolo in ob-
bligante, o precipiente, se detta una qualche cosa come pre-
celto ; procbente, se la detta sol come proibita ; consulente,
sc la detta come consiglio. e permittente , se detta una cosa
come non proibita, né comandata, ma permessa *

§ I
DELLA COSCIENZA VERA O RETTA , ED ERRONEA

37. Qual & la coscienza vera?

E quella che & conforme alla sua regola , cioe alla umana
_ ragione, in quanto questa & conforme alla legge eterna, cui

rappresenta’ : ovvero & quella, che detta esser buona, o0

1. 2. 2. q. 182, art. 2. ad 1. 2. Moullet p. 34.
5. Scarpazza tom. 1. cap. 3.

3
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cattiva un’ azione, che in realta & tale : onde se solo fosse
creduta tale, benche invincibilmente, non sarebbe vera rigo-
rosamente , ma potrcbbesi dirc retta e certa solo subietti-
vamente ; e da cid apparisce che ogni coscienza rigorosa-
mente vera € anche retta, ma non viceversa . :

A8. Qual ¢ la coscienza crronca ?

E quella, che non concorda con la legge, ¢ che detta esser
buona, o cattiva una cosa, che in realth nen & tale: e distin-
guesi in erronea wincibile, ossia da potersi con le morali
diligenze superare; ( ed ammette le stesse distinzioni della
ignoranza vincibile ), ed invincibile, ciot da non potersi su-
perare. :

39 Quando la coscienza crronea detta doversi fare qual-
che cosa, come obbliga ? .

Obbliga sempre negativamente, ciod a non potere agire
contro il di lei obbligante dettame; perocche dice s. Paolo,'
tutto quello che non é secondo lu fede, ciod secondo il detta-
me della coscienza come spiega il Martini, é peccato : e se
fosse invincibile, obbliga anche positivamente, ciod a seguir-
si; percio le azioni fatte con questa, non potendosi dire n¢
cattive, n¢ indiffercnti, almeno per il fine e circostanze, sc-
condo la piu tenuta, con il Liguori,* son buone e meritorie.

40. Che peccato fa chi agisce contro |’ obbligante detta-
me della coscienza crronea ? :

Prescindendo dal foro esterno, nell’interno si fa quello
stesso come se la cosa in realtd fosse lale; onde chi p. e.
pon ripetesse 1 uflizio credendo, o almeno dubitando di es-
sernc obbligato, peccherebbe contro la religione, a motivo
di esscr tale il dettame dclla coscicnza; e perche ogni legge
obbliga non solo a non agire contro di essa, ma anche a non
csporsi illecitamente al prolgablille pericolo di violarla.

DELLA COSCIENZA PERPLESSA

41. Cos’ & la coscienza perplessa ?

E un trovarsi alcuno astretto da due precetti incompossi-
bili ad osservarsi senza potersi con le morali diligenze deter-
minare qual dei due possa senza peccato tralasciare : come
p. ¢. colui, che in giorno festivo astretto ad udir la Messa, e
a custodire un ammalato, credesse di peccare tanto a lasciar

1. Rom- 14. v. 23, 2. lib. 1. 0. 6. e Scavini pag. 61.
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la Messa che I'infermo: onde se con saggio consiglio potes-
se determinarsi, una tal coscienza in rigore sarcbbe dubbia,
od erronea vincibile.

42. Come obbliga questa coscicnza ?

A far quello che si crede meno male; giacche se si faces-
se il pil1, si peccherebbe a proporzione di quell’ avvertito
cccesso di malizia, in cui la parte cletta supera 1'altra; e
percheé questo eccesso sarebbe libero ¢ volontario. Nel caso
poi che sospender non si potesse 1’azione, né rilevar si po-
tesse il minor male, n® consultarnc i periti, non & peccato
I’ attenersi o all’'uno. o all’altro espedicnte: mentre 1" agente
sarebbe fisicamente libero riguardo all'ztto, ma non moral-
mente per ragion del peccato, il quale non pud darsi in
quelle azioni, che ci sono inevitabili '. :

§ 1L
DELLA COSCIENZA DUBBIA

43. Cos’ & la coscienza dubbia?

E una sospensione d’animo, o un dettame fluttuante della
ragione intorno all’onesth, o malvagita di un’azione da farsi,
o da omettersi. I1 dubbio preso generalmente distinguesi in
antecedente, ed & quello che antecede I azione, in concoms-
tante, ed & quello che I’ accompagna, in consequente, ed &
quello che vien dopo I'azione. Questa coscienza, poi o me-
glio ‘dubbio, distinguesi.in positivo e negativo ; in speculati-
vo; ¢ pratico; in dubbio di legge e di fatto; ¢ pud unirvisi
anche quello di pena, applicandoli- quanto si disse al nu-
mero 23, circa I’ ignoranza vincibile rapporto alle penc.

11 ddbbio positive , & quello per cui vi sono gravi ragioni,
¢ moralmente pari per I'una purte e per Ialtra; e viceversa
il negativo; onde piuttosto ignoranza, che dubbio si pusé
chiamare. Lo speculativo & quando si dabita solo in generale
e speculativamente, come. e. g. se la caccia sia illecita, 0 no
in giorno di festa: ¢l prgtico & quando si dubita nei casi
particolari, ed in pratica, come p. e. se siami lecito fare la
tal cosa in giorno festivo e simili. E qui notisi che col dub-
bio speculativo praticamente deposto st pud agirc, ma non
col pratico; mentre agendo allora contro coscienza pecche-
rebbesi a proporzione del dubbio, cio® mortalmente, agen-

1. Scavini pag. 56.
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do col dubbio di peccato mortale : ¢ venialmente se col
dubbio pratico di peccato veniale. Che se si agisca poi col
solo dubbio di far mals, senza riflettere e pensare ne al gra-
ve, né al leggiero, secondo alcuni presso il Liguori', peccasi
mortalmente, per causa del pericolo a cui uno si espone ; ¢
secondo altri pecca solo a proporzione della gravita dell'agi-
to: Altri contuttocio per la ragione di mancare la piena av-
vertenza, piu rettamente condanna sol di veniale ; purche
neppure in confuso siasi pienamente avvertito al male gra-
ve, n& al grave obbligo di sincerarsi.

11 dubbio di legge. & quando si dubita dell'esistenza della
legge; di fatlto, & quando si dubita se siasi fatta, o no quel-
Ia tale azione, o con quel tale requisito, o qualita.

44. Qual & la regola per deporre i dubbi, o la coscienza
dubbja ?

Usare le morali diligenze ordinaréie a seconda della quali-
ta delle azioni per vedere sc esiste, 0 no la legge: * e nel
caso urgente di dovere agire bhasta, dice il Roncaglia °: usar
quella, che il tempo, e il luogo permettono: e non trovata la
legge, si puo, al dire di molti con il Liguori*, agire, perchd
lex dubia non potest certam inducere obligationem: ¢ Bene-
detto XIV. saggiamente disse, che: non si debbono porre
legami certi, quando non vi é una chiara legge , ehe gl’ im-
ponga’. Infatti, quel principio in dubiis tutior pars est cli-
genda; o vuol dir solo che non si agisca in dubbio senza
prima deporlo, ncl modo che abbiam detto, oppure & sola-
mente di consiglio, ¢ la prassi non selo dei PP. ¢ dei Teo-
logi, ma pur della stessa chiesa chiaramente lo dimostrano :
mentre, scbbene la tuziore con s. Tommaso, opini e creda
che dispensar la non possa nel voto solenne di castita, pure
vi dispensa: ond’ & che il prelodato Benedetto parlando in
una sua Enciclica di quei dubbi, che possono occorrere ai
Confessori disse : libros consulant quamplurimos, eos cum
primis, quorum doctrina solidior, ac deinde in eam descen-
dant, sententiam, quam ratio suadet, et firmat auctorilas’.

1. Lib. 1. n. 23,

2. Concina in comp. cap. 1. de consc. n. g.
3. Trat. 1. q. 1. cap. 3.
4. Lib. 1. n. 97.

5. Notif. X111, n. 19. della 80. 6. Apostolica incip. § 22.
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§ IV.
DELLA COSCIENZA PROBABILE

45. Qual’é Ia coscienza probabile ?

E quella che con grave probabilita, o fondamento detta
lecita, o illecita una qualche azione da farsi di presente, con
timore perd dell’ opposto: e differisce dalla opinione come la
pratica dalla speculativa, e la coscienza dalla sinderesi.

Tal fondamento poi o probabilith, pud essere intrinseca ed
estrinseca; di gius ¢ di fatto: E intrinseca quand’ & fondata
sopra motivi intrinseci, cio¢ sopra ragioni tratte dalla natura
stessa della cosa; cd estrinseca quando ¢ fondata sopra mo-
tivi estrinseci, come e. g. sulla testimonianza degli autori,
o sulla non chiara legge; giacche la chiara di per s¢ sommi-
nistra certezza. E di gius quando riguarda solo se la cosa
sia lecita o no ; di fatto poi & quando riguarda la verita, o
valore dell’atto; come se tal acqua basti a battezzare, e simili.
Cosi pure un’ opinione dicesi probabile speculativamente ,
quando & tale solo in teorica, e generalmente parlando; e
probabile direbbesi praticumente, se lo fosse anche nel caso
pratico, ¢ considerato nclle sue circostanze.

46. Di quante sorte & la coscienza, od opinione probabile ?

Di otto cio¢, dubbiamente tenuemente, probabile; certa-
mente probabile ; probabiliore ; probabilissima ; moralmentc
certa; sicura; tuziore ; sicurissima. La prima ¢ quella appog-
giata a dcboli ragioni; e con questa, qualora sia contro la
legge non si pud agire, come apparisce dalla prop. 27, con-
dannata da Ales. VIIL. ¢ dalla 5, da Innocenzo XI. La certa-
mente probabile ¢ quella appoggiata a ragioni prudenti, con
timore perd dell’ opposto; e questa a motivo di cosi esigere,
o la convenzione almeno tacita, o I’ irreparabilita del danno,
non pud seguirsi , dice il Liguori ' con altri molti, né dai
medici nel medicare , eccetto perd il caso disperato, o di
non aversi altri rimedii; né dai Giudici nel giudicare, né dove
trattisi di giustizia commutativa, come p. e. di toglicre od
ottenere un diritto certo con I opinione probabile, e simili:
né in quelle cose pud seguirsi, che riguardano non la semplice -
giurisdizione, ma il valore dei Sacramenti; né in cio final-
mente ch’ & di precisa necessiti per lanostra giustificazione,
¢ salute. La probabiliore & quella, che ha ragioni pia forti

1. Istruz. cap. 1. n. 23. e seg.
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dell’ opposta. La probabilissima & quella, che lc ha forti in
modo cho al di lei confronto I’ opposta & poco prob':bnle cd
Aless. VIIL. condannd questa prop: Non licel sequi opinionem,
inter probabiles, probabilissimam: giacché in tal caso abbia-
mo sempre una certezza morale della bonta dell’ azione ri-
spettiva, la quale basta per esscre esenti dal peccato. Certi-
tudo, dice perd s. Antonino, ' quae requiritur in materia
morali,non est certitudo evidentiae, sed probabilis condecturue.

La moralmente certa & quella, che esclude ogni prudente
timore di falsita , cosicche I opposto & improbabile . o solo
probabile tenuemente. La sicura & quella che si allontana da
ogni probabil pericolo di peccare: la pil sicura molto pi ;
¢ la sicurissima & quella, che piu della sicura, o pitu sicura,
si scosta da ogni pericolo di peccare: percid nell’ amministrare
i Sacramenti & dottrina sicura che basti il porvi I intenzione
virtuale ; pi sicura il porvi I’ attuale, sicurissima poi il porvi
U atluale riflessa : quest’ ultima inoltre , ossia la sicurissima
pud essere anche improbabile come in chi avendo P- ¢ una
tenuissima opinione di non aver detto 1’ uffizio opinasse di
doverlo ridire.

47. Cosa intendesi in morale per opinione comune, comu-
niore, e comunissima !

Per comune, dice il Bernardini, s’ intende quella sostenuta
da otto, o dieci gravi Autori, e di gran nome, ¢ quali abbian
trattato ex professo, e intimamente la slessa cosa; per co-
muniore dalla maggior parte; e per comunissima la sostenuta
da quasi tutti.

! ARTICOLO UNICO.
IN CUI SI ESPONGONO 1 SISTEMI DELLA MORALE

48. Quanti sono i sistemi della morale?

Eccetto, come abbiam detto, il non potersi da noi seguire
il probabilismo , n& dai medici nel medicare, né dai giudici
nel giudicare , né riguardo al valorc dei Sacramenti, né in
cose necessaric alla cterna salute, nel che quasi tutti con-
vengono i Dottori, e Tecologi; circa alle altre materic ed
azioni, tre sono i sistemi cio¢, de’ Probabilisti , Probabilio-
risti, e Semiprobabilisti.

I Probabilisti tengono che quando I’ opinione & certamente
probabile, sempre pud seguirsi benche 1" opposta fosse pro-

1. In Somm. parte I. tit. 3. cap. 10. Scaviai pag. 79. esey.
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babiliore; ¢ 1a loro ragione & perche 1’ agire con fondamento
prudente, qual’ & I’ opinione certamente probabile, & da uo-
mo prudente: ¢ perd i scguaci di questo sistema nelle loro
azioni, o dubbi avendo qualche prudente fondamento di au-
toritd, o di ragione che quella tal cosa sia lecita benché con
timore dell’ opposto, o scorgendo nel-leggere tra le piu e
diverse opinioni su la stessa materia una per U awlorila
de’ Dottori, o per la ragione certamente probabile , dicono
che la si pud segu're: e quando 1’ opinione probabile non &
contradetta da un’ altra meno probabile , I' accordano anche
i probabilioristi.

I Probabilioristi tengono che quando 1’ opinione probabi-
liore & per la legge , sempre si debba seguire; como pure
quando fosse probabile al pari di quella per laliberta, perche
quando non si conosce la verith dee seguirsi cio, che piu si
accosta al vero; giusta la regola 45, del gius: Inspicimus in
obscuris quod est verosimilius, vel quod plerumque fier: con-
suevit : ed accordano percid il seguire tra le opinioni quella
favorevole alla liberth sol qmndo ¢ p:u probabile di quell.n
che sta per la legge.

I Semiprobabilisti finalmente tengono lo stesso dei pro-
babilioristi, ciol che seguir debbasi 1’ opinione, che sta per
la legge quando questa & certamente, e notabilmentc probabi-
liore: ma quando I’ opinione per la legge ¢ solamente pro-
babile, al pari di quella, che sta per la liberta , dicono che
possiamo seguir questa. Imperocche essendo in tal caso la
legge dubbia, non pud partorire obbligazione certa; e perche
nel dubbio nessuno & tenuto a spogliarsi del certo possesso
della sua cosa, o di quella liberta che Dio ci cbbe donata,
creando " uomo, come si legge nell’ Ecclesiastico, ' e lascian-
dolo in potere de’ suoi consigli, ovvero in balia della propria
volunta ; dandogli i suoi precetti e comandamenté, come una
legge , che lo dirigesse al bene, ¢ lo ritraesse dal male:
dunque allorche le. opinioni per I’ autorita, o raglone sono
egualmente o quasi egualmente probabili, non v’ha obbllgo
di seguir quella per la legge , bencheé da molti si creda piu
sicura. 'S Alfonso perd ha detto: ul dicalur quod actio aliqua
non sit peccatum grave, sufficit, ut vera probabilitas habeatur
quod talis non sit, quemadmodum omnes fatentur. *

1. Cap. XV.v.14. 2.Diz. univ. tom. 3. coscienza. 3. Ediz. 8. p. 115.
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49. Qualc nel sistema dei probabilisti, e semiprobabilisti
‘sard la regola per conoscere ¢ scegliere in pratica le opinioni
fra le tante e diverse, che in tutta la morale si trovano salla
stessa materia ?

S. Alfonso nella sua Pratica, ' da la seguente, ciod : che
si debbano , per quanto lo permette la cristiana prudenza ,
preferire le pitt benigne, quando queste giovano, o piu gio-
vano per allontanarc dai veri e formali peccati; e le pit
rigide quando le benignori pitt esponessero al pericolo di
tali peccati, come circa al sesto precetto e simili: ¢ regolar-
mente saggio consiglio & sempre, il praticare , ¢ consigliare

JJa parte piut contraria al senso . Dobbiamo insomma adope-
rarci nel facilitare a tutti I’ adempimento dei precetti pilt
duri, e nel farli sperimentarc dolci, soavi, ¢ leggieri per
un’ abbondanza di grazie, di amore, di carita: Quidquid du-
rum est in pracceptis, ut sit lene, charitas facit. *.

, § V- :

: DELLA COSCIENZA SCRUPOLOSA

50. Qual & la coscienza scrupolosa?

E quella, che per frivole ragioni, o per motivi leggerissimi
detta illecita una qualche cosa, od azione, che non & tale: ¢
lassa direbbesi se per simili ragioni, o motivi la dettasse
lecita ed onesta. I segni poi a conoscere una tal coscienza
sono, il non acquietarsi all’ altrui prudente consiglio : mutar
sovente giud'zio sulla stessa cosa: agire con perturbazione
di spirito : trovar nelle proprie azioni infiniti dubbi , rifles-
sioni , e simili.

51. Quanti possono essere i fonti, o le cause degli scrupoli?

Tre, ciod Dio, il Demonio, ¢ noi a noi stessi: sicche tutti
gli scrupoli nascono da interne, od esterne cause. Le interne
sono una complessione fredda, melanconica, € quindi sotto-
posta al timore; 1’ amor proprio e la dilezione del proprio
sentimento ; la mancanza, il pit delle volte, di giudizio ¢di
scienza per distinguere quello, che & peccato , da quel che
non lo &, o il peccato mortale dal veniale ; una certa sot-
tigliezza dell’ ingegno nel trovare ragioni da dubitare ed
una gran debolezza nel risolvere. Le cause esterne posson
essere la lettura di libri sproporzionati alla capacith dei
lettori; gli scaltrimenti ¢ la tentazione del demonio, che

1- Nom. 65. e 114. 2. S. Aug. Serm. g6.
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si sforza per tal modo a turbare le anime timorate , per far
loro abbandonare il cammino della salute, gettandole, se
potesse , nella disperazione; la condotta di Dio sovra certe
anime clette, che vuole umiliare , esercitare , purificare, e
condurle alla perfezione, per mezzo dei travagli dello spirito,
¢ degli scrupoli. Dagli effetti si conosce poi la qualita di tali
fonti, o cause: mentre gli scrupoli che vengon da Dio hanno
per effetto I’ umilth, la purezza di coscienza, e simili; quei
che sono originati dal demonio tutto I’ opposto; ed i naturali
hanno sempre effetti conformi alla natura di chi li soffre, o
dall’ interno da cui nascono: benchd sovente in un fonte, vi

¢ mescolato anche un altro.
ARTICOLO UNICO

DEI RIMEDI PER GLI SCRUPOLI.

52. Quali sono i principali rimedi per gli scrupoli, e
scrupolosi ?

Bisogna prima di tutto disprezzargli, ¢ operar contro,
guardarsi dall’ ozio, ' e dal conversare con persone scrupo-
lose, o di stretta coscienza; non parlar mai de’ propri scru-
poli né pensarvi per quanto & possibile: bisogna assuefarsi
ad operare come le persone timorate di Dio, aderendo vo-
lentieri piu alle altrui, che alle proprie opinioni; ché in tal
‘modo, dice il Fagnano , * dobbiamo mtendere la massima di
Gersone: debent serupulost audacter contra scrupulos operari;
alias nunquam pacem habebunt . Dobbiam inoltre prestare
una cieca obbedienza al proprio confessore, * il quale fermo
debb’essere, e nulla titubante nella sua direzione consistente
per lo pilt in rcgole generali, perch® altrimenti accrescerebbe
motivi di timore, e dannose riflessioni allo scrupoloso: gl’in-
segni, dice 1’ Occa, a non mai gindicar mortale qualche azione,
o di averci acconsentito, nisi id cito, et sine formidine de op-
posilo cognoscat : * onde nel dubbio di avere, o no peccato,
la persona scrupolosa pud e deve giudicare a suo favore, a
motivo che ha la presunzionc in suo vantaggio.® Né osta
che nell’ agire sembri allo scrupoloso di far male ; perocché
avendo il certo naturale precetto della propria conservazione,

r. Scarpazza trat. 1. cap.. 9. 3. C. ne imitaris n. 251.

3. Scaremelli Direttorio asc: tom. I. trat. 2. cap. 3.

§. De act. hum. Dis. 3. c. 5. 5. Colombano Gilotte francescano, nel
suo Direttore delle coscienze scrupolose.

4
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e di obbedire ; questo per conscguenza deve preferire a’ suoi
dubbi o scrupoli. E neppure gli & necessario il disprezzo
attuzle , ma. basta eziandio il virtuale consistente in agire
contro i suoi dubbi e scrupoli in forza dell’ uso, o degli
avvisi ricevuti dal proprio Direttore. Inoltre, nemmeno &
tenuto lo scrupoloso ad usare melle proprie azioni quella
diligenza ed esame, che vi pongono gli altri, perche in questi
& ordinaria, ed in esso sarebbe straordinaria, al che regolar-
mentc non obbliga lalegge ' ; e dove percid non vede chia-
ramente il peccato, o chiaramente di non averlo confessato,
non & tenuto a confessarlo , perché dove gli scrupolosi ve-
dono come certo il peccato, appena d’ ordinario sarh dubbio:
¢ quando pero nol veggon certo, non pud essere che una
mera apprensionc.
CAPO II.

DELLA REGOLA ESTRINSECA ,
E REMOTA DELLE UMANE AZIONI, OSSIA DELLE LECGI.

H3. Da che deriva, e cos’ & in se stessa la legge ?

Secondo s. Tommaso deriva da legare, perche la legge &
veramente un legame, che attacca ed obbliga a qualche cosa;
da leggere sccondo altri, perche la legge deve leggersi ne’li-
bri se trattasi di leggi positive, o nel cuore se trattasi di
legge natarale; o finalmente da scegliere , perche le leggi
dimostrano cio che si deve scegliere, ¢ percht debbono esser
fatte con una scelta giudiziosa, con una matura deliberazione,
¢ con una ponderata prudenza. Ed &: una retta maniera
d’ operarc da legittima potestiy proposta alla comunita con
animo d’ obbligarla perpetunamente: o meglio con s. Tommaso
puo dirsi quuedam rationis ordinatio ad bonum commune ab
eo, qui curam comunilatis habel , promuljata *. Ed & pro-
posizione condannata da Aless. VIL. di n. 28. il dire che non
pecea il popolo, ancorch scnza giusta causa rigetti,, o non
riceva la legge promulgata dal Principe. I principali atti
della legge , dice il citato s. Tommaso , ° sono comandare ,
proibire , permettere ¢ punire.

54. Quali- condizioni richieggonsi indispensabilmente per
una vera legge ?

1. Leggiad n.20. 2. 1.2.q go.art. 4. 3. 1.2.q.92 art. 1.
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Tre ; autorita ciot, nel Legislatore ; pubblicazione della
legge, perche leges instituuntur dum promulgantur ; onesth
nella cosa prescritta: che mai sarcbbe tale, dice Roncaglia,'
se non fosse giusta , s¢c non fosse possibile , necessaria alla
comunita, utile alla medesima , o al comun bene . Graziano
poi spiega nel modo scguente le condizioni della legge : Evit
lex honesta, iusta ., possibilis , secundum naturam , secundum
pairiae consuetudinem, loco tempurique conveniens, necessa-
ria , ulilis, manifesta quoque . .. nullo privalo commodov, sed
pro communi civium utilitate conscripla. * Nel dubbio con-
tuttocid se sia mala Ia legge, la comuniore presso il Liguori,*
dice che possiamo obbedire , per la ragione del possesso
certo, o del diritto che ha di comandare il superiore, a cui
ceder deve it dubbio. Bencht Palao, i Salm. ed altri presso
Diana , * negano cid per la ragionc che, sul dubbiamente
lecito, non pud il Superiore aver diritto certo di comandare,
onde possiede il suddito in tal caso la certa liberta, che
deve prevalere.

55. Fatta la pubblicazione della legge , e saputa, obbliga
subito ?

81, qualora dalla legge stessa mon venga diversamento
disposto, come lo & delle I'mperiali, che per sé incominciano
ad obbligare sol dopo due mesi dalla pubblicazione: e lo
stesso, dice una forte opinione presso Roncaglia, °* ¢ Rene-
detto XIV., delle Pontificie , e specialmente di quelle non
aventi la clausola volumus ut stalim omnes, et ubique obligent;
bencehe ivi stesso la comuniore tiene 1’ opposto , almeno ri-
guardo a quelle che non hanno la detta clausola, ciot , che
obblighino subito; a motivo di non aversene speciale dichia-
razione come nelle imperiali. ' ,

56. In rigore tra legge, e precetto v’ ha diversita?

Si, perche il precctto, od il comando si fa a persone
particolari , ¢ la legge alla comunita ; il precetto seguita la
persona, ¢ la legge non obbliga oltre il territorio del Legi-
slatore : il precetto finisce con la morte del precipiente, ¢
In legge persevera, eccetto il caso che divenisse inutile, o

o]
dannosa per il cambiamento delle circostanze.

1: De leg. cap. 1. 2. Cap. 2. dist. 4. 3. Lib. 1V. n. §7.

4. Tom. 7. trat. 1. risp. 133. e 134. -
5. Trat. 1L q. L. de Siv. divec. 1. 13. cap. 4. n. 2.
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§. UNICO
DIVISIONE DELLA LEGGE.

57. Di quante specie & la legge , 0 come si divide ?

Suol dividersi ordinariamente in legge eterna , naturale ,
e positiva, che si distingue in divina ed umana. La legge
eterna, dice s. Tommaso, & la suprema ragione della sapienza
divina in quanto & direttrice di tutte le azioni.e movimenti ,
in ordine al bene di tutto I’universo. Oppure con s. Agostino
possiam dire , che & la somma volonta, o ragion divina la
quale ordina ¢ vuole che tutte le cose camminino in quel
perfetto ordine, che loro conviene; ' e presa rigorosamente,
ossia in quanto che riguarda le creature ragionevoli, & la
stessa legge naturale considerata nella mente di Dio. Quindi
la legge naturale pud dirsi, un’ ordinazione impressa e co-
municata agli uomini per mezzo di effusioni, della sorgente
prima d' ogni verita , la quale non & altri che lo stesso Dio
autor della natura. E un raggio, dice inoltre s. Tommaso, *
una partecipazione della legge eterna , che portiamo con noi
nascendo, ¢ che ci mostra ¢id che dobbiamo fare, od evitare:
cssa infatti ne prescrive e ¢’impone di far quelle cose,; che
sono per s¢ o di preciso dovere, o consentanee alla retta
ragione , e ne vieta le opposte ; e distingnesi percid in gius
naturale permissivo, ed in gius precettivo. Il primo & quello
per cui dallalegge naturale permettesi qualche cosa; e questo
non porta per sc stesso obbligazione : il secondo ¢ quello
che porta seco obbligazione ; ed essendo tale rigorosamentc,
od in modo che in niuna circostanza sia lecito I’ opposto
come 1’ odiar Dio , e simili, & affatto émmutabile. Se poi in
qualche circostanza sia lecita |’ azione , 0 compresa non sia
dalla proibizione d' una tal legge , come p. e. nell’ uccidere
alcuno cum moderamine inculpatae tulelae ; ncl’ prendere
I’ altrui roba con divino permesso, od in assoluta estrema
necessitd ¢ simili, allora dicesi mutabile, per riguardo al
permesso , o comando divino. * Lo stesso dicasi quando il
gius naturale per obbligare esige I’umano consenso, come
in cerli contratti nei quali col cedervi la comparte , o dis-
sentirne i Superiori, cessa nella trasgressione la illecitezza

1. Lib. L. de libero arb. cap. 4. e lib. 23. contr. Faust. cup. 27.
2. 1.2.q. gt.a. 2. eq. 93. art. 1.
3- V. il Genesi pas. e Diz. Uaiv. Legge.
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per causa di portar scco I obbligo sotto la condizione satvo
-Superiorum jure, cessione wmparlt.s etc., perd in tal caso
cessan d’ obbligare.

La legge positiva divina, & quclla che dipende dallalibera
esterna volonth di Dio, e per cui I’uomo vien guidato da
un finc soprannaturale. E distingucsi in puramente posiliva ,
cd & quando comanda o proibisce cose per se stesse indif-
ferenti ; cd in non puramente pusitiva , ed & quando vieta
o comanda cid che dalla legge naturale, fu gia comandato o
proibito '. Appresso distinguesi in anlica, o mosaica ; ed in
nwova , od evangelica : la prima & quella data da Dio nell’ an-
tico Testamento, e da Mos¢ promulgata al popole jsraelitico
verso 1’anno 2518 dalla creazione del mondo, e cho fu
abrogata e tolta , come pensano Vasquez , Merazio, Gonet *,
ed altri, eccetto in quel che vi era di gius natarale, dalla
morte di Gesucristo : la seconda, oss’a I’ evangelica mtum'\t.\
venne dal Salvatore , ¢ dagli Apostoli pubblmtm ¢ dissemi-
nata per tutta la tcrra; e questa solanon verra meno giam-
mai giusta quella divina promessa : ecco, che io sono con voi
per tutli i giorni sino alla consumazione dei secoli’. 1 precetti
di questa sono morali, cerimoniali ¢ di tonsiglio: i primi
riguardano i misteri che dobbiamo credere, ¢ le virtu da
praticarsi ; i secondi risguardano i Sacramenti, ¢ le dispo-
sizipni a degnamente riceverli; i terzi inalmente sono pratiche
degne di gran premio ‘. Tutto il preccttivo insomma della

cgge cvangelica si riduce,, come insegna il Concina *, a
quelle cose , che appartengono alla fede , ai Sacramenti, ed
al Sacrifizio della messa ; anzi que} che riguarda la fede &
piuttosto gius naturale csigente che I’ uomo creda il rivela-
togli dal suo creatore.

La legge positiva wmana & un’ ordinazionc ragionevole
tendente al comun bene di questa vita, fatta ¢ promulgata
da chi ha legittima autorith; ovvero & quella che dipende
dall’ umano legislatore. E dividesi in ecclesiastica ¢ civile .
Le leggi ecclesiastiche possono venir fatte dal Papa la cui
potesta deriva immediatamente da Cristo , per tutto 1" orbe
cattolico , e dal Concilio generale per tutta la Chiesa ; dal
nazionale per la Nazione ; dal provinciale per la Provincia;

1. Scavini trat. 2. p. 135. ¢ seg. 2. Disp. 2. art. §.
3. S. Mat. 28. v. 20. 4. Scavini p. 137. 5. De fest. eap. 3. n. §.

O
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dal sinodale per la Diocesi; il Legato apostolico per la sua
legazione, il cardinale per la Chiesa del suo titolo; il Vescovo,-
o quasi Vescovo, come 1’ Abate , pe’ luoghi a loro soggetti;

il Capitolo pe’suoi capitolari a scconda delle legittime con-

suetudini ; i capi delle Religioni pe’loro sudditi ne’ Capitoli
gencrali a seconda dei propri statuti e consuetudini: e le
civili posson farle nei loro principati quei Principi, che sono
Sovrani e ad altri non soggetti ' ; giacche niuno pud far leggi
contraric a quelle del suo superiore. La detta legge umana
si distingue in gius delle genti, in canonico , ¢ civile.

Il primo & una legge positiva umana stabilita e ricevuta
da tutte o quasi tutte le genti, almeno col fatto , come utile
e molto necessaria alla conservazione della vita sociale ;
come p. e. il diritto della guerra per cause legittime, il pas-
saggio , ¢ simili. Imperocche, siccome col farsi, benche
tacitamente , ¢ col solo fatto o consuctudine tra due o piu
persone una qualche convenzione nc masce un gius parti-
colure , che obbliga all’ osservanza; cosi dall’ esser cid fatto
tra tutte o quasi tutte le genti, n’ & venuto, dice il Suarez ,
il gius naturale non primario , ossia il gius delle genti: ¢
perd tutto quello che nel detto modo s’ & praticato , e pra-
ticasi comunemente fra tutte le genti in modo obbliyatorio
dicesi gius delle genti preceltivo,cpermissivo sc diversamente.

1l gius Canonico & quello consistente nelle leggi stabilite
dalla potesta ecclesiastica pel retto governo della Chicsa, o
dcllc anime credenti; ¢ tali sono : 1. Tutte le Decretali,
Bolle , Regole della Cancelleria apostolica emanate daj Pon-
tefici con li requisiti di vera legge indicati al numero 54:
IL* L’ imposto cin positivo precetto nel Pentificale Romano,
¢ nel Cerimioniale dei Vescovi, come apparisce dalle Bolle di
Benedetto XIV. ivi inscrite. IIL" Le rubriche prescritte intra
Missam , perche s. Pio V. ne impone 1'osscrvanza in virtw
di santa obbedienza ; il che fa pure riguardo al non mutare,
togliere od aggiungere nel divino uHlizio: tutte lc altre rubriche
poi, da tre, dell+ quattro opinioni, che sono su questo punto,
son giudicate direttive solamente, ¢ quindi di loro natura
non obbliganti sotto colpa almeno grave *. IV."I decreti , e
le dichiarazioni delle Congregazioni di Roma, con la debita
pubblicazione ¢ precettivamente emanate per ispeciale com-

1. Antoine div. 3. cop. I dellaleg. um. 2, Liguori lib. 6.
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missione del Papa, ¢ col di lui ordine dirette a tutta la
Chiesa ; tutte le altre non hanno percio forza di legge , ec-
cetto il caso di luoghi speciali, per cui, non sotto qualunque
forma, come nota il Merati ', ma precettivamente son fatte:
e sebbene per questi siano obbligatoric , pare , dice il Li-
guori °, cd & probabile al pari dell’ opinione contraria, che
non abbian forza di legge per gli altri luoghi, e casi simili,
perche fuori di tali luoghi, o casi, mancano dei certi requisiti
sopra indicati per la legge. Anzi sc i decreti, e dichiarazioni
delle dette Congregazioni, non sono prodotte, come dice il
Ferrar. in authentica forma, solito sigillo, et subbscriptione ...
Praefecti, ac Secretarii ciusdem Congr. munitae; a tutto
rigore non si deve loro prestar fede, ne in giudizio ne fuori:
giacche il piu delle volte , dice il Lambertini , le risoluzioni
non sono cosi puntuali, come da taluno si crede. La quantith
poi e I'autorita delle ridette congregazioni rilevasi dalle
Bolle ,, Immensu ,, di Sisto V. Inscrutabili di Gregorio XV.
¢ Quantum ad procurandam di Benedetto XIV. * Per egual

1. Tom. I. pag. 322. . 2. Lih. L. n. 106..

* Nota delle Congregazioni romane, La 1. & quella del Papa, ossin la
concistoriale, istituila du Sisto V. ud oggetto di prepararvi le pia diffi-
cili materie risguardanti la erezione di nuove sedi ec. per sottoporle poi
alla deliberazione del Concistoro che suol tenersi sempre alla presenza
del Papa. La 2. é quella del s. Uffizio, 6 della romana Inquisizione, isti-
toita credesi da Innocenzo 111, ad insinuazione di s. Domenico, ed in cni
trattansi le materie risguardanti la cattolica fede e religione, e quelle
- concernenti la estirpazione dell’eresie. La 3. & quella de Propaganda
JSide, istituta da Gregorio X111, onde procurasse I’ incremento delle fede,
in conformita del comandamento di Cristo : Andate per tuttoil mondo,
e predicate il Yangelo ad ogni creatura , ovvero a tutti gli nomini. La 4.
¢ quella del Concilio Tridentino, istituita da Pio IV. per la esecuzione
ed osservanza dello stesso concilio; e da Sisto V: autorizzata ad interpe-
trare anche i punti disciplinari, riserbando a s¢ que’ dellu fede. La 5. ¢
quella dell’ Indice confermuta da s. Pie V. per I esame dei libri risguar-
danti Ia fede, i costunii, e la disciplina ecclesiastica, e per emetterne il
proprio giudizio. La 6. é quella della Immunita istituita da Urbano VIII,
in occasione delle differenze sopravvenute tra i giudici ecclesiastici e
secolari , nei processi eriminali o civili intentati rontro i cherici,ed a
cni s’ appartiene riconoscere le esenzioni, ¢ le immunita. La 7. ¢ quella
dei Vescovi e dei Regolari, istiluita da Sisto V. ed a cui s’ appartiene
1’ esame dei nuovi Istitati e delle loro costituzioni ; la fondazione de’nuovi
conventi o monasteri, il passaggio da un convento ad un altro, ossia ad
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modo leggi non sono, dice il Liguori, né le decisioni della
Saera Ruota, n¢ il Rituale romano come tale; perché la Bolla
di Paolo V. ivi inserita rigaardo all osservanza dello stesso dice
solo , hortamur ; e secondo il Roncaglia neppur fa legge lo
stile della Curia '. ,

11 gius civile finalmente & quello consistente pelle leggi
fatte dalla potesta sccolare pel tranquillo governo della re-
pubblica, o dei cittadini ; cd & massima, e dottrina dei ca-
nonisti che quand’ elle fossero contrarie alle leggi ecclesia-
stiche, da per tutto ed in in wiroque foro a queste si deve
stare. E qui notisi che se la legge comanda qualche cosa da
farsi dicesi positiva , se da omettersi negativa , irritanie poi
se pullo dichiara qualche atto, ovver I’ agito contro le dispo-
sizioni legali di essa. Tale irritazione alcune volte viene

altra religione; le facolta per I' ammissione delle educande nei monasteni
delle monuche, ed i cosi detti brevi per uscire dul chiostro. L’8. ¢ quella
per I’ esame dei Vescovi stabilita da Gregorio X1V, ad oggettodi esami-
nare sulle quistioni di teologia e di gins canonico i numinati ed appro-
vati, fuorché inipoti dei Cardinali, ei gia cardinali prima d’esser Vescovi.
La g. & quella della residenza, costumi e probiti dei Vescovi. La 10. &
quella per la soppressione ed uvione dei monesteri. L’ 11. & quella delle
reliquie incaricata per I’ esame e ricognizione di quelle principalwente,
che ritrovansi nelle catacombe, e negli altri sotterranei di Roma: e quan-
do le giudichi vere, il prefetto della medesima, le dichinra degne della
venerazion de’ fedeli. La 12. & quella delle indulgenze, a cui s’ appat-
tiene esaminar le ragioni di quelli, che domandanu indulgeonze, le quali
accorda , o nega o nome del Papa. La 13. & quella de’sacri Riti stabilita
da Sisto V. ed a cui s’appartiene giudicare intorno ulla celebrazione
delle Messe e degli uflizi divini, all’amministrazione dei Sacramenti,
alla liturgia ecclesiastica , ed in cid che riguarda la bestificazione e ca-
nonizzazione de’Santi ec. La 14. & quella per la fabbrica delle chiese
istiluita da Clemente VIII. perché avesse cura della fubbrica di s. Pietro,
e delle altre di Roma. V* ha poi ls Dateria , che presiede alla colluzione
Jde’ benefizi , cure, badie ed altre prebende ecclesiastiche, e s’ accupa
nltresi delle dispense matrimonisli, da irregolarita ec. La Peaitenzieria,
ed & quel tribunale romapo in cui si esaminano e si spediscono le holle
o grazie e dispense segrele risguardanti la coscienza, come le dispense
dai voli di castith perpetui, o d”ingresso in religione, 1’ assoluzione dalle
censure ec. Lu sacra Ruota istituita per gindicare dei processi dello State
ceclesiastico , e delle materie beneficisli e putrimoniali. De Seioe descr.
di Roma Tom. 1V. Scavini Tom. 1. pag, 147. Moroni Dizion.

1. Trat. 11. quest. unica cap. 4. reg. 2.
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espressa genericamente, ed altre di non sussistcr 1" agito
neppure in coscienza; e perd quando non siavi questa, o simil
giunta ; salis tula est sententia , quae docel tales leges ante
sententiam Judicis non habere locum nisi pro foro externo’,
in cui peraltro data la pienissima sentenza d’invalidita,
I’ agito contro tal legge irritante, per finzione di legge,
si retrotrac in modo che si giudica esscre stato sempre
invalido.

Sc la legge riguarda il solo costume dicesi morale, pe-
nale poi se infligge pene; e pud esser pura, ¢ mista .
La prima, ossia la penale pura, & quella che al dir della
comune col Ferraris, non obbliga per s&¢ a colpa, ma alla
sola pena come gli statuti di varie Religioni, ¢ moltissime
delle nostre leggi civili, e politiche. La seconda, ossia la
penale mista , & quella che obbliga sotto colpa ¢ pena,
come sono I'ccclesiastiche, se la pena non & dichiarata
sol temporale, perché la Chiesa fa le sue leggi principal-
mente pel bene delle anime : e la veriore , presso il Liguori
crede lo stesso, anche delle civili, perché s. Puolo dice,
stale sogqgetli , com’ é necessario , non solo per tema dell’ ira,
ma anche per riguardo alla coscienza *. Dal che molti in-
feriscono che le leggi umane legittimamente promulgate,
obbligano anche nel féro interno della coscienza; e val
quanto dire che chi le trasgredisce non solo & degno del
castigo tcmporale , ma anche reo di peccato, e degno perd
de’ castighi di Dio. Infatti peccano gravemente, dice il p.
Tom. Charmes *, e son tenuti alla restituzione gquei che
frodano i tributi e le gabelle, perché cid vien comandato
dalle leggi penali miste, e perche le son giusto e dovuto
stipendio al Principe, giusta il detto di Paolo : per questa
cagione voi pagate i tributi: perciocché essi sono minesire
di Dio, vacando del continuo a qucsto stesso. Rendete adun-
que a ciascuno il debilo : il tmbuto , a chi dovete il tributo;
la gabella a chi la gabella *. Ma Roncaglia *, Navarro,
Gaetano ed altri vogliono che non obblighino ; perch’ esse
contemplano solamente il buon’ordine esterno, e perche
con esprimer la pena, e tacendo la colpa, sembra che la
escludano; ed essendo probabile questa opinione, ¢ non

1. Ronc. trat. 3. quest. 2. c. 4. reg. 1. 2. Rom. 13. v. 5.
3. Deleg. q. 2. art. 4. 4. Rom. 13.v. 6. 5. Trat. 3.q. 2.

3
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dichiarandovisi contro i civili Legislatori, per la parte piu
mite dcbbesi intendcere 1" obbligazione delle lero leggi giusta
Ja regola 49. in poens benignior est interpretatio facienda.
In pratica non dobbiamo perd esser lasst rispetto alla tra-
sgressione di tali leggi, ma dobbiamo consigliarne piuttosto,
ed csigerne, per quanto & possibile la perfetta osscrvanza,
mentre & la pitt sicura, la piu lontana da que’disordini,
che mai vanno esenti dal peccato , almeno contro la carita,
che ognuno deve a se stesso

58. Le leggi, ¢ precetti si umani che positivi divini
obbligano con grave incomodo ?

Prescmdendo dal bene, o dal comune danno, o di tra-
sgressione in odio ¢ disprczzo della fede, od anche dclla
potesta del Superiore no ; perche altrimenti, come superiori
moralmentc alle umane forze , non sarebbero né oneste né
vere leggi. Percio, oltre la regola del gius, nemo potest
ad impossibilia obligari , e I’ assioma teologico , leges hu-
manae non obligant cum gravi incommodo; soggiunge il
Cavalieri ', che, impossibile vien reputato nel geius, quel
che non puo farsi comodamente; ¢ i danni che lievi sono
in un corpo robusto, nell’ infermo son gravi mali; e come
un grave incomodo csime da una legge grave, cosi, dice
il Liguori, qualunque caura ragionevole da una leggicra*.

. Non giudicando la Chicsa delle cose occulte, posson
le leggi ecclesiastiche comandare atti puramente interni?

Prescindendo dal caso in cui sian’ essi necessari a render
morale |’ atto esterno, come p. e. il dolore per far valida
la confessione annuale, lo stato di grazia per sodisfare al
precetto della comunione pasquale e simili, no al dire della
comune con 8. Tommaso presso Benedetto XIV. °. Sebben
Viva ed altri, pe’quali sta il fatto di aver comandato la
Chiesa che il Sacerdote ficcia la meditazione nella Messa
dopo la sunzione; ne inferiscono che possa, benché non usi

di farlo.
CADPO I

DELLA OBBLICAZIONE DELLE LECGI
60. Essendo proprio delle vere leggi obbligare, cosa
richiedesi perche¢ una legge, o precetto sia veramente ob-
bligatorio , ¢ cosa perche obblighi sotto colpa grave?
1. Tom. 1. p.205. 0. 5. 2. Lib.6. u.575. 3. De Synod. 1. g.c. 4. 0.4
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Per obblsgare semplicemente ¢ nccessario che per st
costi della volontd del Legislatore di volere obbligare, ¢
che I’ espressioni, o la consuctudine indichino certo pre-
cetto. Ad obbligar gravemente richicdesi gravith di materia
in s&, od almeno per le circostanze, e volonth ncl legi-
slatore d’ obbligare gravemente, che scmpre in detta materia
si suppone , quando non costi dcll’ opposto. E perd man-
cando anche una sola di queste condizioni, la legge non
obbliga al certo gravemente ; perche ogni legge tender deve
al bene, e non al male; alla cdificazione , e non gia alla
distruzione '. A conoscer poi la mente del Superiore , ¢
quando la leg gge indica, o no, ccrta obbllgazlonc si d'\nno
le seguenti reoolt. c|oé

Reg. L Quando lo parole indicanti certo divieto o pre-
cctto per sé, come praecipio, iubeo, prohibeo, interdico,
sub indignatione Dei , sub minatione divim’ fudicit , in virtute
sanctae obedienliae , ex tola polestate e simili, ¢ non co-
stando diversamente della mente del legislatore , indicano
sempre certa obbligazione.

Reg. II. Le parole non indicanti certo precctto o solo
dubbio o in modo -impcrativo come decernimus , volumus,
ordinamus , staluimus, sancimus , imnovamus , intendimus,
oportel e simili; siccome sono indifferenti a indicar legge,
cosl qualora non costi dell’ opposto come ne’ decreti Pon-
tificii , e de’ Concilii dove come il quam primum confiteatur
del- Tridentino , ossia il terminc imperativo pigliasi talora
per precetto, debbonsi al dirc del Roncaglia in mitiorem
partem antelligi *, cioz per non precettive . E perd come
dice anche lo Scavini °, la gravith e leggerezza della ob-
bligazione delle leggi si dcsume dalla gravita della materia,
dall’ intenzione del legislatore , dalla gravita de’termini, o
parole dello stesso, e dalla gravith delle pene, che im-

poste vengono ai trasgrcss%ri.l

DELLA FORZA DELLA LEGGE PENALE.
61. L’ obbligante legge penale, ha ella forza tale che
appena trasgredita , se ne incorra subito anche la pena?
Quando la pena & ferendae senlentiae mo; ma s'clla &

1. Moullet pag. 74. 2. Cap. 3. quest. a.
3. Trat. 2. cap. 6. art. 2- pag 177
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latae sententiae tosto e certamente s’incorre, per causa
che la stessa legge cosi dispone.

62. Qual’e la regola per conoscere quando la pena &
latae, o ferendae sententiae

E sempre latae sententiae quando la pena ¢ inflilta in ter-
mini di modo indicativo, 0 passato, o presente; ed & ferendae
quando solo in modo futuro, o comminatorio di pena, o con
espressioni dubbiose ', se indichino pena latae , 0 solo fe-
rendae sententiue : e tali, eccetto il caso di chiara e diversa
intenzione del legislatore , come nel sia scomunicato del
Tridentino e simili , sono al dire del Ferraris, Roncaglia ¢
Cuniliati *, quelle in modo ¢mperativo. '

63. Dunque- trasgredita la legge penale latae sententiae ,
il reo riman subito, e senz’ alcuna sentenza del giudice,
soggetto alla pena?

Si certamente ogniqualvolta la pena, o le pene son nega-
tive o privative , quali sono quelle , che non esigono azione
del reo, ma solo passione, od omissione, come di non agire,
di non acquistare, di non celcbrare e simili ; purché, dice il
Liguori®, possa il reo esequir tali cose senza infamia, e che
non contengano , soggiunge Giribaldo, una grande acerbita.
Il Ferraris, v. lex, dice che: de facto nulla datur lex poenalis
quae nulla praemissa judicis senlentia denunciunte vel poenam,
vel crimen obliget ; excepiis legibus staluentibus censuram
ecclesiasticam , irregularitatem , reservationem absolutionss ,
impedimentum criminis in matrimonio , privationem pelends
debitum conjugule ratione incestus intra secundum gradum ,
privalionem fructuum ob neglectas Horas. Non resta poi
soggetto , per lo contrario , se sono positive, ciot se richieg-
gono azione del reo, come p. e. di spogliarsi d’ un ufficio ,
o d’un hencfizio , o delle sue robe ; e secondo molti anche
se dcbba rinunziare alla voce attiva o passiva per esser cio
un gix acquistato gius *. 11 che tutto riman vero quandanche
infliggesse la pena absque ulla declaratione ; mentre questo
indica solo non csigersi dichiarazione della pena per esser
gia stata indicata dalla trasgredita legge, e non gia del com-
messo delitto : anzi se la pena fosse straordinaria, o mollo

1. De cens. dist. 1. cap. 1.
2. V. lex art. 2. Trat. 3. q. 2. Trat. 15. §. 1. 0. §.
3. Lib. L. 0. 148. e lib. 6. 0. 705. 4. Cunil. trat. 16. cup. §.




alroce, come didoversi un reo mutilare da se stesso e simili.
mai legherebbe il reo stesso ad eseguirla , essendo contro
il dettame della natura.

64. Facendosi qualche cosa contro una legge proibente,
I’ agito & forse nullo ? ,

No certamente , salvo il caso che oltre il proibirla, 1" ir-
ritassc , o per sé fosse nulla , come costa dal c. Ad Aposto-
licam de regul. che dice: mulla fieri prohibentur , quae si

facta fuerint , obtinent roboris firmitatem.
§. 11

DELL’ OBBLIGO DELLE LEGGI FONDATE SULLA PRESUNZIONE

65. Cosa intendesi per legge, o precetto fondato sulla
presunzione di fatto , o di pericolo, e come obbliga?

Per presunzione di fatto s’ intende la supposta esistenza
d’una cosa per cui il legislatore & spinto a far legge o pre-
cetto: come e. g. se un Vescovo comandasse a Tizio di
coabitare con Berta creduta sua sposa; onde non essendo
vera tale presunzione di falto, o matrimonio, cessa ed & nulla
la legge , mentre la presunzionce deve cedere alla verita. E
perd eccetto, il caso al dire di s. Tommaso , di doversi evi-
tare lo scandalo, ossia di non mostrare, agendo in contrario,
disprezzo della potesta Superiore che ordina, non obbliga
ncppure nel foro esterno.

Per presunzione poi di pericolo 8’intende cd ¢ quando il
Superiore muovesi a fare una legge a causa dcl pericolo o
pericoli , che su tal materia csistono , come p. ¢. nella per-
nottazione degli sposi nella medesima casa ; ché sebben tali
pericoli non s’ avverino in una persona, o persone partico-
lari, pure la legge obbliga al dire della probabiliore ', perche
il motivo , o pericolo in s& ossia in generale sussiste. Onde
il fine della legge non cessa adeguatamente, benché 1’ opposto
puia probabile, ed & tenuto altresi da molti e gravi Teologi,
i quali vogliono che cessi a motivo di mancare per tal per- -
sona il fine della legge che n’& I’ anima ; e per conseguenza
che cessi rapporto ad essa persona adeguatamente la legge.

Certo & poi che una tal legge non obbligherebbe quando
si dubitasse se la presunzione fosse di pericolo , o di fatto,
a motivo, dice anche Roncaglia ’, &’ inclinarsi nelle dubbiczze

1. Lig. lib. L. u. 1g8. e Moullet. pag. §5.
2. Trat. 3. q. 3. cap. 3.
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alla parte pii mite ciot, che sia solo di fatto . Ed & qui a
notarsi che sela legge dispone qualche cosa contro la verita
per giusta causa , come di giudicarsi il Monaco morto civil-
mente , presente il Beneficiato legittimamente assente dal
coro, ¢ simili ; una tal legge dicesi fondata in fictione juris. -

. 1L
CIRCA IL PORRE OSTACOLI ALL’ OSSERVANZA DELLA LEGGE

66. E lecito porre ostacoli all’ osservanza della legge p.
¢. lavorare in modo che non riesca digiunare legger I’ ufli-
%i0, e simili?

Alle naturali leggi, il cui opposto & intrinsecamente cattivo,
non & mai lecito il porre ostacolo , perchd cid, come ognun
vede ¢ sh, & sempre illecito, € peccaminoso. Alle umane
poi e positive possiamo, quando vi concorra pero una giusta
causa , come per fare opere di pieth ex officio ', ed anche ex
propria voluntale; purché, dice il Liguori, vengano intra-
prese per giusta causa, e non 8 possano differire. Onde pecca
ognuno, che senza una giusta e legittima causa pone ostacoli
alla legge, o non toglie i gih posti anche rolo indiretta-
mente volont'm : mentre ogni legge e divina ed umana
quando alcuna cosa com'mda, implicitamente pur la proibisce,
perché non si ponga qualché impedimento all’ osservanza
della medesima, e comanda che s} adoprino i mezzi ordinari,
e nccessari al’ osservanza di quella. E per la stessa ragione
peccherebbe quegli che ponesse un impedimento direttamente
volontario, cio® col fine principale di non osservare lalegge,
perché agirebbe in frode della stessa; ed avrebbe anche la
prava volonta di non osservarla *. N& osta che molti, per la
ragionc di potersi ognuno valere del sno diritto, ammettan
lecito porre I’ ostacolo anche senza causa e fino a bella posta,
come p. e. lavorare per esimersi dalla legge del digiuno;
perche il legislatore nell’ ordinare , o comandarc una cosa ,
- intende altresi d’i ingiungere la posizione dei mezzi ordinarii
ad osservarla, e per conscguenza peccherebbe chi ponesse
I' ostacolo nel momento , o. poco innanzi che la legge , od il
precetto incominciasse ad obbligare. Roncaglia * poi, e molti
altri co’ Salmaticesi , credon lecito porre 1’ ostacolo esimente
come p. ¢. uscire dal proprio territorio ; perche in tal caso

- Runc. trat, 9. q. 2. cap. 2. 2. Moullet. pog. 83.
5 Trat. 3. q- 2. cap. 6.
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si cessa d’ esser sudditi, ¢ perché ognuno ha diritto di andar
dove gli aggrada, e perch la legge non si estende oltre il
territorio del legislatore : ed anche perchd, dice Sanchez,
la legge non victa 1" uscire dal territorio , ma proibisce solo
il violare i suoi precetti da quelli, che sono entro il territorio
soggetto alla legge. Pure nel caso di allontanarsi dal territorio
in frode della riserva come dice Benedetto XIV ', ossia per
fine principale d’ essere assoluti da casi riservati, dove nol
sono , o per contrarre clandestinamente il matrimonio dove
pubblicato non sia il Tridentino, & del tutto illecito e pecca-
minoso, perché nemini sua fraus, et dolus patrocinars debet *.

67. In un medesimo tempo si pud adempire a pin leggi,
0 a piu precetti?

Se sono insieme compossibili, come udir messa , ¢ fare la
sacramentale penitenza, o recitar 1’ uffizio divino e simili ,
certo possiamo; perche il prescritto dalla legge resta cseguito.
Se poi fossero incompossibili come p. e. recitare simultanea-
mente 1’ uflizio ed il rosario imposto per penitenza, o con la
stessa messa sodisfare alla imposta dalla festa, e dal confes-
sore per penitenza in modo, che almeno tacitamente, escluda
quella festiva, in alcun modo nol possiamo °.

68. Prescindendo dai precetti negativi in cui basta solo
non fare il proibito, come pure dai positivi , che possono
esser sodisfatti anche dai pazzi , come pagare un dcbito ec.
chi pone od osserva una cosa imposta dalla legge senza saper
la medesima, o senza avvertirla, o con positivo animo di
non sodisfarvi, vi sodisfa?

Si, al dire di molti col Roncaglia *, e Antoine contro
altri , perche la legge non comanda 1" intenzione, ma solo la
posizione, o 1’ esecuzionc dell’ opera prescritta. Laonde, chi
immemore di debiti a padroni incerti, o di esser festa, vi
sodisfa facendo limosina, ascoltando la messa : eccetto perd
L. sc tal opera si ponessc non solo con animo di non sodi-
sfare, ma dj pit con qualche motivo, che intieramente
ostasse alla sodisfazione ; come per sodisfare ad altra messa
avuta per penitenza, o con animo espresso di far verae
positiva donazione , o limosina, cd affatto cscludente quello

1. De synad:lib. 3. cap. 4. n. 10.
2. V. lo Seavini pag. 163. 3. Scavini pag. 186.
4. Trat. 5. q. 1. cop. 5. de leg. sect. 3. cap. 3. q. 1.
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di sodisfare agli indicati debiti: IL." eccetto pure se I’ opera
fatta con animo di non sodisfare si dovesse porre per sacra-
menlal penilenza , o per legge personale come per voto, o
giuramento ; poiche , siccome , dicono i difensori di questa
dottrina , la prima & parte di Sacramento, cosi esige come
i sacramenti qualche intenzione : ¢ siccome il voto ¢ il giu-
ramento & legge personale, che da per s¢ pud farla il vovente;
cosi pud volere che la non resti sodisfatta, ed in caso di
questo positivo animo, molto per li voti e giuramenti stringe
questa ragionc. :

Questa limitazione perd rigettasi dal Sanchez, ¢ dal Viva ',
si perché non csigesi I’ intenzione pe’ Sacramenti gid fatti ;
e si perche come le leggi speciali e personali , obbligano al
par delle generali , cosi come queste s’ adempiono ; ne 1’ es-
sere speciali toglie loro il potervisi sodisfare come se fossero
generali. Onde come certo *, possiam solo ecceltuare il caso
di chi avesse positivo precetto di pregare per qualche fine
determinato, ed esso positivamente 1’ escludesse ; giacche in
tal caso non porrebbe , né adempirebbe 1’ opera impostagli.
Per simil guisa , dice Roncaglia °, tranne i certi obblighi di
giustizia, & esente dal sodisfare ad una obbligazione, chi
avesse opinione probabile , benche con timore dell’ opposto ,
di averci sodisfatto ; ¢ la ragione si &, dice il Viva®, per-
ché ne’ doveri di giustizia si attende la proporzione arime-

tica , ¢ negli altri solamente la proporzione morale.
CAPO 1V.

DEI SUDDIT! DELLA LEGGE

69. Chi sono i sudditi della legge ?

Della legge naturale e nuova divina tuttigli uomini ; della
ecclesiastica tutti i battezzati pe’ quali & fatta , ed ha vigore
giunti che siano alla debita eta ; e della civile tutti i sudditi
del legislatore , sopra de’ quali ha giurisdizione. GI’infedeli
non sono tenuti all’ osservanza delle leggi ecclesiastiche, per-
che niuno divien suddito della Chiesa sc non per il battesi-
mo : sono perd obbligati a tutti i precetti evangelici, perche
son sudditi a Cristo ch’ & il Re de’regi, e il Signore de:
dominants *.

1. Lib. L. sul decal. cap. 13. tom. I. part. 2. q. 5. art. §.
2. Ferr. v. Lex+ 3. Trat. 3. q. 2. cop. 5. 4. De usu scientiae §. 9.
5. Moullet, pag: 63.
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70. I pellegrini aventi domicilio , e diffcrenti perd dai
vagli , che non han domicilio fisso n quasi domicilio , son
tenuti alle particolari leggi, ed obbligatorie consuetudini di
quei luoghi ove si trovano , specialmente se tali leggi parti-
colari fossero anche ne’ luoghi del proprio domicilio 2

I1 p. Anacleto Reinf. . chiama comuniore e probabiliore
I’ opinione affermativa , perche dice egli, leges immediate
censenlur afficere locum , seu lerrilorium legislaloris ; ma 8.
Alfonso , Moullet e molti altri dicono che una tal sentenza &
assai probabile , ma sembra probabiliore la negativa: Ron-
caglia poi , porta opinione che neppure i vaghi sian tenuti,
perché & molto probabile, e’ dice, che le leggi tocchino i
soli sudditi *; e se infatli fosse diversamente, ne scguirebbe
allora ch’ essendovi p. e. in qualche citta legge speciale di
darsi nella festa del Patrono uno scudo a ciascuna persona,
questo dovrebbesi anche ai vaghi e pellegrini, il che niuno
ha detto giammai, se cido non indica espressamente lalegge.
Inoltre sebben siavi opinione presso Palao, e probabile, che
I’ Ordinario del luogo possa dispensare i pellegrini come i
suoi sudditi , la pil tenuta perd con varie dichiarazioni delle
Congr., lo nega ne’ voti e nei giuramenti; e solo 1’accorda
ncl gius comune, per csser la custodia di questo affidata
ne’ propri luoghi al respettivo superiore, ¢ percid se ne’van-
taggi, che giusta la regola 15 del gius medesimo, possiamo
ampliare, non s’ include il pellegrino, come potra includersi
nelle leggi , e pesi contro la detta regola odia restringi  Da
cio peraltro si eccettuano i seguenti casi cioé

I. Di andare alcuno in tal luogo, o citta per fissarvi quas
domicilio cio® , con animo di starvi almeno per la moralmente
mezza parte dell’ anno ; o perfetto domicilio, ciod di starvi
sempre. Ma per acquistarc perfetto domicilio almeno pel foro
esterno richiedesi in una ¢ 1’ animo ed il fatto ciod, che si
abbia detta volonta di starvi scmpre , e che si confermi col
fatto trasportandovi la maggior parte de’ proprii beni.

II. 11 caso in cui tale osservanza fosse necessaria ad evi-
tare lo scandulo, del che intese parlare s. Ambrogio quando
disse : Cum Romam venio jejuno sabbalo; cum Mediolan:
sum jejuno: sic etiam tu , ad quam forte Ecclesiam veneris,

1. Trat. 2. dist. 3. q. 3. n. 25 ¢ 26.
2. Trst. II q. 5. cap. L.
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e,us morem serva '; dalla qual sentenza ne venne il volga-
rissimo detto:
Si fueris Romac , Romano vivito more ,
Et si sis alibi, vivito sicut ibi.

IIL In affari di delitti, o di contratti ivi fatti. IV. In affari
di leggi emunate in particolar comodo di tal luogo, la cui
violazione tornerebbe in danno dcllo stesso, come p, e. di
non estrarne il grano. V. Di leggi come dice Moullet *. com-
merciales, vecligales, criminales; perocche I equita naturale
richiede che colui il quale sperimenta i comodi ed i vantaggi
del commercio , porti insieme il peso delle leggi necessaric
al comun bene di quel luogo. ‘

71. A qual cta obbligano le leggi , se non hanno speciali
disposizioni ?

Le naturali il di cui opposto & intrinsccamente malo,
per st obbligano sempre , onde non mai pud farsi bestem-
miarec un pazzo, od un bambino. Le positive non penali
secondo un’ opinione, o sentenza probabile presso il Liguori,
a sctte anni compiti; perché come dice anche il Ferraris,
il perfetto uso della ragione suole aversi dopo il settennio
compito, ed avanti solo infrequentemente, il che non con-
templasi dalla legge giusta il legule assioma: Casum infre-
quentem jura non respiciund °. Ma un’ altra sentenza creduta
probabiliore dice che obbligano arrivati all’ uso della ragione,
perché sebbene per accidens abbian tal uso avanti i sette
anni compiti , sono perd capaci del precetto dato senza de-
terminazione di tempo, ed essendo questo in possesso,
debbon’ anche osservarlo : dubitandosi per altro di detto
uso avanti il scttcnnio compito, si giudica allora non esservi
tal uso; al contrario dopo il scttennio. Riguardo poi alle
penali, chi dice presso il Mazzotta ‘', che leghino tutti come
le altre ; chi n’ esclude affatto gl’ impuberi; ¢ chi finalmente
col Roncaglia e Bernardini °, crede probabiliore che non
leghino i detti impuberi se la legge non lo indichi espressa-
mente. Per la qualcosa avendo il Tridentino °, rinnovata Ia
bolla Periculoso di Bonifacio VIII, e soggettando alla non
riservata scomunica chi entra senza facolta in iscritto nei

1. S Aug.refert. in Epist. 118, 2. De leg. prg 65.
5 De synad. lib. a2, cap. 9. n. 5. 4. num. 205.
5. Trat. 3.9 3. cap. 1. tom. 2. lib. §. cap. §.0.30. 6. Ses. 25, cap. §
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monasteri delle monache , e di qualunque cta, o condizione;
anche gl’ impuberi legherebbe giusta I’ addotta sentenza.

Lo stesso dicasi inoltre della censura per la percussione
del religioso ., o del cherico; della pena., al dire del citato
Bernardini, dell’ interdetto , che dai Superiori generalmente
s’infligge ; della riservata scomunica da s. Pio V. con Ia
bolla Sanctissimus ed inflitta contro omnes quascumque mu-
lieres , entranti ne’ conventi degli uomini praetextu privile-
giorum ; della irregolarita per |’ omicidio , ¢ mutilazione a
motivo che la Clem. si furiosus. de homicid. dice che non in-
corre I’ irregolarita I’ infante che uccide ; dunque dice lo stesso
Bernardini , il non infante ossia 1’ impubere la incorre: ma
qucste due ultime cose poco convincono, come ognun vede,
amotivo che ivi la legge non fa come il surriferito Tridentino
espressa parola degli impuberi, e I irregolarith non & am-
missibile se non & espressa nella legge.

72 Cosa vuol dire essere alcuno obbligato alla legge per
forza coattiva , e per forza direttiva?

Per coauwa vuol dirc esservi obbligato in forza della
legge stessa, ossia perche & vero suddito, e per la pena con
cui pud esservi costretto. Per forza direttiva poi vuol *dire
obbligato non in forza di tali leggi, ma o perché cosi richiede
I’ equith , o per evitare lo scandalo, o per adattarsi e uni-
formarsi agli altri che I’ osservano ' : benché Palao intende
per forza dircttiva csserne obbligati in forza della legge,
ma sotto colpa, non sotto pena . E per forza direttiva anche
gli stessi legislatori son tenuti vlle proprie leggi benché non
n sieno sudditi ; e mancandovi , dice il Cuniliati con altri,
peccano contro la legge stessa a proporzione della gravita
della trasgressione , per causa di esservi soggetti per forza
dircttiva, e per causa di naturale cquith la qaale esige, che
il Superiore conformisi alla sua comunitd. Si enim , dice s.
Agostino , furpis est pars universo non congruens, quanio
turpius est caput a communitate discrepans. E s. Ambrogio
nella sua epistola 3, ad Valent. dice: quod praescripsisti aliis,
praescripsists et tibi: leges enim Imperator feri, quas primus
ipse custodiat , *. Il citato Palao perd crede probabiliore
che solo venialmente pecchino contro la legge, per la ragione

1. Ronr. trat. 3: q. 5.' cap. 1. 2. Trat. 3. dist. 1.
3. V. Moullet. pag. G8. )
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che discordando il Principe dalla comunita in una cosa , od
in un’altra non sembra un grave disordine ; ed altri credono
col Roncaglia ‘, comdniore 1' opinionc che non pecchi, ogni-
qualvolta sia tolto lo scandalo e il danno del terzo, a motivo
che I’ osservanza della legge nel principe, o legislatore & solo
di congruita ¢ di convenienza, e non di rigorosa obbliga-
zione. Ma lo Scavini *, contuttocid dice: & falso che il lc-
gislatore non sia tenuto alle proprie leggi, benché possa
seco slesso propriamente , direttamente e immediatamente
dispensare ; essecndo una tal dispensazione una giurisdi-
zione puramente volontaria, ch’egli pud esercitare anche
verso se stesso ; onde sipud solo dispensare nel digiuno, ¢
nelle altre cose in cui dispensa altri.

Quanto ai chierici rapporto alle civili leggi, benche non
contraric allo stato loro, Ferraris ¢ Roncaglia * dicono, che
son tenuti ad osservarle non auctoritate talium le jum , ma solo
per evitare il danno del terzo, lo scandulo , ¢ per 1’ equith

di conformarsi la parte al tutto.
CAPO V.

DELLA INTERPETRAZIONE DELLE LEGGI, E DELL’ EPICHEIA

73. Cos’ & 1'interpetrazione delle leggi ?

Presa come dichiarazione & una spicgazione delle parole
della legge : e come interpetrazione & una estensione, o spic-
gazione della legge secondo il senso e la mente del legislatore:
e dividesi in autentica, dottrinale od opinativa , ed in comune
od usuale. L’ interpetrazione autentica & quclla fatta per lo
stesso legislatore legittimo ed ha forza di legge , perche pro-
veniente dal medesimo legislatore, che ha potesta di spicgare
anche in qual senso debbasi osservare ‘. Peraltro benche sia
inclusa e chiaramente nella legge , pure ad obbligare & ne-
cessaria la pubblicazione , e specialmente dice il Liguori,
se si facesse da altri fueri dell’immediato legislatore, a
motivo che questi non potrebbero, come il legislatore, sapere
qual fosse il certo e vero senso da esso inteso. La dottrinale
¢ quella che si fa dagli uomini dotti e periti ; la quale benche
non abbia forza di legge, pure non si pud rigettare senza
imprudente temerita °. La comune & quella derivante dalla

1. Trat. 3. q. 3. cap. 1. 2. De leg. pag. 201.
3. V. Lex: Rooe. ut supra cap. a.
4. Moullet. pag. 87. 5. Moullet. pag. 87.
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comunc pratica, o consuetudine: percio si dice nel gius,
Consuetudo est optima leqgum interpres.

74. Cos’ & I epicheia, ed in che differisce dall’interpe-
trazione della legge?

E un'cqua, benigna e prudente interpetrazione della
mente del legislatore, per cui a cagione di alcune particolari
circostanze, sigiudica ch’ egli non abbia inteso comprendere
quel tal caso o fatto nella sua legge, come p. e. di non esser
compreso nella legge della materiale integrita della confes-
sione un infermo a cui non riesca osservarla senza grave
pericolo di salute ; o senza inestricabile perplessita uno scru-
poloso, e simili '. Sicché I’ epicheia differisce dalla interpe-
trazione presa strettamente, perché per 1’ interpetrazione
spiegansi le parole ambigue ed oscure della legge; e per
I epicheia interpetriamo la mente del legislatore, giudicando
non esser compreso , qualche caso particolare , dalle parole
della legge. In questo senso si da cpicheia eziandio nelle
leggi divine ; ma non gih, ceme nota il Concina *, se si
prendesse per correzione , od emendazione della legge. Ed
¢ necessaria I’ epicheia ogniqualvolta I’ osservanza della legge
per ispeciale circostanza del luogo, dclla persona, o del
tempo , divenisse apertamente ingiusta, o contraria al co-
mun bene. E lecita altresi quando, come dice Moullet ,
consideratis omnibus prudenter , el secundum Deum , proba-
bilius , vel saltem vere probabile apparet, mentem legislatoris
non fuisse , lalem casum in lege comprehendere ° : e special-
mente se non sia facile il ricorso al superiore.

Inoltre 1’ epicheia differisce dalla licenza presunta, perché
questa sol giudica che il Superiore darebbe licenza di agire
contro la legge , se ne fosse richiesto. Differisce pure dalla
tacita che & quando da un segno positivo , 0 negativo si giu-
dica che, il superiore in tal caso, o circostanza, ci voglia
esimere dall’ osservanza della legge ; e con questa si puo, al
dire del Mansi, agire contro la legge , fin dove si tratti di
giurisdizione , a motivo d’ esservi |’ attuale consenso, almeno
di fatto, del Legislatore

1. Ronc. trat. 3. q. 4. cap. 3. reg. 1.
2. De leg. dist. 6. cup. 3. n. 13,
3. De leg. pag. 89.
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§ UNICO
REGOLE, E LEGALI PRINCIPII PEK BENE E RETTAMENTE
" INTERPETRARE LE LECGI.

75. Reg. 1. Le parole chiare , chiaramente ; le generali,
I’ indefinite , o equivalenti alle universali, se non sono limi-
tate da altra legge, debbonsi prendere generalmente secondo
la loro proprieta. Cosi pure deesi prenderc per permesso
cid che non & eccettuato giusta la regola: exceptio unius firmat
requlam in contrarium , in casibus non exceptis ; ed un’ altra
regola dice: argumentum a sensu contrario est satis validum.
Non cosi peraltro al dire del Reinfestuel, quella che dice : de
similibus idem est judicium; c le parole manifestum , et
evidens , che sono sinonime ; e la regola 40 del gius nel 6.
dice : pluralis loculio duorum numero est contenta . Inoltre
la regola dello stesso nel 6. dice : certum est quod is com-
mittit in legem , qui legis verba complectens, conlira legis
nitur voluntatem; ma cid sarebbe quando &’ intcrpetrasse
contro la chiara mente della legge , o in modo da renderla
inntile , o portante assurdi; giacch fuor di questi casi ha
luogo I’ altra reg. contra eum, qui legem dicere potuit apertius
est inlerpretatio facienda.

Reg. II. Le parole dubbie, equivoche , ambigue s’ inter-
petrino, e ricavisi il vero loro senso dagli antecedenti, e
conscguenti ; dalle circostanze, dalla materia e dal fine della
legge , che per ordinario suol indicarsi nel di lei principio,
o proemio : il che tutto indicano i seguenti principi: inter-
prelalio polius menti , quam verbis legis convenire debel. ..
in omnibus casibus potior debet esse ratio aequitatis, quam
stricti juris. E quando prese naturalmente portassero as-
surdi, od apparissero inutili, debbonsi fino impropriare ,
come dice Roncaglia , perche nelle leggi nulla vi si dec ri-
putar di superfluo.

Reg. IT1. Quando da’ Teologi si asseriscono obblighi provati
specialmente per deduzione , o argomento dedotto da tale,
o tal altra legge, non si estenda allora da caso a caso, se non
quando per tal caso , o casi, la medesima ragione totalmente
si avverasse in modo che li comprendesse non estensivamente,
ma comprensivamente, come quando, dice Roncaglia ', per
tali casi vi fosse la sola e stessissima ragione, né altra alquanto

1. Trat. 3. . 4. cap. 2.
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disuguale gli potesse convenire, come I. ne’ correlativi ;
onde sc 1’ uomo non & tenuto a rendere il debito alla sposa
adultera, neppur essa all’ adultero : II. negli equiparati ; onde
disposta una cosa per ' elezione , postulazione , possesso, o
presentazione ai Benefizi , siccome nella legge si equiparano,
cosi il disposto per I’ uno, si applica anche all’ altro: IT1.
nei connessi , onde & permesso fare codicilli a chi & concesso
far testamenti; ed allora ha luogo quel principio, ubi eadem
ratio, eadem est juris disposilio.

Reg. 4. Le leggi penali, e odiose oltre a non® doversi
estendere da caso a caso, benchd il non espresso, dice il
Lambertini ', foss¢ graviore, ne’ dubbi si dcbbono intendere
strettamente , ossia nel modo meno aggravante; e le favore-
voli per lo contrario benignamente; onde v. g. per nobile
8’ intende anche chi vive nobilmente e simili. Anzi le leggi
favorevoli si posson prendere non solo in senso naturale,
ma anche in senso civile, prendendo v. g. per figli non solo
i naturali,, ma eziandio gli adottivi * ; perché la regola 15.
del gius nel 6. dice: odia restringi, favores convenit am-
pliari : e la 49: in poenis benignior est interpretatio facienda;
ed un’ altra soggiugne : cum sunt partium jura obscura , reo
favendum est potius quam actori. Sebhene il citato Scavini
dice ; che nelle leggi penali sempre tengasi il senso naturale:
e nelle favorevoli il senso civile.

E qui notisi che le parole delle leggi, subito, dllico,
quamprimum, e simili, secondo i legali principi s’ intendono
obbligare entro lo spazio di tre giorni, se non costi il con-
trario ° : e per gl’ impediti, dice Roncaglia, tal tempo si ha
come per non passato, giusta il principio, impedito non
currit tempus: ed il predetto Roncaglia dice coi legali prin-
cipi , qui satisfacil fini, et intentione legis, ipsi legi satisfacit:
e Pasqualigo con la legge, e coi canonisti prova, ¢ dice:

quod necessitas , et utilitas , in inre aequiparantur ‘.
CAPO VI

DELLA CESSAZIONE DELLE LEGCI.
76. Quali sono i modi per i quali pud cessare la legge?
Sette : ciot, cessazione del finc, derogazione, rivocazione,
irritazione , consuetudine , dispensa , privilegio.

1. De Synod. lib. 9. eap. 6. n. 10. 2. Scuvini de leg. pag. 193.
5. Reinf. trat. 14.dist. 3. q. 3. 35. 4. De Sacr. missse q. 658. 0. 3.
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§ I
DEL PRIMO DEI DETTI MODI PER CUI CESSA EA LEGGE,
05SIA DELLA CESSAZIONE DEL FINE .

77. In quanti modi pud cessare il fine della legge ?

In duc modi ciod, adeguatamente, ossia lotalmente , ¢
inadeguatamente , ossia parzialmente. Cessa il fine nel primo
modo quando per tutti, o quasi tutti finisce il fine inteso
dal legislatore nel fare la sua legge , come e. g. col soprav-
venire universale abbondanza di grano, dopo fatta per la
penuria’la legge , di non estrarne dallo Stato; e cosi & certo
che cessa la legge, a motivo di cessarne il fine totale, o
adeguato che n’ & I’ aniima. Cessa nel secondo modo quando
per alcuni il fine della legge , ossia la stessa legge, sirende
solo e semplicemente inutile ; e in tal caso dicesi che cessa
negative o privative: o quando divienc impossibile ad os-
servarsi , 0 nociva, o molto gravosa; e dicesi che cessa
contrarie.

Ora sc la legge, o il fine di essa cessa per alcuni in quest’ul-
timo modo , ossia contrarie , la legge per essi regolarmente
cessa, per causa, dice il Concina ', che le leggi positive
per s& non obbligano, né¢ intendono obbligare con tanto
incomodo. Se poi cessa solo nel primo modo, ossia negative,
o privative, la piui tenuta con s. Alfonso *, dice, che per essi
non cessa la legge , perche in quasi tutte le leggi per alcuni
il fine nel suddetto modo sempre, o quasi sempre manche-
rebbe : sebbene anche I’ opinione contraria di pit e gravi
Teologi , sembra probabile , perche cessando , com’ essi di-
cono, I’ anima della legge qual’ ¢ il fine, cessa pure la stessa

legge .
§. 1I.

DEGLI ALTRI TRE MODI PER CUI CESSA LA LEGGE,
OSSIA DELLA DEROGAZIONE , RIVOCAZIONE, E IRRITAZIONE

78. Come cessa la legge colla derogazione ?

Col venire dal legittimo Superiore in qualche parte rivo-
cata, od abolita. Cessa poi per rivocazione quando da po-
steriore espressa o equivalente legge, o da posteriore contraria
disposizione vien rivocata: ed irritazione direbbesi se dal
Superiore si annullasse la legge, 4’ un inferiore.

1, De leg. dist. 6. cap. 1. n. g. 2. Lib. I. 0. 10g.
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Notisi perd che le revoche, comecch® contrarie alle
leggi precsistenti, e percid odiose, eccetto se rivocassero
il nuovo per ritornare al gius anmticn, il che & favorevole,
sono di stretta interpetrazione; percid se non I’ esprimono,
non comprendono n& le leggi o consuctudini speciali, ne
le particolari , e molto meno le immemorabili consuetudini:
e la regola legale presso Reinfestuel dice: non censetur
plus de priori lege mutatum , quam est expressum , saltem
comprehensive , in posteriori '; onde le reveche debbonsi
intendere nel modo stesso, come si dira al numero 94,
che dobbiamo intendere i privilegi odiosi. Inoltre, & re-
gola generale che le clausole generali non derogano punto
alle bolle , alle particolari leggi , o ragionevoli consuetudini
anteriori, se cid non venga espresso nel modo seguente,
o simile : non obstante quacumque consuetudine , elinm fm-

memorabili , awt particulartbus statutis in conlrarium °.
§. 1.

DEL QUINTO MODO PER CUI CESSA LA LEGGE,
- 0SSIA DELLA CONSUETUDINE.

79. Cos’ ¢ la consuctudine ?

E un certo uso, o gius stabilito con la froquenn di
simili atli ripctuti, e con una specie di consenso del le-
gislatore *; e oltre la generale e particolare , pud essere,
come nota 8. Tommaso, sopra ed olire la legge , secondo
la legge , e coniro la legge. La prima detta anche costituliva
della legge, & quella che si da mei casi non decisi dalla
legge , e fa legge ove prima non esisteva: percid dicesi
anche consuetudine di gius; e differisce dalla consuetudine
di fatto per non far questa legge, ma solo reale uso. La
seconda & quella, che riduce in uso la legge, o ne in-
terpetra |’ ambiguith, e di questa parla il memorato detto:
consuetudo est oplima lequm interpres. La terza & quella
per cui mai venne accettata,, o con I’ uso contrario fu tolta
Ia legge.

80. Quali condizioni ﬂchneggons; per formare una con-
suetudine contro la legge?

Tre; ciod 1. che essa, come si ha da Benedetto XIV, *
in s&, ossia prescmdendo dalla legge stessa a cui si op-

5. N. 508. 2. Moullet pag. gr. 3. Moullet loc. cit.
§. De syaod. lib. 13, cap. 5. n. 5.
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pone , sia ragionevole, e val quanto dire, né contraria
al gius naturale, né al divino: 2. che con sulliciente fre-
quenza di atti sia praticata non da pochi , ma almeno dalla
maggior parte della comunita: 3. per uwn tempo atto a
formare vera consuctudine, che si giudica quello di dieci
anni, meno che nellc leggi riprovanti ogni consuetudine,
contro le quali non basta tal tempo .specialmente se vive
il legislatore. Il qual tempo secondo ka sentenza probabile
al dir del Liguori ', basta anche contro le leggi ecclesia-
stiche , per la ragione che non avendo il gius caponico
parlato di questa prescrizione , si sta al eivile, che giudiea
il decennio tempo lungo, e hastantc per la preserizione.
Anzi se contro la legge fosse almeno per due volte cma-
nata scntenza in. giudizio, od il legislatore sapendo 1"uso
centro la legge , bench® praticato per pochissime volte
liberamente tacosse , pel solo tempo atto a dimostrare il
suo consenso, bastercbbe a toglicr la legge anche in forza
di connivenza *. : o .

81. Che condizioni richicggensi a formarc una consue-
tudine oltre le legge? :

Quattro cio&, omesta, come abbiam detto; praticata
dalla maggier parte della comunita; e per un tempo atto
a formar vera consuetudine ; vi sia inoltre animo certe di
fur vera legge , percht in dubbio si presume sempre in
contrario: eccetto. perd, come dice Antoine col Diana, se
fosse gia introdotta , ed i piu sensati |’ avessero sempre
creduta obbligatoria, od i Superiori avessero sempre pu-
niti i trasgressori come se fosse vera legge. Porocche in
questi-casi cesserebbe il dubbio, a motiva di aversi la
presunzione in favore dull’ obbligazione ; notando peraltro
col Navarro e Suarez °, non esse credendum mullis aucto-
rbus asserentibus'aliquam cgw:::,etudinem nist ab eis probetur.

DEL SESTO DEI DETTI MODI PER CUI CESSA LA LEGGE,
0SSIA DELLA DISPENSA.

82. Cos' ¢ la dispensa?

E una rilassazione del gius comume , o della legge fatta
dal Superiore a tcmpo e per giusta causa, esimendo una,

1. Lib. I n. 139. 3. Rone. trut. 6. q.6. cap. 1. e Scavini pag. 211.
3. De Nissa dist. 82. sect. 1.
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o pil personc dull’ osseevanza della legge a cui sarebbero
tenute. E chiunque pud dispensare cogli altri, general-
mente pud anche con st fino nei voti ¢ ne’ giuramenti ',
perché cid non & atto giudiciario; e |’ inferiore, dice il
Liguori, pud darla benche gia fossc stata negata dal Su-
periore , purché non in modo irritante, o togliente la
facolta all inferiore. . ,

83. Come distinguesi la dispensa ? | .

In tacita ed in espressa; in serilta c a voce ; in neces-
saria, 0 dovuta, ossin avente motivo urgente di doversi
concedere; © io xon dovula , o permessa , 0ssia non avente
s1 forte motivo; in temporale e perpelua; in assolwla o
concessa senza condizioni; ed in condizionata ossia con-
cessa con condizione. E secondo ltri v’ ha pure dispensa to-
tale se da tutta, parziale se per una parte della lcgge & conce-
duta; lecita se vien data per giusta causa, ilecita se viceversa .
Rwuardo alla dispensa condizionata & da. notarsi, che s¢
la condizione imposta dal dispensante fosse gia da altra
comune legge prescritta al dispensato, come v. g. quella
imposta ad un Sacerdote, che si dispensa dal digiuno
purche reciti il divino uflivio e simili, non sarebbe vera
condizione , ma pinttosto modo ; & percid valida la dispensa
benche tal condizione non eseguisse °. Quando poi i Su-
periori ecclesiastici vengon sollecitati alla concessione di
qualche dispensa , ripensino seriamente dice Moullet alle
seguenti parole del Tridenting: ,, Siccome & di pubblico
" bene qllentare talvolta il vincolo della legge ; coai il romper
le leggi troppo frequentemente non & altro che aprir la
porta ad ognuno 4 perchd possa trasgredire le leggi. Per-
laqualcesa sappiano tutti... che sc una pressante e giusta
causa, € una maggiore utilita ricerchi che &' «bbia a di-
spensare con alcuni, cid dovrd concedersi a causa como-
sciuta , con somma maturith, ¢ gratuitamente  da quelli,
che hanno il diritto di dispensare *,,.

84. Prescindendp dalle potesta secolari, che posson
dispensare dalle civili leggi proprie, e da quelle de’ prin-
cipi dipendenti, chi pud dispensare dalle leggi ccclesiastiche?

1.s Tom. 2. 3. q. 185. urt. 1. e Lig. hib. 1. p. 183,
2. V. Scavini pag. 195 e Moullet pug. 94.
3. Sunchez ul supra lib. 9. 4. Ses. 25. de vef. cap. 18,



— 52 —

11 Papa pub dispensare in tutte le leggi ecclesiastiche, cd
anche nei voti, giuramenti, e matrimonii rati per avere inclusa
la condizione nisi Papa dispensaverit. Circa poi al gius di-
vino vogliono alcuni che interpetri piuttostoché dispensi, a
motivo che I’ inferiore non pud torre la legge del Superiore;
altri perd presso Sanchez e Suarez dicono: Pontifici integrum
esse dispensare in omni jure divino, praeler’ fidei articulos ',
perche Gesucristo disse a Pietro qualunque cosa avrai sciolta
sopra la terra, sara sciolta anche nei cieli : e la sentenza
probabiliore, al dire del citato Sanchez, dice che il Papa pud
dispensare in jure naturali, e¢ divino in casu aliquo speciali,
ex causa urgenii , a motivo che se Dio in tali circostanze
non avesse dato tal potesta, mancherebbe alla Chiesa in
certi bisogni il provvedimento. Il chiar. Scavini peraltro, ¢
Moullet pensano diversamente , e credono che il Papa possa
dispensare nel gius ecclesiastico tanto wuniversale quanto
particolare , come pure in tutte quelle leggi, che dagli apo-
stoli con sola autorith umana ci vennero tramandate; ma
non cosi nelle altre , ehe risguardano la forma e materia dei
Sacramenti °. '

I Vescovi, e a Sede vacante anche i Vicari -capitolari
posson dispensare per giurisdizione ordinaria in tutte le
leggi proprie e Sinodali, benché, al dire della comuniore ,
e probabiliore col Suarez , confermate dal sommo Pontefice,
senza perd farle rigorosamente leggi sue : posson dispensare
altresi in tutte quelle canoniche per cui dalla legge , o con-
suetudine & loro permesso; come pure, al dir della comu-
nissima,, quando l legge dicesse di potervisi dispensare
senza indicare da chi ‘. Anzi nelle cose di materia leggiera ,
e nei casi frequenti ad accadere , posson dispensare anche
in tutte le papali: nei casi perd particolari, di grande ne-
cessita, o di evidente utilita, e dove non sia facile il ricorso
al Papa ; perche tanto , dice Moullet, sembra esigere in tali
casi e circostanze il pastorale ufficio dei Vescovi. I Salmaticesi
poi, Giribaldo, ¢ lo stesso Concina I’ ammettono questa
facolta senza la detta limitazione °: percid tali dispense val-
gono , al dir della probabiliore col Suarez, pei gia dispensati

-

. Lib. 8. de wetr. disp. 6. 0. 3. de leg. lib. 10. cap. 6.
. §. Matt. 16. v. ig. 3.Pag.196. p. g6. 4 Reinf. lib. §.tit.2.n. 11,
. Trat. 11. c. 5, ¢ trat. 23. cap. 2. de leg. dist. 6. ¢. 5.

(2, 45
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anche fuor di Diocesi, qualora speciali leggi ivi non legassero
anche il dispensato , disponendo diversamente. .

I Parrochi eziandio a tempo ed in casi. particolari, ¢
benché, come nota il Liguori ', sia presente il Vescovo,
possono per consuetudine dispensare i loro parrocchiani nei
digiuni , nelle vigilie e nelle feste. E finalmente i Superiori
regolari , benche fossero semplicemente locali, o Guardiani,
se non osti loro qualche speciale statuto della Religione ,
hanno ¢ posson farc rapporto a’ propri sudditi, cid che hanno
e posson fare i Vescovi co’loro diocesani *. Circa la regola
peraltro & loro inibito il dispensar noi voti sostanziali, ed in
tutte quelle cose appartenenti alla perfezione *: pure con
legittima causa e prescindendo da qualche contrario stutulo,
posson dispensare, dice Roncaglia, in tutte le altre leggi
della propria religione ; perche exceptio unius firmat requlam
n contrarium: e siccome generale & la facolth, che loro
vien data da’ sacri Canoni, cosi rilevasi che posson dispen-
sare non solo a tempo , e con persone particolari , ma anche
generalmente, ed assolutamente. E lo stesso pud la Superiora
con le sue monache , perche, dice il Liguori, sebben’ essa
non possa per s& dispensare per difetto di spirituale autorita
nulladimeno pud per commissione del Prelato, che si presu-
me avergliela esso conceduta tostochd fu eletta in Badessa *:
¢ percid, diconoi Salmaticesi, che pud dichiarare esser
tenute , 0 no le monache ad una od altra cosa; et tum Su-
perior , vel religio est, quae tali declaralione supposia ,
dispensat, alias non provideretur in necessariis Monialibus.

: ARTICOLO I.
DELLA CAUSA RICHIESTA PER DISPENSARE,
E MODO D’ INTENDERSI LA DISPENSA.

85. Qual causa richiedesi per dispensare ?

Non tale che per sb esima certamente dalla legge, giacche
in tal caso si pud agire anche senza dispensa ; ma o dubbia
se esima , 0 almeno ragionevole , perché cosi esige la neces-
8ith, o la utilita del dispensando, o per mostrarsi il Superiore
beniguno in se stesso, o verso qualche degna persona e si-
mili °. E dubitandosi da chi ha facolth, se la causa sia

1. Lib. 3. 2. Lig. lib. 4. ¢ Romanus Pontif. di 3. Pio V.
3. Trid. ses. 25. c. 1. §. Lib. 4. n. 53. ¢ 61. '
5. Rounc. trat. 3. quost. 5, c. 2.
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sulliciente per potersi con essa dispcnsare, pud darsi la
dispensa, dice Roncaglia , purché si aggiunga in compenso
un po’ di commutazione in qualche alira opera pia: anzi s.
Towmaso dice , che dubitandosi della sufficienza di causa ,
il suddito puo stare al giudizio del Superiore dispensante ,
o commutante.

Inoltre prescindendo da d:spense su pluralita di Benefizi,
o lesive degli altrui diritti, ottenuta con un motivo una di-
spensa , ¢ poscia senza indicar questa, ottenutane con lo
stesso motivo un’altra sulla medesima materia, specic e
qualita, pil Teologi presso Sancher, ¢la sacra Ruola presso
Ferraris ', la credon valida; benché altri per causa di non
potersi presumer tale la mente del concedente, cio accordano
sol quando il motivo addotto fosse diverso dal primo . Cosi
pure pel decreto Ut occurratur d’ Innocenzio XI1L, ¢ riportato
dal Giraldi *, son nulle tutte le grazie ¢ giustizic ottenute
da qualunque Congr. di Roma, dopo essere state rigettate
le suppliche od in tutto, o in parte da altre Congregazioni,
cd anche se ci avessero posta la mano: come pure litterae
Apostolicae quas illorum, vel illarum vigore desuper expedire
contigerit , ¢ tenuti alle spesc gli agenti, che cid ignola
parte , sew principali attentaverint.

86. Dispensandosi senza. causa vale la dispensa?

Se la dispensa come nota Benedetto XIV °, vien data dal
Superiorc nelle proprie leggi, o in quelle pure degli infe-
riori, certamente & v:\lnda, perchc in rigore potrebb’ egli
annullare anche la ng"c ed & solo venialmente illecitia , al
dir della comuniore *, a motivo di esimersj senza causa una
parte da cid che osserva la Comunith. Se poi la dj o vienc
dall’ inferiore , & invalida ed illecita , a motivo che il Supe-
riorc non mtende che I'inferiore ne’casi permessigli, vi
dispensi in distruzione ossia senza causa; eccetto pero, dice
Roncaglia *, contro altri, se a buona fede creduto viavesse
la causa, per la ragione di potersi anche in cid prudente-
mente cstendere la mente del Superiore. Cosi pure rimessa
I’ csecuzione d’ una dispensa all’ inferiore , vale, al dir dello
stesso Roncaglia e di altri presso il Giribaldo *, benche la

1. V. dispeusa n. 108. nelle aggiun. 2. Pag. 137-
3. Sinud. lib. 13, eap. 5. n. 7. 4. Lig. lib. 1. 0. 158,
5. Trat. 3. q. 5. e 2. reg. 3. 6. Del matrim. cop. 18,
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causa esistesse ol quando venne eseguita ; ¢ la ragione ¢,
perch la verificazione si rimette all’ eseguente : neé osta il
C. Si eo. de Rescript. citato dal Bernardini ', ed altri, a mo-
tivo ch’ csso dice solo che chicdendo un inabile per eth un
Benefizio , e comandando il Papa all’ Ordinario di darglielo,
questi non pud conferirgliclo neppure dopo arrivato all’eta
di cui mancava quando al Papa lo richicse , tatto cio non
osta , dissi , per essere una disposizione speciale del gius.

- 87. ando la dispensa dicesi surrettizia , e qmndo
oretlizia ’

Tali termini posson prendersn anche per sinonimi ; ma in
rigore differiscono ; e dicesi surrettizia la dispensa quando
nel domandarla si tace o si mutila la verith, ossia quel che
nella supplica & necessario esprimerc giusta la prassi della
curia : ed orettizia dicesi quando si espone il falso; ed es-
sendo assai grave la falsith della supplica, circa la causa
motiva , annulla la dispensa ; it che non si avvera se fosse
solo circa la causa impulsiva. Imperocché sebben dicasi cio
anche rapporto a questa cosi ottenuta a medla fede *, pure
siccome tal disposiziene & penalé, cosi al diré del Samchez
ha luogo solamente depo la sentenza del giudice: anzi di
due cause motive essendone vera una, la dispensa vale,
come dice Roncaglia , per esser principio quod , dum expr:-

memlur plura non necessaria, propositio copulativa resobvitur
in disjunctivam *.

88. La dispensa & di larga, o di stretta interpetrazione ?

La dispensa attiva ossia Ta facolta di dispensare , o di fare
alcuna cosa, come dirctta al bene comune, & di larga in-
terpetrazione ; di stretta interpetrazione poi & la passiva,
come contraria alla legge, eccetto perd al dire di molti
presso il Liguori, se fosse data di moto proprio, od a co-
munstd, ovver dovute e simili. Eseguita poi male una dispensa
pud rieseguirsi , dice il Mazzotta , dal delegato se riguarda
il foro interno , per la ragione che cominciato I’ interno giu-
dizio , si proroga la giurisdizione finché non & bene compito;
non cosi perd se riguarda ! esterno, a motivo che compito
I’ atto benché male, cessa almeno esternamente la delega-
zione. Cos) pure non solo aperto il Rescritio da chi non dovea,

1. Lib: 4. cap. 1. ‘2. C.super literis de Rescrip.
5. Trat. 21 q. 5. cap. 2.
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ma eziandio cletto 1’ idoneo per I' esecuzione , puo assoluta-~

mentce eleggersene un altro.
ARTICOLO {I.

DE’ €ASI PER CUI CESSA LA DISPENSA .

8Y. Per quanti capi pug cessarc la dispénsa? »

1. Per la rivocazione del dispensante ordinario , giacché
il delegato se & tale solo per dispensare , non pud rivocare
la dispensa al dispensato. 2. Per la rinunzia del dispensato,
accettata dal dispensunte ordinario. 3. Per la cessazione to-
tale , o quasi totale della causa motiva per cui fu concessa,
purcht nel dispensare non vi fosse o intervenuta qualche
commutazione , o la dispensa non fosse di quelle non aventi
Iratto successivo, come e. g. in chi dispensato a sposare una
parente per motlvo di poverta, divenisse ricco dopo data
compiutamente , ed eseguita la dispensa; o il dispensante
avesse inteso che perseveri benche cessasse la causa.

90. Con la morte civile, o naturale del dispensante cessa
la dispensa?

Se venne data a suo piacimento, od arbitrio, cessa senza
dubbio , perché cessa con tal morte anche 1’ arbitrio, e per-
cid sarebbe dispensa ad tempus ; in caso contrario no, perche
la dispensa & grazia fatta '- E da cid apparisce, come ben
nota la comuniore , e probabiliore col Concina e Liguori *
che queste dispense , concessioni di giurisdizione ec. non
cessano n& con la morte del delegante, o dispensante , nd
colla rimozione , rinunzia., o cessazione di esso dall’ uflicio,

come succede ne’ Prelati recolan » € simili.
§. V.

DEL PRIVILEGIO.

91. Cos’ & il privilegio assegnato per ultimo modo con cui
cessa la legge?

11 privilegio & un favore, od una legge privata accordante
qualche speciale benefizio : percid differisce dalla dispensa,
che suole accordarsi per qualche caso, o casi particolari, e
per esser sempre contro la legge; e quello per molto tempo,
e per pill atti a guisa di legge, e talora non contro ma sopra
la legge , come le indulgenze, che sebbene concesse per
modo di privilegio , pure nicnte operano contro il gius, ma
solo accordano qualche cosa oltre il gius.

1. Cosi il c. 5. Si gratiose de rescrip. 2. Lib. 6.
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92. Di quante sorte & egli, o come distinguesi il privilegio?

In seritto , ed a voce , in personale e reale. 11 personale &
quello che immediatamente concedesi alla persona , perche
se venisse conceduto per la persona insieme e per la cosa
direbbesi misto ; il reale & quello che vien conceduto alla
persona , ma per ragion del luogo, dignith, qualita ec., e
per conseguenza, a differenza del personale , non cessa con
la persona. Distinguesi pure in grazivso, ¢ rimuneratorio ;
in assoluto , € condizionato ; in comune a cui la privata per-
sona non pud rinunziare ; ed in singolare o privato ; in tem-
porale , e perpetuo ; pel foro interno , e pel foro esterno che
vale in ambedue i fori; in affermativo, che accorda far
qualche cosa; ed in negativo, che concede ometterla; in
favorevole , ciot dato primariamente a fine di favorire, ben-
ché per accidente arrcchi ad altri gravame; ed in odioso,
cio¢ dato, e riguardante primariamente , come dice Ronca-
glia, alterius odium , et poenam, quamvis redundet in favo-
rem alicujus '.
. ARTICOLO PRIMO.

DELLE REGOLE PER INTENDERE 1 PRIVILEGI .

93. Quali sono le regole per bene interpetrare i privilegi?

Sono le due seguenti ciod

1. Tutti i privilegi favorevoli benché concessi a persone
particolari , e tutti gli odiosi concessi a comunith , o reali a
motivo che per la loro perpetuita si reputano inseriti nel
corpo del gius, sono di larghissima interpetrazione ; cosi,
- oltre la comunissima col Liguori ’, dice il C. olim de verb.
signif. con le seguenti parole : beneficia Principum interpre-
tanda largissime: ed il capo cum dilecti de dom. dice ; in
beneficits plenissima est interprelatio facienda , cccetto perd
literae super obtinendis Beneficiis , ecclesiasticis , cum 8int
ambitiosue. '

2. Tutti i privilegi concessi come dice il citato Liguori a
persone particolari , ed insieme odiosi , tra’ quali si annove-
rano gli ambiziosi , ossia di aver pid Benefizi, quelli a Lti,
o contro U’ osservanza regolare ; o contrarii al gius comune ,
0 a leggi , statuti , 0 consueludini parlicolari non contra-
rie al gius comune , nci dubbi s’intendono strettamente,

1. Trat. 3. q. ult. cop. 3.
2. Lib. «. append. 2. de privilegi.
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eccetto dice il Liguori citato col Roncaglia ', primo se fos-
sero odiosi solo al concedente, o altronde riuscissero inutili;
secondo sc fosscro concessi ex molu proprio, 0 ex certa
scientia ; terzo , o sc riguardassero come dice la Glossa una
causa pubblica , o pia, come pure al dir del Liguori quelli
intorno alla celebrazione della Messa, o come dice il Fer-
raris contro altri, se risguardassero altresi la celebrazione
negli Oratorii privati: quarlo , o s¢ cosi portasse la consuc-
tudine ; quinto o se per necessith portasscro seco i connesss,
come di non risedere chi & favorito di piu Benéfiziriseden-
ziali ; scsto , se coll’ estendersi, meno si derogasse alla legge,
come estendendo , al dire de’ Salmaticesi , all’ uova il privi-
legio di mangiar carni, e simili. I1 senso poi della regola 81,
nel 6. & generals concessione non veniunt ea quae quis non
essel verisimililer concessurus, egli & che in una concessione,
o privilegio gencrale non si comprendono , dice Reinfestuel,
le cose affatto straordinarie , ed insolite , et de quibus nec in
genere quidem cogitatum est , vel quae habent émpossibilem
aul inhumanam sive duram a generaliter concedente , vel se

obligante separationem : sopra la detta regola n. 3.
ARTICOLO 1.

DEI CASI PER CUI CESSA IL PRIVILEGIO .

94. Per quali e quanti capi cessa il privilegio ?

11 privilegio cessa ¢ vien meno col trapassarc il tempo
prescritto ; col cessar della causa; e per non avere osscrvata
la condizionc sotto la quale fu conceduto; perche il privi-
legio non dura pit oltre dell’ intenzione del concedente :
cessa per la volontaria e libera rinynzia fattane dal privile-
giato , ed accettata dal privilegiante : cessa, se il privilegio
¢ odioso, non usandone per un tempo sufliciente alla prescri-
zione , e sc al privilegiato si presentdl’ occasione di usarne,
perché in tal caso si presume una tacita rinunzia : cossa ezian~
dio per un uso formalmente contrario al privilegio, se questo
pur sia odioso * : cessa per I’ abuse ; perche merita di perdere
il suo privilegio chi dello stesso si abusa; a cid peraltro ri-
chiedesi una sentenza , se il privilegio non fosse stato dato
sotto la condizione di perderlo tosto abusandone : cessa fi-
nalmente per la rivocazione del concedente, o dal successore
di lui significata al privilegiato.

1. Trat. 3. at supra. 2. Scavini pag. 208.
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. E da notarsi perd che con la revoéa generale non obstan-
tibus quibuscumque privilejiis e simili, non cessano quelli
che I’ esigono speciale, quali sono 1. gli onerosi ;2. i concessi
colla clausola che per rivocarsi vi voglia menzione speciale ,
come sono i privilegi, al dir della Bolla £¢ s a simmo ve-
rum di Leone X, concessi ai Regolari ; 3- gI’ inserti nel corpo
del gius , o concessi nei Concilii generali; 4. i concessi a
viva voce,, ¢ per consuetudine; . i concessi a’ particolari
per Bolla, Rescritto ec. pe’ quali ancora si esige’, al dir del
Roncaglia ', revoca speciale , come p. e. revocamus quae-
cumque privilegia quacumque clausula munita, o quibuscum-
que verbis concessa , o quorum fiers delerel expressa menlio,
e simili.

95. Che differenza passa fra privilegio di giustizia, e
privilegio di gruzia specialmente m ordine #l cessare con
la morte natutale, o civile del condedente ? :

Per privilegio di giwstizia s intende quello di poterc
csercitare giurisdizione , ossia atti giudiziali nel foro con-
tenzioso civile , o criminale, o spirituale, come p. e. di
giuridicamente scomunicare, assolvere da censure, e simili. E
questo, morendo il coneedente re sémper integra, ossia senza
avere in alcuna cosd cominciato i} giudizio , cefsa senz’ al-
tro come costa dal C. 19, e 20, de off. delegat ; eccetto, dice
Giribaldo *, se fosse eonecsso dalla saera Penitenzieria, o
da altre congregazioni , a motivo che {ali uffizi non cessano
con la morte del concedente; né coh la morte del Papa
qucllo del Regato ; mé quel della Pepitensieria.

Per privilegio pdi di grazia s’ infende qualunque altro. E
queste, mcho il daso di grazi faeiénda, come v. g. Ja facolta
di prevvederc aleuho di un Benefizio; dal Papa accordata s
Veseovo , non in sua grazia , ma del prévidenido , e simili,
cesscrebbs morendo il Papa: quand’ & di grezia' fatta non
cesed mxai: e tale si reputa 1. sempre che il privilegio & dato
assolutamente, o gencralmente ; 2. sempre che senza limi-
tazioné & dato in grazia della persona ; 3. quando sebbene
non siavi alcuna di queste ¢ose , pure si comanda ak privi-
legiato che lo eseguisca, o si rimette ad alcuno I’ esecuzione
in modo imperativo col verbo fiat , e simili, o in modo che
I’ eseguente sia come accessorio; 4. oI’ esecuzione riguardasse

1. Trat. 3 q ult. cap. 2 1. Trat. 10, cap. 18 o' 151,
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privilegi di erczione d’Oratorii privati, giacché reputansi
grazie fatte, dice Roncaglia ', benche I’ cseguente vi ponesse
ad arbilrium nostrum etc. e conchiude che con la morte del
concedente difficilmente cessano i privilegi di grazia, per
esser quasi tutti di grazia fatta.

TRATTATO TERZO.

De'vizi e dei peccati , e loro distinzione
st numerica che specifica.

CAP. L.
DEIL VIZIO IN GENERE 5 E DEI SETTE CAPITALI .

96. Cos’ & il vizio , e quanti sono i capitali?

1l vizio, diffcrente dal peccato che n’é I’ atto ; & un abito
cattivo , che inclina la volonta ad atti cattivi: ed i capitali
son sette cioé , superbia , avarizia , lussuria , ira, gola,
invidia , e accidia. (

§ I

DELLA SUPERBIA.

97. Cos’ ¢ ,.¢ qual peccato & la superbia ? : '

La superbia & un disordinato appetito della propria ec-
cellenza sopra gli altri: ed essecndo consumata, e perfetta
come in chi per tal disordinc ricusasse di assoggettarsi a
Dio , ai Superiori, alle leggi, o si vantasse di cose grave-
mente illecite, & mortale, e lede gravemente I' umilta , e
nell’ ultimo caso anche la virtu contro della quale vantasi
con compiacenza; giacché senza di cid lederebbe grave-
mente, al dire della probabiliore con il Liguori *, contro
La Croix ed altri , la sola umilta, perché mancando la com-
piacenza , la grave malizia si riduce solo al vantarsene.

Le ﬁglne poi della superbia sono , al dir del Roncaglia °,
vanagloria, ambizione, presunzione, iattanza, ipocrisia,
discordia , contesa, pertinacia, curiosita, disobbedienza,’
vano ornamento : ma tranne la ialtanza , grave discordia,
conlesa e disobbedienza , le altre possono esser gravi solo
per le circostanze.

1. Trat. 3. quest. ultima. cap. 2. 2. Lib. 5. n. 26.
3. Trat. a2, quest. 2. cap. t.
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§ 1L
DELL’ AVARIZIA.

98. Cos’&, e qual peccato & I avarizia?

E un disordinato appetito di roba, o denari; e quando
si oppone alla giustizia di sua natara & peccato grave: lieve
se si oppone alla liberalita : ma per accidente v. g. per in-
durci questa a mancare contro altri gravi doveri verso la
famiglia o verso il prossimo potrebb’ essere anche grave. Se
I’ avarizia in quanto si oppone alla liberalita & smoderata in
modo che preferita venga alla carita, cosicché per amor delle
ricchezze sia disposto |’ avaro a far cose contro I’amor di
Dio, o del prossimo & sempre peccato mortale: se poi non
arriva a tale cccesso, allora, dice s. Tommaso, & solamente

peccato veniale.
§ ML

1
DELLA LUSSURIA .

'99. Quid est luxuria?

Est inordinatus appetitus vencrcorum ; ncc materiae par-

vitatem admittit , ut dicetur n. 102. Ast si aliarum quoque
virtutum secum afferret laesionem uti justitiae in adulterio ,
religionis in sacrilegio , sicuti hac in sni laesione materiae.
admiltunt parvitatem, ita peccatum, seu malitia contra hasce
virtutes, gravis vel levis foret juxta laesionis gravitatem.
- Luxuria habet tum actus completos , quam incompletos.
Completi sunt septem ; nempe fornicatio, adullerium , in-
cestus , stuprum, raptus , sacrilegium , peccalum conira na-
turam , quod suddistingunitur in mollitiem , bestialitatem ,
sodomiem ; incompleti sunt visus, colloquium, tactus, oscula.
Ast contra luxuriae peccatum nulla in jure communi ipso
facto reperitur inflicta poena spiritualis ; unde insussistens
est major excomunicatio ipso facto, quam contra incestuosos.
in primo , vel secundo gradu licet afinitatis , ponunt Ber-
nardini ac de Justis ’,nam dicuat eam inflictam esse a Bulla.
Sicut antiquus , et haec in romano Mainardi Bullario non re-
peritur : primus tradit eam inflictam a Gregorio XIIL; sc-
cundus a Gregorio XIV.

Luxuriae filiae seu effectus sunt caecitas mentis , praeci-:

1. La materia seguente si ¢ posta in latino per cautela. -

2. Tom. 3. pratic. 4. n. 15. Lib, 1. cap. 7.



— 63 —
pitatic , inconsideratio, incostantia, amor sui, amor mundi,

horror futurae vitae.
ARTICULUS 1.

DE SEPTEN COMPLETIS LUXURIAE ACTIBUS .

100. Quid est fornicatio?

Est copula carnalis soluti cum soluta : seu inter personas
nullas speciales habentes qualitates e. g. voti, vinculi ma-
trimonialis, cognationis etc; et repetita, format concubinatum:
et si haberetur cum quacumque muliere quae palam, ut dicit
Roncaglia ', plusquam cum duobus jam peccavit , diceretur
merelricium.

Et circa hoc multi cum Lig. *, dicuat illicita esse vel ex
Princibus meretricium permissa ; quia de facto non est ma-
jorum malorum impeditio : ¢ contra dicunt alii Doctores, ct
ratio est, quia in determinatis tantum locis positac meretri-
ces , horrorem multis ingerunt, majoraque tolluntur crimina,
ac scandala , quae afferrent hucusque dispersac , ut accidit
ubi non sunt permissae.

Adulterium est accessus ad alienum thorum ; simplexque
dicitur si unus tantum ¢ peccantibus sit mafrimonio ligatus,
et duplex si ambo : ac proinde juxta regulam to¢ obiecta to-
talia , tot peccata , duplex contra justitiam foret peccatum
in hoc ultimo casu; estque 50. prop. ab Innoceatio XI.
damnata dicere : copula cum conjugata consentiente marito
non est adulterium ; adeoque sufficit in confessione dicere se
esse formicalum: nam comjugatus potest sua uti, nod autem
usum concedere ; et sicut vinculom exurgit e sola matrimonii
celebratione ; ita efiam mmte eonsummdtionem peccatom
conjugati cum aliis est adulterium. Imo ob rationem quod
etiam conjugati mens sit alters ligata , ipsam simplicem co-
njugati complacentiam erga aliam personam contra justiam
fore tradunt multi ; ast opinio probabilior judicata a Lugo,
secus docet ; quia in prima ad Cor. expresse dicitur : mulier
polestatem non habet swd corporis , non mentis , sed vir ; si-
mililer autem et vir.

Incestus dictus cansanguineorum vel affinium abusus, est
copula inter personas conjunctas; et sicut comjunctio, ut
dicetur, alia est ex sanguine, aut affinitate, alia ex co-
gnatione spirituali , alia ex legali seu cx adoptionc ; ita

1. Trat. 12. 4. unica c. 2. 2. Lib. 3.
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incestus distinguitur in carnalem , spiritualem , et legalem .
Ast sicut omnes, etiam spiritualis, uti probabilius eredit
Bonac. opponuntur pietati ; ita specie invicem non differunt
ut infra dicetur , vel ad summum ab aliis differt spiritualis
si religionis motivo , non pietate, inducta ponatur spiritualis
cognatio '.

Stuprum est violenta seu injusta virginis defloratio: et
raptus ost copula violenta seu injusta cum non virgine ; unde
si ipsae consentirent , juxta magis receptam cum Ligorio *,
sufliceret in confessione dicere : commisi fornicationem ; ast
si injuste laesum fuisset jus cas custodientium, etiam haec
specialis injustitia deberet explicari.

Non desunt equidem dicentes cum divo Thoma *, etiam
absque ulla violentia dari verum stuprum ; quia impeditur
deflorata ab honestiori matrimonio ; ponitur in via meretri-
candi, laediturque parentum jus super ipsam: ast primae
duae rationes corruunt ex illo principio volenis, et consen~
tenti , nulla fit inuria: tertia quoque corruit cx illo quod
virgo domina sit sui corporis quoad liberum usum illius ; et
sicut contra jus parentum non peccat non virgo, ita nec
virgo: nam non polest, ait Roncaglia, considerari majus
parentum jus in tpsius corpus quando est virgo, ac quando
est corrupta. ‘.

Sacrilegium est copula carnalis cum persona , vel personis
sacris ; sive ut ait idem Roncaglia *, est violatio rei sacrae

facta per actum venereum.
ARTICULUS 1L

DE PECCATO CONTRA NATURAM , SEU DE MOLLITIE.

101. Quid est hoc peccatum, seu mollities ?

Hoc peccatum contra naturam , a Sodomin , ac a bestiali«
tate specie distinctum, est cffasio seminis modo generationi
contrario. Et praescindendo a mollitic in somnis absque
causa culpabili , nam hacc teste s. Thom. nen est culpabilis
nec in se ., nec in sua causa ° ; nec dume noscitur, oanus ad-
est impediendi , additque Cunil. ex 8. Thom. s placeat ut
naturae exoneratio , vel alleviatio , psceatum non creditur ' :
ab hac inquam praescindendo , semper ac dicta effusio est

1. Trid. ses. 24. enp. 1. 2. Lib. 3. n. 443.
3.2.2.q. 154 art, 6. 4. Dc stup. 5. De sacrileg.
6. 2. 2. q. 154. atr. 5. 7. Trat. 2. cap. 2. § 3. n. 16.
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voluntaria in se, vel in sua causa , quae sit gravis i genere
luxuriae , semper , ut patet , lethalis est culpa, licet absit
complacentia ; et secus si desit complacentia, causaque,
licet gravis , non sit tamen talis in genere luzuriae , sed in
alio, uti esset perfecta ebrictas, vcl si in genere luzuriae ,
sit tamen omnino levis, prout essent, ut dicit Ligorius ,
visus partium honestarum mulieris , lectio leviter turpis, col-
loqusum cum foemina non diuturnum, vel leviler obscaenum '
Ex hoc juxta comuniorem cum Viva verum est etiam si ex
huiusmodi levibus causis pollutio frequenter eveniat; effe-
ctus enim , ut vel ipsa docet Philosophia, nequit causam
malitia superare , nec ob frequentiam cffectus causam ipsam
de suo esse mutare. Nec quit objici cum Lig. frequentiam
effectus , licet exosi, causam leviter culpabilem reddere
culpabilem graviter respective nam sicut exosus cffcctus non
mutat ita propriam naturam, sic nec propriam naturam
causa . Hic autem notetur cum. p. Cajetanus a Bergomo in
suo opere L’ uomo apostolico al confessionale , quod circa
mulieres de impudicitiis se accusantes nil regulariter est de
pollutione innuendum , quia in illis non semper est sensibi-
lis, et ut plurimum ignota.

Notetur quoque post Doctores cum Lig. dicta superius de
mollitie voluntaria tum in se tum in gravi in generc luxuriae
causa , etiam distillationi cum spirituum commotione ac in
magna seu notabili quantitate esse aptanda; quia est saltem
inchoata pollutio. Ast ut sudor , aliique humores potest per-
mitti si modica sit , et absque spirituum commotione , vel
cum levi tantum sine consensu ; nam si secus , grave pec-
catum foret ob rationem quod et foret quasi pollutio, et
quod in genere luxuriae non datur parvitas materiae, ac ob
voluntariam veneream delectationem. Notetur tandem ac
praesertim cum Tolet. peccatum mollitiei esse difficillime
curationis , quia occasio est semper cum homine . . . Vix esse
aliud efficax remedium quam frequentissimam confessionem
cum uno eodemque Confessore. '

Quoad motibus venereis, et circa pollutioncm quae non
intenditur, scd tamen ex aliqua actione secutura praevidetur
sequentes traduntur regualae practicac *.

1. Lib. 3. n. 484.
2. Moullet pag. 266.
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" Reg. 1. Si causa pollutionis sit in materia luxuriae graviter
peccaminosa , atque ad eam per se et notabiliter influat, ut
v. g turpis aspectus, tactus, osculum libidinosum, etc.
pollutio inde secuta, etsi non intenta, sed pracvisa, est
peccatum grave , sive statim sequatur , sive post aliquod
tempus, etiam in somno. Ratio est, quia lex naturalis pro-
hibens sub gravi pollutionem , eodem modo prohibet, ne
ponatur causa, ex qua per se et proxime oriri solet pollutio;
ideo tunc qui vult causam , interpretative vult effectum.

Reg. 2. Si cansa pollutionis sit quidem in materia luxuriae,
sed tantum venialiter mala , v. g. curiosus aspectus formosae
mulieris , etc. inde secuta pollutio contra voluntatem erit
tantum leviter peccaminosa , graviter autem mala, si prae-
visum fuerit periculum proximum consensus . Ratio primi
est, quia cum causa leviter tantum mala sit, et solum re-
mote ad pollutionem disponat , hacc ex illa proveniens, non
nisi venialiter mala esse potest , sicut ipsa causa. Ratio se-
cundi est , quia qui amat periculum , in illo peribit.

Reg. 3. Quando actio ex qua praevidetur secutura pollu-
tio , non est peccatum luxuriae , quamvis sit peccatum grave
in alio genere , v. g. ebrictas, tunc pollutio contra volunta-
tem secuta, et absente periculo consensus, non est peccatum,
saltem grave, quia sane non est obligatio gravis vitandi
causas remotas ex quibus per accidens, praeter intentionem,
et magis ex naturae infirmitate , quam ex ipsa actione malus
effectus.oritur. Si quis tamen ab experientia nosceret quod
plerumque pollutionem ex nimio potu patiatur, non facile
excusandus esset a peccato gravi, quia tunc ebrietas relate
ad ipsum considerari posset tanquam causa proxima pol-
luticnis .

Reg. IV. Quando actio de se est honesta ac licita, et ad-
est justa causa eam ponendi, pollutio inde forte orta non
est peccaminosa , modo intenta non fuerit , et absit pericu-
lum consensus. Ratio est , quia pravus effectus , qui per ac-
cidens tantum sequitur ex aliqua causa , non censetur in ea
veluntarius , nisi causa potuerit ac debuerit vitari; atqui
pollutio ex actione honesta, ac simul necessaria aut utili
" proveniens , sequitur ex ea tantum per accidens, nec est ulla
obligatio vitandi talem causam ; ergo talis pollutio non im-
putatur ad peccatum ut pote nec in se voluntaria, nec in

9
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eanza. Hine licite Sacerdos excipit confessiones, turpia legit
in libris moralibus ad implenda sui muneris officia, licet inde
pracvideat probabiliter sccuturam pollationem , modo absit
periculum consensus ; et concipiat positivam displicentiam.

Non licet pollutionem desiderare, vel de ea gaudere ex
affectu venerco ; sic enim consentirctur libidini, quod intrin-
sece malum est. Neque licet cam desiderare, vel de ea gau-
dere propter se , ct abstrahendo ab omni fine utili; sic enim
amaretur etiam propter adnexam libidinem. Neque eam de-
siderare licet , vel de ea gaudere , si oritura, vel ortasit ex
causa luxuriosa , v. g. ex tactu impudico , ex somno impuro,
quia 8ic st venerea, ac proin objective mala , adcoque ma-
lam reddit desiderium, aut gaudium quod in eam tendit.
Utrum vero cam ul merc naturalem desiderare , vel de ea
habita gaudere liceat ob finem alias honestum, ¢. g. intuitu
ohtinendae sanitatis, vel liberationis a tentatione , non con-
venit inter Doclores. Sententia afirmans videtur probabilior
speculative , in praxi tamen periculosa est; si quis enim
pollutionem etiam ut mere naturalem desiderct , aut de ha-
bita gaudeat, facile oriri potest desiderata pollutio, vel
delectatio venerea de ea habita. Caetorum licet, detestando

pollutionem , gaudere de felici successu quem ipsa lnbmt
ARTICULUS NI

DE SODOMIA, ET BESTIALITATE.

102. Quid est sodomia?

S:cnt duplex probabilis sententia reperitur inter Docto-
res ', nempe an hoc crimen consistat in concubitu ad inde-
bitum vas, vel potius ad indebitum sexum; ita Sodomia
juxta priorem sententiam est concubitus ad indebitum vas;
inter personas ejusdem sexus ; et secundum posteriorem est
concubitus ad indebitum sexum, in Juacumque corporis
parte. In priori sententia , sicut mor'lhter est eadem res, ita
in confessionc non est per se¢ opus juxta probabiliorem di-
cere, an cum masculo vel faemina sit habita, quod non veri-
ficatur in secunda sententia eo quia illa habita ab homine
cum facmina, et quidem non in aliis partibus sed in vase
indcbito , non propria , sed impropria tantammodo sodomia
judicatur ; et sicut haec secunda sententia verac sodomiae
essentiam constituit in seminatione cum persona ejusdem

1. Lig. a. 466.
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sexus in qualibet corporis parte; ita ex sc in confessione
suflicerct diccre: ego vir cum viro; vel ego mulier , cum
~ muliere me pollus.

Ia utraque tamen sententia quoad puberes opus non est
juxta probabiliorem cum Salm. ', explicare in confessione an
agens quis fuerit vel patiens , nam ratio ob quam aliqui cum
Lig. ’, secus doccbant , quod nempe in patiente non scmper
adsit pollutio ut in agente, parum valet eo quia si non semper
pollutio, probabile utique illius semper adest pcnculum ,
quod in moralnbus aequiparatur.

Quid est bestialitas ?

Est concubitus venereus cum re animata. non ejusdem
speciei cum homine, puta cum bellua: scelus orrendum,
ct jussu Dei olim morte expiandum °. Ast in confessione
explicandum necesse non ¢st, quocum bruto quis pecca-
verit 3 nec utrum concubilus in vase naturali, vel stercorario
sit habltus ee quia ad idem bestialitatis peccatum semper
moraliter reduc:tur Imo si extra praedicta vasa fiat con-
cubitus , sicuti aliud non est nisi mera mollities ; ita prac-
scindendo a cogitatione , suflicit in confessione dicere
tantummedo : me pollus.

. ARTICULUS 1V,

DE LUXURIAE ACTIBUS INCOMPLETIS.

.103. Quinam sunt tales actus, luxuriae dicti', quia ex
libidine procedunt; possunt emim teste s. Tom. *, absque
libidépe fieri , vel propter consueludinem patriae, vel propler
aliquam necessitatem , aul raiionabilem causam : qmd in-
quam sunt dicti actus?

Sunt visus , colloqumm, tactus, oscula, et licet ob
modi diversitatem invicem specie differre tradat La Croix ,
attamen Doctores communissime non docent hamc distin-
ctionem, modus enim quo opponuntur castitati , phesice
quidem , non tamen moraliler videtur diverses : et vel
ipsemet Bernardini * , mon rejicit hanc' doctrinam ; et merito,
nam sicut furam more inspicere furanda , loqui de furandns,
furari manibus , vel dentibus, vel labiis invicem specie per
se non dnll'cruut in genere justitiac ut per se patet, ita ratio

1. Trat. 26. cap. 7. n. 87. 2. N. 468.
3. Levit. eap. 20. v. 15. " 4. 2. 2. q. 134. artic. 4.
5. Tom. 1. pract. 3. n. 10,
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non apparct cur per se specie invicem differre debeant in
genere luxuriae. Dictorum vero actuum gravitas desumitur
ex tribus sequentibus capitibus , nempe , ,

1. E gravitate obiccti in se, vel saltem ratione gravis
periculi . S '

- 2. E venerea delectatione ex ipsis , licet in se levibus,
v. g. tactibus, voluntarie recepta; tum quia in dicta de-
lectatione , cum adsit inchoata pollutio , non datur parvitas
materiac ; tum quia hoc ervitur ¢ 40 prop. ab Alex. VII
damnata, quae dicebat esse probabile osculum habitum
ob delectationem carnalem, seu sensibilem , non excedere
culpam venialem: imo multi Doctores idipsum affirmant
etiam de naturali , seu sensibili delectatione ex dictis levi-
bus tactibus ob probabile periculum transeundi ad veneream.

Ast quoad delcctationem mere sensibilem hoc negat
communis cum Ferraris , quia communiter non adest supra
dictum periculum; sed speciatim ante factum quam '‘ma-
xime etiam haec timenda est et fugienda. Et quoad vene-
ream declectationem e dictis levibus tactibus voluntaric
receptam, licet dicta sint tenenda, multi tamen dicunt
dari materiae parvitatem, quia adsignari nequit ,. dicunt
ipsi, ratio sufficiens cur in aliis praeceptis detur parvitas
materiac et non in hoc, et quia si talis delectatio esset
inchoata pollutio, etiam conjugatis extra usum matrimonii
foret graviter illicita , quod ncgatur a Lig. ', cam s. Thom:
et quia 40. prop. ab Alex. VII. damnata non de delecta-
tione e diclis levibus tactibus orta loquebatur, sed de ea
quae ex osculo oritur, et de carnali, seu sensibili , idest
non de sensitiva, sed sensuali.

3. Desumitur tandem dicta peccati gravitas e gravibus
desideriorum , complacentiarum , scandalive inde exurgen-
tium voluntariis effectibus. Ast quando impudicitiae sunt
in se leves, et graves tantummodo ratione dictorum effe-
ctuum , hi solum, et non dictae impudicitiae,, utpote in
se veniales , in gravi praeceplto sunt, ut in confessione
explicentar. Hic autem notetur, quod turpiloquium, sicut
turpium hibrorum, literarum, spectaculorum, cantionum,
lectio, vel auscultatio, nulla rationabili interveniente causa,
sed joco tantum peracta, de veniali, natura sua damnantur %

1. Lib. 6. n. 937. a. Lig. lib. 3. n. 426.
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audi Sanchez; loqué verba amatoria ... secluso pericip
propriae , vel audientium ruinae ... non excedere culpom
venialem '.

Ast secus si forent valde turpia, et ad venerem pro-
vocantia, ut turpiloquium quo describuntur verenda utriusque
sexus , modus turpiter congrediendi , aut quid simile, quia
tunc de lethali ea damnat Roncaglia *, modo , addit Sanchez
com 8. Antonimo, cum scandalo sint conjuncta, ut cum
audientes sunt debiles, et verba cssent multum lasciva .
Notetur quoque cum Diana, et Sanchez, qualitatem, seu
prolatorum verborum objectum e. g. an de adulterio , so-
demia etc. in confessione exprimendum fore solum quando
cum desiderio, vel talium rerum, seu objectorum com-
placentia turpiloqaium fuit . conjunctum ; delectatio enim
malitiam sumit ab objecto; et secus si dictum desiderium
abfuerit, vel si tantum simplex interfuerit complacentia,
cum haec, excepto obiecto, |ll|us non investiatur qu.nh-
tatibus, ut dicetur n. 132. .

Doctrinae circa dicta quoad conjugatos.

Quoad conjugatos vero licet, prout constat e dicendis
n. 131, veniale sit merae, ac solius delectationis gratia
hucusque dictos actos invicem habere, conveniunt tamen
omnes, ait Giribaldus, tactus partiom honestarum, vel
secretarum , seu inhonestarum , aspectus earum , amplexus,
oscula , et amatoria verba licita essc conjugibus citra pe-
riculum pollutionis, si fiant vel ad se praeparandos ad
copulam , vel ad evitandam incontinentiam , vel ad osten-
denda legitima amoris signa, amoremque mutuum fovendum;
uno verbo si fiant honesto fine. Et hoc verum est , contra
Aversa, suddit Bossius apud Lig. °, etiamsi, non ob votum
castitatis , sed ob impotentiam , affinitaliem , vel coynationem
spiritualem sit illis copula inhibita, quia cum sit haec lex
paenalis et tnhibitoria , nequit de copula etiam ad tactus
extendi, licet ob pericula etc.. secus sit suadendum . Et
Bernardini ‘, dicta oscula quando sunt in partibus honestis
admittit etiam cum exosae mollitiei periculo. Et Diana *, hace
habet numero secundo : dico non esse peccatum moriale citra

1. Lib. g. dist. §6. n. 537. 2. Trat. 12. q. un. cup. 1. ‘
3. Lib. 6. n. 933. 4. Tom, 2, pract. §3. n. 9. 5. Tom, 2. trat. G.
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periculum pollutionis quoscumque lactus , oscula , verba im-
pudica , et aspeclus partium verendarum tnler conjuges: et
Filiuccius de osculis in partibus inhonestis dicit absolute :
non censenda peccuta mortalia ; tamen increpundi sunt. Imo
excepto dicto periculo , praeter communem cum Layman ,
Roncaglia ', Giribaldus , Sporer haec contra Concin. tradit :
., affectus carnales , scrmones venerei, oscula, amplexus et
tactus quicumque inter conjuges dum fiunt ad praeparandum,
el excitandum invicem ad copujam, vel ad contestandum ,
aut fovendum mutuum amorem conjugalem omni culpa vacant
omnes : rutio est, quia cui concessus cst finis, concessa sunt
media ordinata ad illum finem; finis autcm conjugum est
amor ,.-et copula; utriusque media sunt illa praedicta ,
ergo etc.’,, idipsum docent Salmaticenscs, licet quoad tactus
in verendis sibi contradicaat. .

Si vero _ex dictis tam pudicis, quam impudicis actibus
praevideatur licet exosa pollutio , mortalem culpam tradit
Praepos. apud Lig. °, quia vi talis gravis periculi, causam
ponunt graviter illicitam. Alii propter rationem quod dant
causam , seu agunt rem sibi licitam, dicunt esse licitos si
non sint adco turpes, ut vidcantur inchoata pollutio, nec
- adsit periculum consensus, gravisque aliqua interveniat causa,
nempe ad se praeparandum ad copulam , vel ad fovendum
mutuum amorem ; sicque velut probabilius putat Lig. Alii
tandem cum Roncaglia *, Palao , Soto, Cajetanus . aliisque
cum Aversa damnant de mortali solum quando sunt turpes,
quia hi proxime influunt in pollutionem , non autem alii. Ast
contra hucusque dicta posset sic non teneri , sed argui: si
dicti actus in sc liciti sunt juxta ommes cum supra cit. Girib.
ac Spor. ; vel saltem secundum cit. Dian. non mortalia cri-
mina , quomodo periculum exosi effectus, seu mollitiei potest
eos graviter illicitos reddere absque contradictione illis na-
turalibus, ac theologicis principiis, quod effectus nequit
suam causam superare , et quod exosus effectus tantum sit
malus quantum illius causa ? Stando ergo principiis , culpa-
biles erunt tantummodo juxta suac causae gravitatem. Et
reapse cit. Sporer ad hoc ut tales actiones sint licitae dicit
quod sufficiat justa causa; ipsemet Diana eas licitas tradit

1. Trat. 13, . unic, cap. 1. 3. Dc peccat. coujug. n. Sui.
3. N. 954. 4. Trut. 12, ¢. unie. cop. 1. :
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<i subest rationabilis causa : idipsum docent alii penes Salm.
sudditque s. Alphonsus : probabililer docent Sanchez. Bos. et
Escob. in reddente tactus eliam impudicos , nist sint tales ut
videantur inchoata pollutio, esse licitos quamvis adsit pericu~
lum pollulionis in allerutro , quia tunc reddens dat operam
rei licitae ad quam obligatur ob jus pelentis, qui tametsé

- peccet , non tamen jus admittil, cum culpa se teneat ex parte
personae. Et Sanchez ', solum de veniali probabilius damnin-~
dos tradit conjuges absque pollutionis periculo in absentia
compartis se in verendis ob voluptatem tangentes; sed Gi-
ribaldus magis probabile judicat oppositum, ob rationem
quod dicti tactus natura sua ordinentur , non ad copulam
maritalem, ut dicebat Sanchez, sed ad pollutionem, ac
seminis abscissionem ; cui tamen responderi potest quod
etiam venerea delectatio de conjugali copula in compartis
absentia habita non est ad novam copulam ordmah, et tamen
a mortali eam excusat communior penes Lig. *, ut dicetur ;
et si delectatio venerea in mutuis conjugum tactibas ad co-
pulam non directis non est per se s'\ltem mortale, cur idipsum
non posset hic dici?

Corollarium primum quoad conjuges.

Et ex hucusque dictis constat quod tribus sequentibus
exceptis casibus , nempe , prime : graviter culpabilis extra
vas scminis effusionis ; secando : copulationis etc. cum gravi
prolis periculo; tertio : actionum rationali honestati graviter
oppositarum , uti membri immissio, licet absque mollitiei
intentione ac periculo, in os vel innaturale vas muliebre,
nil aliud inter conjuges fore ex se mortale : imo dc tertio
casu contra fere omnes cum Leand. mortalem culpam tollit
Ovando dicente : omnem actum libidinosum excusari siter
conjuges , a mortali , si absit periculum pollutionis.

Ac excepto ut tradunt Doctores cum Girib. tempore prae-
gnationis, in quo licita admittitur copulatio , nam alias non
foret matrimonium concupiscentiae remedium, non plusquam
venialis, ratione turpitudinis ac indecentiae, erit culpa coire,
nulla rationabili licet levi interveniente causa , tempore na-
taralis menstrui , vel puerperii; sicuti modo indebito ; ut si

1. Lib. g. dis. 44. 0. 16
a. Lib. 6. n. 937.
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mulier sit incuba, et vir succubus , si a latere, vel sedendo,
vel modo praepostero sed in vase naturali ; et ratio est, quia
adversatur aliqualiter naturae '. Ast sicut causa , prosequi-
tur Giribaldus, requlariter adest , in uxoribus , ideo regu-
lariter cxcusatur mulier a peccato si debitum reddat petenti
modo inordjnato quoad situm; nec in confessione interroganda
ait Lig. *, de scminis effusione extra, utpote non solita ac-
- cidere. Insuper licet Lig. °, a gravi nesciat excusare conjugem
quae cortus actu mentem evagat ne seminel ; Sanchez tamen
nonnisi levem in hoc agnoscit culpam, nullamque si rationa-
bilis sic agendi adsit causa; imo Leand. *, credit probabilius
non adesse culpam ; et quamvis non necessitatis, sed consilii
sit ut conjuges seminent simultanee, altamen post viri exitum
juxta communiorem, ac probabiliorem licet uxori tactibus
se excitare donec et ipsa seminet.

Corollarium secundum quoad sponsos de futwuro.

- Quoad ad sponsos de futuro nonnisi de veniali damnant
aliqui pencs Lig. oscula, et tactus pudicos etiam cum de-
lectatione carnali, licet cum aliquali spirituum genitalium
commotione, modo absit periculum pollutionis, vel consensus
in copulam, quia, dicunt ipsi, a sponsalibus cohonestantur.
At sententia longe probabilior, et omnino sequenda tradit
ea:sponsis vetita , sicut omnino solutis, quia gui solus habet
jus ad rem, in nihilo potest ea uti usque dum non habeat in re.

Co . APPENDIX,

"Seu regulae ad facilius in confessoine explicanda peccata

: contra sextum Decalogi pracceptum

ac primo quoad complela.

Reg. 1. In completis actibus naturalibus, sicut et in so-
domia , dicto numero , quoad speciem explicentur qualitates
poenitentis rei quae possunt esse, voti castitatis; vinculi
matrimonialis ; pietatis , ut pater erga filios, justiae , ut Pa-
rochus circa oves, vel non inducendi alios ad malum vi,
dolo etc. Explicentur quoque qualitates personae cum qua
est copula peracta, quae item tres esse possunt, nempe
voti castitatis ; vinculi matrimonialis ; cognationis.

1. V. Sanch. do matrim. lib. g. dist. 16. n. 1. 2. Lib. 6. 0. g17.

3. Lib. 6. n. g18. 4. Quaet. £8.
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Circa hanc ultimam tamen qualitatem , excepta ad sup-
mum , ut alibi dictum est, cognatione spirituali, explicare
non cst per se opus an persona cum qua est peccatum com-
missum, carnali, vel legali cognatione sit peccanti conjuncta,
nec an ex affinitate, vel consanguinitate , nec quo gradu ; et
ratio est quia sola pietas semper. Jaeditur ; et major gravis
conjunctio , vel graduum propinquitas, -non speciem mutare,
sed malitiam tantummodo quit augere: haec inquam ergo
explicentur, et en perfecta accusatio. Notetur item quod
regulariter exprimendae non sunt impudicitiac dictos actus
antecedentes , vel. consequentes , quia ut dicctur etiam nu-
mero 133, vel ad ipsos ordinatae sunt, vel connexae; nec
in sodomia dicere est opus, ut supra innuimus, an cum
masculo vel foeming sit habita, nec an agens quis in ea fuerit,
vel patiens. ‘
Reg. 2. Quoad bestialitatem , .nec non quoad. simplicem
mollitiem, qualis , praeciso affcctu , a Roncaglia ', censetur
etiam illa cum mortua muliere peracta , nec non juxta Lig.’,
etiam illa habita extra vas naturale , ac innaturale viventis
foemiaae , quoad has inquam , praeter numerum , qualitates
poenitentis rei dicantur , quae duae tantum csse possunt;
_idest voti castitatis ; vinculi matrimonialis; et en peracta
accusatio : modo tamen 1. pravae ad diversa objecta non
adsint, dum hoc patratur peccatum, cogitationes ; 2. nec
simplex mollities tactibus personae rationis. usum habentis
licet dormientis , sit procurata; nam quamvis teste Lig. °,
ac cit. Roncaglia hoc dicere non sit opus si careat, mec
quando tactibus bestiac , alteriusve inanimatae creaturae sit
excitata, nec (praecisis cogitationibus ad alia obiecfa ) an ta-
ctibus maris, vel foeminae, cum hoc nihil diversi det in genere
moris , dicere tamen est necesse primo casu, seu quando
tactibus personae rationis usum habentes licet dormientis ,
est procurata, tum propter scandalum, tum propter laesionem
quae dictis personis rationis usum habentibus irregatur,
licet non exigatur, ut est dictum, quod explicetur sexus.
3. Quead concubitum cum demone , praeter numerum , di-
cantur rei qualitates , ut in secunda requla; et an affectum
habuerit ad qualitates illas v. g. conjugatac, consanguinecae
1. Trat. 12. quest. unic. cap. 7.

‘3. Lib. §. 3. Lib. 3. n. 467.
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sub cujus forma daemon comparuit , et en perfecta hujus
criminis accusatio.

Regulac quoad aclus incomplelos.

Reg. 1. Quoad graves tactus, et oscula, praeter numerum,
qualitates dicantur tum rei, tum personac cum qua fuerunt
habita, ut supra in prima regula est dictum; ct modo,
pravae ad diversa objecta , puta ad copulam etc. non fuerint
cogitationes ; nec mollities  intervenerit , probabileve illius
periculum : ct en perfecta est accusatio.

Reg. 2. Quoad graves turpes aspectus, practer numerum,
dicantur qualitates rei; et casu quo quis delectetur inspecta
persona simul cum illius qualitatibus v. g. conjugatae , con-
sanguinae etc. etiam hujus explicentur qualitates, ut in
prima regula quoad aclus completos; nmam secus, sicut
aspectus , teste veriori cum Ligorio , simplici aequiparatur
complacentiae ; ita fortis adest opinio quod inspectac per-
sonae qualitates non sint necessario explicandae : et en com-
pleta accusatio ; modo non adfucrint cogitationes ad diversa
objecta ; ncc mutui aspectus fuerint, vel saltem non cum
peccato personae inspectae, nam ratione scandali, virtutum-
que sic scandalo laesarum id foret explicandum.

Reg. 3. Quoad graviter turpia colloquia, practer numerum,
rei dicantur qualitates, ut in prima requla quoad act. compl.
et praescindendo a scandalo ctc. audientium, en perfecta
accusatio : objectum cnim colloquiorum , e. g. an de opere
completo, vel iricompleto explicandum est tantummodo ,
ut tradunt Sanchez , Viva, ac Bonac. quando de illo desi-
derium habetur , vel complacentia. Si tamen dicta colloquia
fuerint cum gravi audientium scandalo, hoc quoque simul
cum virtutibus scandalo laesis est indicandum.

Reg. 4. Quoad pravas cogitationes distinguendac sunt
simplices complacentiae a desideriis ; nam in primis, praeter
numerum , dictis qualitatibus rei ut in prima regula quoad
act. compl. ac objecti, nempe an fuerit de actu completo,
vel incompleto , et quoties de utroque ; fortis adest opinio
quod qualitates personae qua quis se complacuit non sint
explicandac, nisi casu quo quis de ca fucrit dclectatus qua
tali ; puta conjugata, consanguinea etc. In desideriis e con-
tra , praeter numerum ct objectum, nempe an de actu com-
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pleto, vel incompleto, et quotics de hoc, et quotics de illo,
tam rei , quam concupitae personae qualitates dicantur ut in
prima reg. quoad act. compl. et quoties eflicax fuerit desi-
derium , et quoties non, nam in efficaci desiderio ob affecti-
vum animum scandalizandi , etiam charitas affectu laeditur ,

ct en perfecta acusatio.
§. IV.

DELL’ IRA.

104. Cos’® , e qual peccato & I'ira?

E un disordinato appetito di vendetta: e s’ egli & disor-
dinato in quanto alla sostanza , ossia di vendetta ingiusta, &
sempre di sua natura peccato ‘grave ; veniale poi se fosse
tale in quanto al puro modo : come per csempio bramando
una vendctta con troppa ansieta; o come se un Superiore
s’adirasse, e castigasse senza la debita moderazione un

- suddito delinquente : perché in tali casi non sarebbe piu ira
per zelo; né verrehbe osservato il detto di Paolo: se vi adi-
rale , guardatevi dal peccare: e non tramonti il sole sopra
dell’ ira vostra '

Quindi siccome dagli altri vizii capitali, cosi dall’ ira molti
altri vizii germogliano : e sono, al dir di s. Tommaso, lo
sdegno contro la persona, il tumor della mente consistente
nel pensare ai modi della vendetta, il clamorc, la contu-
melia , la maledizione , I’ indignazione , lIa bestemmia, e la
rissa, che da s. Paolo si annovera tra’ peccati ch’ escludono

dal regno dei cieli .
§ V.

DELLA GOLA.

105. Cos’®, e qual peccato & la gola?

E un disordinato appetito di mangiare ¢ di bere; e divi-
desi in commessazione , ed in ubriachezza , siccome in due
specie che si commettono una per eccesso de’cibi, 1'altra
per eccesso di bevande. E come contraria alla temperanza,
e alla sobricth pud esser peccato mortale sotto molteplici
rapporti: ciod, per ragion del fine ultimo, se venga fatto
consistere nella dilettazione del cibo e della bevanda, come
facevano una volta gli Epicurei, e come fanno pur’ oggidi i
seguaci di quelli; il Dio de’ quali é il ventre: per ragionc
del grave danno tanto riguardo all’anima, quanto riguardo

1. Efesi. cop. 4. v. 26. 2. Galati cop 5. v. 20.
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al corpo , a cui pud arrecarsi un grave detrimento: per ra-
gione dell’ eccesso. giravemente disordinato, come V. g: se
alcuno per effetto di gola mangiasse umana carne: per
ragione d’vmpotenza d’ osservare gravi obbligazioni o pre-
cetti come di pagar debiti , di sostentar la famiglia e simili,
perocche chi trascura i mezzi pecca nel fine ', finalmente
per ragione del grave scandalo , come p. e. s¢c un Sacerdote
troppo condiscendesse alle commessazioni in luogo pubblico
con ammirazione e scandalo degli astanti. Fuor di questi,
o simili casi il peccato di gola sarh solamente veniale ;
perché se mancano questi gravi mali, I’ eccesso & veniale
per la parvita dclla materfa. I modi appresso con i quali
si commette il peccato di gola son’indicati da s. Gregorio
col seguente verso *: :
Praepropere , nimis , laute , ardenter, studiose.

1.’ ubriachezza & un eccesso nel bevere sine alla violenta
privazione della ragione: e la perfetta & peccato mortale,
perché s. Paolo ha detto che, neppure gli ubriachi avranno
U eredita del regno di Dio’. E s. Girolamo dice che I’ ubriaco
ed é morlo, ed ¢ sepolto, ciod morto alla grazia, e se-
polto dal vino. L’ubriachezza ¢mperfetta di gener suo &
solamente peccato lieve , benche altronde spesse volte sia
un grave delitto.

106. Essendo intrinsccamentc mala I’ ubriachezza, al-
meno la perfetta, pud uno giovarscne a ricuperar p. c.
Ia sanita?

Lo negano alcuni col Tournely , per causa, dicono, che
il volontario privarsi della ragionc con 1 ubriachezza @&
malo intrinsecamente ; altri poi affermano esser cid lecito
probabilmente , se la bevanda di natura sua tenda a pro-
curar la sanith,, e con questo fine prendasi, benché sc
ne preveda I’ ubriachezza. Peroccheé se & lecito a donna
gravida sumere pharmacum direttamente tendente alla con-
servazion della vita, benché preveda il probabile pericolo
dell’ espulsione del feto: dunque a pari. Non & lecito pe-
raltro prender la bevanda dircttamente per ubriacarsi ;
perche cio sarchbe intrinsecamente malo *.

1. Scavini Trat. 4. disp. 2. cap. 4.
3. Lib. 0. de’moral. 3. 1. ad Cor. cop. 6. v. 20.
4. Moullct de peccat. pag. 127.
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107. Per impedirc un gran male & lccito ubriacare
quello dal quale irrimediabilmente proverrebbe?

Lo negano alcuni ed assolutamente col Tournely, per la
ragione di creder 1'ubriachezza intrinsecamente mala , ¢
perché curercbbesi in tal caso un grave male, con un altre
parimente grave. His tamen non obstantibus , conchiude s.
Alfonso presso lo Scavini ', prima sententia satis probabilis
videtur mihi et aliis viris doclis a me consullis, sive ebrietas
sit materialis vel formalis, (sive ncmpe simpliciter cam
permittamus , sive ad cam etiam inducamus ) ; quia licitum
est inducere allerum ad minus malum , ut impediatur a ma-
jori . Contuttocid sarcbhbe peccato mortale, soggiugne il citato
Scavini, somministrare ad alcuno senza giusta causa vino
quanto ne vuole se da cid s& ne preveda ubriachezza, cs-
sendo un cooperare ad una cosa gravemente mala. Roncaglia
perd crede che il possiamo fare limitatamente, ossia quando
riesca ubriacarlo senza di lui formale peccato , v. g. con vini
alterati e simili.

Le figlie poi della gola sono stupidezza di mente, alle-
grezza smoderata , multiloquio , stultiloquio , scurrilita , im-
monrdezza ; al che si puo aggiungere la infermith del corpo
giusta il detto dell’ Ecclesiastico : il melte mangiare cagiona
malatlie , e la golusila conduce fino alla colica *; comprese
in questo verso:

Laetus , scurrilis , foedus , verbosus , et hebes. .
§ VL

DELL’ INVIDIA.

108. Cos’2 1'invidia?

E una tristezza , ossia un disordinato rincrescimento del
bene altrui appreso come male proprio : o come dice il Char-
ron, & un dispiacere , che fortcmente rode il cuore, ¢ volge
il bene altrui a proprio danne °. Ed in piti manicre une puo
rattristarsi dell’ altrui beme, cio® 1. quando se ne rattrista
assolatamente , o perch’ egli & bene del prossimo, e dicesi
odio d’ inimicizia , od aversione della persona; il che di ge-
ner suo & sempre mortale , perche direttamente opposto alla
carita. 2. Quando uno contristasi del bene del prossimo
relative , ossia perch® teme da lui qualche male, e dicesi

1. Tract. 4. disp. 2. cap. §. 2. Cap. 37. v. 33.
3. De la sagesse liv. 1. chap. 28. P
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timore ; il che & lecito se il male che temesi, possa venir
cagionato ingiustamente . 3. Quando alcuno rattristasi del
bene del prossimo , & non gia perch’ egli abbia quel bene ,
ma bensi perche a lui manca quel bene , che vede in altri ,
la qual tristczza se riguarda i beni spirituali dicesi emula-
zione ed & lodevole e buona dicendo I' Apostolo: aspirate
ai doni migliori. S’ ella & circa i beni temporali sarh buona
o cattiva, sccondo che buono o cattivo n’& I’ oggetto della
" medesima . 4. Quando alcuno rattristasi del bene altrui,
perche di tal bene lo crede indegno , ¢ dicesi indegnazione ,
o abominazionc; e pud esser buona se nasce dall’amore
della giustizia, o del pubblico bene, come e. g. in chi si
duole e si rattrista perch® promossi vengano gl inabili, ¢
gl’ indegni alle dignita con detrimento del pubblieo benc,
che indi nc suo} venire. E pud finalmente alcuno dolersi
de’ beni di un altro, appunto perch¢ vicn superato ¢ vinto
in essi beni; ¢ questa & propriamente invidia , ed & sempre
peccato. ' .

L’ invidia dicesi umana se ha per oggetto i beni naturali;
¢ della fraterna grazia se riguarda i sopraonaturali. Le di
lei figlie sono odio , sussurrazione , detrazione , esultazione
sull’ altrui male, e tristezza dell’ altrui bene.

Detrahit , exultat , sussurrat , et angitur , odit.
§. VIL

'DELL’ ACCIDIA.

109. Cos’&, e qual peccato & I’ accidia?

E un rincrescimento de’ beni spirituali; non in quanto
spettano a Dio, perche allora sarebbe odio di Dio; nd al
prossimo , perche allora sarebbe invidia ; ma solo in quanto
risguardano noi , non gradendo v. g. d esserne capaci, rat-
tristandosenc e simili ; onde 1’ accidia & gravemente opposta
alla carith verso noi stessi, € di gencr suo & peccato mortale.

Le figlie di lci sono malizia, che consiste nel rattristarsi,
odiare , o dispregiare i detti beni, il che di sua natura ¢
grave : rancore , che consiste in aborrire chi ci stimola al
bene , e per s¢ & solo veniale : pusillanimita , che consiste
in lasciare per timidezza il bene di consiglio : disperazione ,
consistente in difidare di salvarsi, ¢ da cid ne segue il la-
sciare i mezzi conducenti alla salute : torporc, che consiste
in negligentare , o lasciar le cosc di precetto : svagazione di
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mente , che suol definirsi , un movimento d’ animo inquieto,
onde per la tristezza e per il tedio, dalle spirituali cose e
divine , passa alle esteriori e terrene per trarne da esse sol-

lievo, gusto, e dilettazione , o godimento.
CAPO 1.

, DEL PECCATO.
110. Cos’e il peccato?
E un detto , un fatto, o pensato contro 1’ eterna legge di

Dio , ovvero una libera trasgressione , o violazione della di-

vina legge ; onde gli & certo, dice il Giribaldo, che neppure

il veniale sine lege et praecepto stare non potest.

11 peccato altro & originale ciod provenienteci da Adamo,
ed altro personale commesso ciod per nostra volonth e ma-
lizia : ¢ dicesi attuale quando si considera nell’ atto di com-
metterlo ; ed abituale se si consideri nell’ interna macchia
che resta nell’ anima finch non sia rimesso : sebbene sotto
Ia voce di attuale s’intende sovente anche I abituale. La
differenza poi che passa fra il peccato originale , ¢ il perso-
nale , sccondo s. Alfonso, & questa; che il peccato personale
si commette con la volonth fisicamente propria, I’ originale
fu commesso con la volont fisicamente aliena, ¢ moralmente
propria '. :

111. Di quante sorte &, oppurc come distinguesi il pec-
cato personale, o attuale?

In peccato di commissione , che consiste in un’ atto con-
trario alle regole dei costumi; ed in peccato di omissione ,
che consiste nella privazione di un atto che si deve fare.
Il peccato di commissione per il quale si fa una cosa vietata,
& una violazione del precetto negativo , che la proibisce ; e
quello di omissione & una violazione del precetto, che co-
manda di fare la cosa che si omette. In peccato di pensiero,
di parole e di opere come il desiderio della vendetta , le in-
giurie, la maldicenza, la fornicazione; in carnale ¢ spirituale,
consistenti il primo nel piacere della carne come la gola e
la lussuria; il secondo nel piacere dello spirito, o della
mentc come la superbia , 1" invidia ec. contro Dio, coniro il
prossimo , conlro not slessi , come sarebbe la bestemmia , il
furto e I’ omicidio, la lussuria: d’ignoranza, d’ infermita ,
fragilita o passione, e di malizia: contro lo Spiritossanto,

1. V. Scavini de vitiis et pec. pag. §07.
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¢ gridante vendetta fino al cielo ; in teolvgico, ¢ filosofico
ossia considerato solo come contrario alla retta ragione, ma
questo pure offende Iddio come costa dalla prop. seconda
condan. da Alessandro VIII: finalmente distinguesi in mor-
tale e veniale.

112. Cos’ ¢ il peccato mortale, ed il veniale ?

1l mortalc & una volontaria trasgressione della legge di
Dio in materia grave, ed il veniale in materia leggiera : ma
questo secondo perd, al dire di s. Tommaso ', nen sminui-
sce i gradi della carita, ossia della grazia, perche altrimenti
la potrebbe anche toglicre; ed in altro Juoge dice : homo
peccando venialiter non facit conira Deum, sed praeter ipsum:
et ideo per peccala venialia nullo modo peccata dimissa redeunt.

113. Qual’é la causa del peccato? .

La permittente & Dio , U’ efficiente la volonta di chi lo eom-
mette ; I’ smpulsiva interna & 1’ ignoranza , la concupiscenza
¢ la malizia ; !’ esterna il mondo e il demonio.

114. Da che distinguesi la maggiore , o minor malizia di
un peccato in confronto di un altro? '

Essenzialmente distinguesi dalla lesionc delle virtu, o
dall’ oggetto piu nobile ; ed accidentalmente dalle circostanze
v. g. di piu cognizione , € simili: ¢ la stessa regola vale per
giudicare dclla maggiore, o minore bonta di una buona azione
in confronto di un’ altra. 4

115. Che diffcrenza passa tra peccato mortale di sua na-
tura , 0 ex genere suo , e mortale in tolo genere suo?”

Vi passa questa differenza che il primo si oppone ad una
virtl , o legge di sua natura obbligante sub grevi, ma che
ammelte parvith di materia; ed il secondo ad una virtd, o leg-
ge che non I’ ammette,, a motivo che in se stesso o pel fine ,
sempre si oppone alla legge gravemente, come la bestem-
mia , |’ infedelta e simili. . .

DEL PECCATO MORTALE.

116. Quante cose richieggonsi a costituire il peccato
mortale ?

Tre ; cio materia grave, piena avvertenza, c¢ perfetto
consenso. La materia grave poi si riconosce da’ seguenti tre
capi cio®, primo : dalla sacra Scrittura indicante, almeno coi

r. 2. 2. q. 24.art. 5. e 9.
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castighi , che minaccia contro una qualche cosa od azione ,
che & grave ; secondo dal comune e costante consenso dei
Padri e Teologi; terzo dalla chiara ragione quando grave
giudichi una cosa, od azione. E benchd il Terzago ', insegni
con 8. Tommaso, che, i pegcati opposti alla fede , speranza,
carila, giustizia commutativa, giustizia distributiva, giustizia
legale , giustizia vendicativa, religione, pieta, obbedienza ,
osservanza, sobrielt, castita, umilic, sono di natura sua
peccato mortale , perche obbligano sub gravi, contuttocid
& cosa difficilissima , e moralmente impossibile, il pronun-
ziare se il penitente abbia o nd peccato in materia grave *.
Onde s. Tommaso dice : Omnis quaestio , in qua de peccato
mortali quaeritur, nisi expresse vertlas habeatur , periculose
determinatur °. E s. Antonino aggiunge: Nisi habeatur au-
ctoritas S. Scripturae , aut canonis , seu determinationis Ec-
clesiae, vel evidens ratio, non nisi periculosissime, peccatum
mortale , determinatur *.

117. Cosa s’ intende per piena avvertenza, richiesta a
peccare mortalmente ?

S’ intende che chi commette il peccato avverta alla grave
malizia di esso; percid se avvertisse solo alla dilettabilith
della cosa, ¢ niente alla malizia, niente anche, al dire di
s. Tommaso °, peccherebbe; perche gli atti che procedono
da questa avvertenza diconsi moti primo primi. Cosi pure
non pib che venialmente peccherebbe avvertendo la grave
malizia solo in confuso , come i scmi dormienti ; ¢ moti se-
condo primi diconsi gli atti che cosi si fanno : E percid i
disordinati moti si del corpo che dell’ anima distinguonsi in
primo primi , o indeliberati ; in secondo primi, o semideli-
berati ; ed in pienamente deliberati , o avvertili ; e per con-
seguenza essendoci in questi ultimi il pieno consenso , sono
peccaminosi a proporzione della materia. Al contrario niuna
colpa al dire del Tridentino esiste per qualunque dei detti
moti in chi non vi consente : anzi quegli che avra legittima-
menle combattuto, conlr’ essi sard coronalo ° : e per la ragione
di esser cause remote, niuna obbligazione vi &, al dire
de’ Teologi, di evitare i remoti pericoli ed occasioni, bencheé

1. Parte prima pag. 85. 2. Moullet de peccatis. pag. 119.

3. Quoilib. lib. g. q. 7. art. 15. 4. Parte L. tit. 2. cep. 2.
5. L. 2. quest. 89. art. 5. 6. Ses. 5. de pecc. originali.

11
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dalla loro posizione sc ne prevedesscro involontarii moti
e tentazioni '.

118. La detta piena avvertenza & nccessario che sia
attuale ; che s’ abbia ciod nell'atto che si fa il peccato,
o basta anche la virtuale , ossia che solo si possa, e si
debba avvertire?

Pitt Teologi hanno dctto che basti la sola virtuale, ciod
che si possa, e si debba avvertirc; ma siccome il solo
potere, ¢ doversi aver I'avvertenza non & scmpre un’ av-
vertire , cosi la pit comune con s. Alfonso ’, insegna esscr
necessaria 1 attuale o #n se, cioé mentre si commette il
peccato, o almeno ién causa , ossia quando con la debita
avvertenza del cattivo effetto, o peccato sc ne pone la
causa. Per consenso poi richicsto a peccare mortalmento,
s’ intende , che conosciutasi dall’ intelletto la grave malizia,
la volontd consenta in essa; giacche il consenso & appunto
la determinazione della volonta a qualche cosa. Laonde se
conosciuta la malizia benche congiunta co’ moti tanto sen-
sitivi che sensuali, tosto I’ aborrisce , niente, come costa
dal Tridentino citito, peccherebbe, ¢ se si portasse ne-
galivamente , cio® senza consentirc né dissentire , siccome
indica c¢id poca premura contro i nemici dell’anima, e
difformita dalla retta ragione °*, cosi molti con il Liguori *.
contro alcuni che esimono anche dal veniale, ed altri che
sempre condannano di grave, dicono rettamente che si
peccherebbe venialmente ; ¢ mortalmente se col diportarsi
in tal modo, alcuno si csponesse al probabile pericolo di
acconsentire a cose gravemente illecite.

119. Che regola danno i Teologi °, per discernere nei
dubbi se siavi stato, o no il pieno consenso?

Le trc seguenti ciot 1. Che si pud presumere che non
vi sia stato perfetto consenso quand’ uno subito dopo fatta
I’ azipne trovasi cosi disposto d’animo che potendola fa-
cilmente ricommettere,, a nissun costo la farebbe. 2. Cos)
pure se¢ chi ne dubita, fosse di timorata coscienza, o si
dubitasse , se la cosa sia successa in sogno, o nella veglia .
3. Cosi pure quando 1'azione, o la tentazione segue in

1. La Cruix lib. 5, n. 372. e Antoine de luxur. q. 5. 2. Lib. 5. n. 4.
3. S. Tommaso 1. 2. q. 74. ort. 6. 4. Lib. 5. n. 6.
5. V. La Cioix lib. 1. Concina de peceat. dist. L. cap. 7.
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modo quasi impercettibile, e dopo nell’ avvertirla la vo-
lonta 1 aborre.

120. Pcr quanti capi o modi il mortale pud divenir
veniale ? :

Per quattro; ciod, per la parvith della materia; per
la mancanza di piena avvertenza; di perfetto consenso; e
per coscienza crronea invincibile: ma quest’ ultimo capo
si riduce al primo, a motivo di credersi invincibilmente

lieve la materia, benche in realtd non sia tale.
§ 1L

DEL PECCATO VENIALE.

121. 11 peccato veniale in quanti modi pud esser tale ?

In tre, ciot di sua natura, come la bugia officiosa e
simili; per parvith di materia, come il furto in materia
leggiera; e per mancanza di picna avvertenza o consenso;
giacche pel veniale basta come nota Antoine ', quodcumyne
voluntarium et liberum, sicut et quantulacumque inordinatio.

122. Per quanti capi il veniale pud divenir mortale?

Per sei compresi nel segucnte verso:

Scandala , spretus , damnum , occassio , finis , et error.-
Ciot , pud divenir mortale pel grave scandalo che arrecare
potrebbe ; pel formale disprezzo della legge, o del Su-
periorc ; pel grave danno, o conlescenza, ossia grave
opposizione alla legge di veniali che si unisceno, come i
piccoli furti sino al grave, lc piccole riprese di cibo nello
stesso giorno di digiuno sino al grave, e simili, per il
probabile pericolo di cadere in grave colpa; pel grave fine
aggiunto, come in chi rubasse un ago per uccidere, o
con disposizione di rubarlo quand’ anche fosse grave colpa;
e finalmente per la coscienza erronea. 11 veniale peraltro
d’ ordinario resta sempre tale; ma per queste circostanze,
dette agyravanti in infinito, che ad esso si uniscono, si pecca
anche mortalmente.

123. Per ragion dell’ abito i peccati veniali costituiscone
il mortale?

Lo han detto pitt Teologi, per la ragione che tal abito
forma un certo disprezzo; ma la veriore con s. Alfonso °,
lo nega, perche tal disprezzo non @ formale, od esplicito :

1. De peccatis cap. 2. q. 8.
2. Lib. §. 0. 161. e 5. Tom. 2. 2. q. 186 urt. 9 ad. 3.
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giacche, al dire del citato s. Tommaso , questo si da solo
quando non propler aliquam particularem causam , puta
concupiscentiam , vel iram , ma quando aliquis transgre-
ditur . .. quod voluntas eius renuil subiici ordinationi legis ,
vel regulae ; et ex hoc procedit ad faciendum contra legem,
vel regulam: né basta U implicito a motivo che questo,
almeno in qualche senso ritrovasi anche in ogni veniale:
ed in chi pecca per abito, dice s. Tommaso ', che allora
solamente s’ avvera che pecca ex certa malitia, quando que-

sto e non altro motivo, & la causa del peccare.
CAPO I1IL

DE’ PECCATI DI PENSIERO.

124. Cos’ & il peccato di pensicro?

E un dilettarsi , o desiderar cose illecite come tali ; onde
si pud peccar di pensicro col desiderio e colla compiacenza.
11 desiderio poi, che dicesi, un atto della volonti, che bra-
ma una qualche cosa, & dl due specne cioé , e/]icace, se
almeno con la volonta pone i mezzi per aver la cosa deside-
rata; ed incfficace se non li pone, benche, come nota il
Cuuiliati , per impotenza.

125. Cos’¢ la compiacenza presa genenlmente?

E un dilettarsi d’una cosa presente , o futura resa pre-
sente con la mente ; onde in rigore diﬂ’erisce dal gaudio ch’é
un dilettarsi d’ una cosa passata : in morale perd si confon-
dono e si chiamano col nome di dilettazione morosa, non
dal tempo che vi s’ impiega, ma per la dimora deliberata
della volonta , e definiscesi un pensare con gradimento , o
diletto a qualche cosa.

126. Di quante sorte pud esser la compiacenza intorno
a cose caltive?

Di tre, ciot dell’ oggelto , ossia della cosa stessa v. g. de
fornicatione * 3 del pensicro di essa, come de cogitatione
fornicationis ; del modo , o artifizio curioso e simili , con cui
la cosa stessa & successa: e queste ultime duc, prescindendo
da pericoli, per st non sono cattive; anzi s. Tommaso dice,
cogilaliones lascivae quandoque possunt esse omnino sine
peccato , puta cum aliquis causa lectionss , vel disputationis
oogitur de talibus cogilare : et si hoc sit sine concupiscentia,
et delectatione , non erunt cogitationes smmundae , sed hone-

1. 2. quacst. 78. ad 2. 2. S. Tom. 1. 3. q. 74. art. 8.
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stae ' : ma la prima & illecita a proporzione dell’ oggetto e
de’pericoli ; benche alcuni presso i Salmaticesi, e presso il
citato s. Tommaso ( ove cid nega, e giudica I’ opposto com-
munior, et verisimilior ) in sé la credono solo veniale, perche,
dicono essi , dal sesto e nono precetto & inibita solo 1’ opera
esterna e il di lei desiderio; e perche & lo stesso dilettarsi
de cogitatione obiecti pravi, ac de ipso obiecto cogitalo .

127. Di quante sorte & la compiacenza dell oggetto?

Di tre, ciod spirituale , naturale , e venerea . La prima
detta anche mentale ¢ intellettuale > & quella presa con la
sola mente. La seconda detta anche organica, sensitiva e
sensibile , & quella presa coi scnsi, come quella che dalla
cosa toccata , prende, ed ha il hngente La terza detta an-
che carnale, e sensuale, & quell'l congiunta cum verendarum
partium commotione.

128. Che peccato sono queste tre compiacenze?

La prima e la seconda a proporzione dell’ oggetto ¢ dei
pericoli ; la terza poi, secondo la comune col Giribaldo 2, &
sempre grave a motivo di non darsi nei liberi parvith di ma-
teria in genere di lussuria; per lo contrario, di quelli che son
legati in matrimonio la comuniore presso il Liguori *, @ gravi
excusat eliam huiusmodi complacentiam , modo probabile
mollities absit periculum; quia prueter alias rationes a Sporer
datas , sicul matrimonium semper eam excusalt a gravi in
osculis , tactibusque honestis ad copulam non ordinalis , ila
et in casu p'raesentu

« 129. Tanto i desideri, benché inefficaci , che le compia-
cenze » 8’ investono delle qualita dell’'o getto bramato , o
compiaciuto ?

Riguardo ai desideri, la dottrina comune presso il Li-
guori *, e tenuta da tutti come dice il Sanchez,l afferma,
perché portandosi per cosi dire, il desiderio all’ oggetto
bramato , tutte ne offende le di lui qu'llitia , il che non fa la
compiacenza a motivo che con la mente si riduce I’ oggetto
presente, come si é detto nella definczione , cosicche se si
compiace v. g. d’ una persona , sc¢ la riduce presente, ¢ se
ne compiace solo come tale , € non come parente ec. Laonde
prescindendo dal caso di compiacersi anche di tutte le qua-

1. Part. 5. q. 80. art. 7. 2. Tral. 11. cap. unico. n. 88.
3. Lib. 6, 0. 937. 4. Lib. 5. n. 12. € 15.
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lita , o di un’ opera gia fatta v. g. di un gih commesso adul-
terio, la dottrina di pih Teologi giudicata molto probabile
dal Liguori ', ¢ veriore dal Giribaldo *, dice che non se ne
investe; ed in questa opinione avendo I’ oggctto pensato
diverse qualith specificamente distinte , & certo come appa-
risce dal gia detto, che la compiacenza differisce di specie
dal desiderio : e diversamente nella contraria opinione a mo-
tivo che tra compiacersi di una mala cosa ¢ ineflicacemente
desiderarla, per s& non vi & al pit che maggiore malizia , il
che non muta per s& specie, giusta il teologico assioma :
plus , et minus non mutat speciem ; ¢ cosi oltre il Menchini ,
insegna Vasquez presso il Viva °.

150. I desideéri di cose cattive , ma condizionati; v. g. se
cio fosse lecito , se non fossevi U inferno, e simili, cessano
per tal condizione di esser peccaminosi?

Se tal condizione toglie la malizia e i probabili pericoli di
essa , per se stessi non sono peccaminosi, a motivo di ten-
dere in un oggetto spogliato della malizia, e percid lecito .
Se poi non la toglie , come p. e. peccherei se non vi fosse
U inferno ec. sono illeciti a motivo di tendere in un oggetto
per s¢ o peril probabile pericolo illecito. Lo stesso dicasi di
chi bramasse cose intrinsecamente male, come di bestemmiare
con la condizione se fosse lecito, e simili, poich® essendo
cio impossibile, rimarrebbero sempre tali : percid essendone
I’ oggetto grave , molti Teologi condannano cid di mortale ,
ed altri di lieve ; ma s. Alfonso ‘, dice , che possono conci-
liarsi tali sentenzc , col dirsi esser cid grave sol quando chi
cost brama, o desidera avesse I’ affetto a tali cose male in-
trinsecamente , o che 1’ intrinsecamente malo non fossc proj-
bito. E tutto il sin qui detto proporzionatamente s’ applichi
alle compiacenze condizionate ; bench® per render questc,
a differenza dei desideri, I oggetto presente, piu difficil-
mente possono con la condizione spogliarsi della loro malizia,
o pericoli , e specialmente quelle circa il sesto precetto.

131. E lecito dilettarsi di un oggetto cattivo, benché solo -
materialmente , come v. g. della Messa , o dell’ uffizio divino
lasciato non per dispensa, o per impotenza , giacché allora

1. Lib. 5. n. 15, 2. De penit. cap. 8. n. 9g.
3. Su la 15. prop. cond. da In. XI.
4. Lib. 5. v. 13.
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I’ oggetto sarcbbe lecito ; ma per incolpata dimenticanza e
simili ?

Decl buon’ effetto per se stesso non @ illecitoy, ma dell’a-
zione & sempre illecito il dilettarsene, a motivo di esser
r oggetto malo ¢ dallalegge proibito: ed 11 contrario pensare
8’ accosta alla 15. proposizione condannata da Innocenzio XI.

152. E lecito compiacersi, o incfficacemente bramare un
altrui male minore per evitare un nostro od altrui maggiore;
v. g. bramare la morte al figlio perche non resti scandaliz-
zata la famiglia, o ad un cattivo perche cessino i peccati e
simili ?

Non volendo tal male come male, ma solo pel maggior
bene, per s& non & peccato, a motivo che il cosi hramare ec.
un male minore in cenfronto di un maggiore ec. secondo
molti presso il Liguori con s. Tommaso, non & contro le
regole dell’ ordinata carith .

CAPO 1V.
DELLA DISTINZIONE NUMERICA DEI PECCATI.

133. Cesa s’ intende per tal distinzione?

S’ intende trovare il numero de’peceati in ordine alla
confessione ; e si conosce al dire di s. Alfonso *, Giribaldo *,
ed altri dalla seguente regola , cioé :

Quanti sono gli atti cattivi moralmente disgiunti, ciod
che a prudente giudizio uno di essi sia moralmente discon-
tinuato dall’ altro , tanti di numero sono i peccati; benché
altri dicono esser prohablle che basti anche la dxscontmua—
zione fisica .

Tale discontinuazione poi ne’ peccati puramente intersi ,
quali sono la compiacenza , e il desiderio inefficace , si ha in
tre modi ciod primo per actum comtrarium , ossia col vero
pentimento : secondo per liberam cessationem ; terzo per
naturalem cessationem : p. €. uno ha o prova una compia-
cenza , se ne pente ; o cessa da essa liberamente ; o gli esce
della mente liberamente per distrazione, ¢ dopo cid vi ritorna:
ecco in tal caso la detta discentinuazione , ed ecco per con-
seguenza anche cresciuto a due il numero de’ peccati con la
detta discontinuata compiacenza commessi. '

1. Lib. 5. n. a1. 2. 2. quest. 76. art. 1. in corp. e ad 3.
2. Lib. 5. n. 33. 3. De pcnit. cap. 7. n. 25.
4- Y. Scavini pag. 158
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Negli interni tendenti all’ esterno quali sono i soli desi-
déri efficaci , si ha pure per tre modi, cioé primo, per actum
contrarium; secondo per liberam cessationem come s’ & detto
di sopra ; terzo per naturalem extraordinariam cessationem:
come V. g. quando da un’ efficace desiderio all’ opera, o da
un desiderio all’ altro passasse pilt d'un giorno, come pensa
il Concina, o pii di due come dice Roncaglia, o pil didue,
o tre come dice il Liguori '. Anzi se tal desiderio persevera
in qualche effetto , come in chi desiderasse di rubare, ed in-
tanto tenesse le chiavi per eseguire il furte e simili, il de-
siderio non s’ interromperebbe , benche dall’ uno all’ altro, o
dal desiderio all’ esecuzione vi passasse un tempo notabilis-
simo, perch® in questi casi il mal’ animo persevera continuo
virtualmente.

Nei peccati esterni poi una tal discontinuazione si desume
dalle scguenti quattro regole, cioé

1. Tot actus completi tot peccata numero distincta : e vuol
dire che quante sono le azioni compite esternatamente come
fornicazioni ; e ripetute benche una dopo I’ altra, altrettanti
di numero sono i peccati : cosi dice lo Scavini chi per diversi
atti uccide piu personc, tanti omicidi di numero distinti
¢’ commette quant’ esse 'sono, perche ciascuno di quegli atti
resta in sé compito e terminato.

2. Tot actus incomplets , moraliter interrupti, tot peccata :
¢ vuol dire, che quante azioni si fanno, fuori delle compite,
in cui fra I’ una, e le altre intervenga primo, o I’ atto con-
trario ; secondo, o la libera cessazione , giusta il detto dei
pensieri ; terzo, o la naturale non ordinaria cessazione, come
al dir del Roncaglia *, di un’ora, o piit 0 meno a seconda
dei peccati, tanti di numero sono i peceati che si commet-
tono : imperocche dice il citato Scavini ubi actus voluntatis
moraliter interrumpuntur, sunt numero compleli , et ite-
ratione multiplicantur ; nam voluntas est, ait divas Augu-
stinus , qua peccatur , et recte vivitur.

3. Tot actus incompleli non subordinati ad actum com-
pletum , tot peccata: e vuol dire che chi fa atti incompiuti
v. g. impudicizic con positivo animo di non voler I’ atto
compiuto, ossia la copula, se vi arriva benché immediata-
mente , fa due peccati di numero ; uno per I’atto compito ,

1.Lib. 5. n. 38. 2. Trat. 2. q. 1. cap. 2.
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e I'altro per 1" incompiuto non subordinato® 1 compito ;
ed uno solo ne farebbe, al dire di pit Teologi, se non
vi fosse stato il detto positivo animo, a motivo di esser
connessi per parte dell’ opera stessa.

4. Tot obiecta totalia , tot peccata; e vuol dire che chi’
con una sola azione lede diversi diritti, o pitt persone
offende , come chi mormora di dicci personc, o dicci ne
ammazza con un sol colpo, altrettanti sono i peccati che
fa di numero distinti '. Molti peraltro dicono che pren-
dendoli per modum unius si pud sostenere che sia un solo
peccato: e il p. Felice Potesta, Suarez, ¢ Lugo danno
cid per probabiliore ; ed altri I’ insegnano assolutamente ;
percid tengono che chi desiderasse piu coniugate, o di
lasciare tutti i digiuni, o tutti gli uffizi di un anno; in
confessione , secondo loro, basta che il penitente dica:
plures uxoratas concupivi , teiunia plura , aut officia optavi
omitlere . In pratica perd non & adattabile, questa opi-
nione, a tutti i casi, che possono occorrere; ed anche
perche la contraria & sostenuta da un numero piu grande
di Teologi. : '

Accusandosi pertanto alcuno de suoi peccati, per tro-
varne facilmente il numero basta vedere in quante volte
moralmente discontinuate nel modo suddetto sono stati
commessi, € quante sono tali volte, altrettanti distinti di
numero Sono i peccati.

134. In quegli atti, o peccati, che giusta il detto di
sopra s’interrompono, ¢ moltiplicano di numero per atfo
eonlrario , per libera cessazione, e per natural cessazione,
s¢ alcuno dopo un tempo non molto , né notabile dalla
cessazione Vi ritornasse , farebbe veramente un nuovo pec-
cato diverso dal primo?

S. Alfonsaq, con altri |’ affermano assolutamente °, a motivo
che il primo atto o peccato con tali cessazioni gia fu
compito. Giribaldo perd con altri gravi Dottori °, tengono
per probabiliorc, ¢ comuniore I’ opposto, per la ragione
che esigendosi per moltiplicare il numero dei peccati la
cessazione non fisica, ma morale; chi per atto contrario,
o per libera, o natural cessazione cessa v. g. da una

1. Scavini luog. cit. 3. Lib. 5. n. 37.
3. De poenit. cap. 7. n. 36.
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compiacenza , da un discorso impuro ¢ simili , ¢ dopo breve
tempo , ciot di mezz’ora, o di un quarto, o come dice il
Giribaldo, a giudizio dei prudenti sccondo la qualita dei
peccati , vi ritorna , moralmente ed a giudizio de’ prudenti
si reputa continuare il primo atto : e pero il primo pud dirsi
compito fisicamente, ma non moralmente : anzi Lugo presso
il Liguori dice assolutamente , voluniatem non interrumpi ,
etiamst relraclatio , sed brevissima interfuerit voluntatis '.

135. Chi essendo in peccato mortale , comunica in modo
moralente continuato, o nella stessa maniera confessa pitt
persone , quanti peccati commette?

S. Alfonso *, contro La Croix, dice che nel comunicare
piu probabilmente ne commette uno solo, perché & un solo
convito ; e lo stesso come probfnbnlxore tengono Sporer, ¢
Cumlmu di chi celebra in peccate, a motivo di fare una
sola morale azione. Neppure mancano piu Teologi che contro
la pil tenuta, scusano dal grave comunicare in peccato, per
esser ci0 mera distribuzione del sacramento. -

Nel confessare poi il citato Liguori crede veriore che
siano tanti, quanti sono i confessati, percheé sono pilt sa-
cramenti , o atti compiti. Ma Sporer, Viva, Potesta, ¢ Rein-
festuel dicono un solo; i Salmaticesi tengon i assolutamente,
e Leandro crede cid probabiliore , perche la malizia quinon
la da, come ragiona Lugo , I’ atto compito , ossia il Sacra-
mento , per essere I’ amministrato da Giuda pari in santita
per st , a qucllo amministrato da s. Pietro , ma la sola con-
tinuata irriverenza, come dice s. Tommaso, o la trasgressione
del precetto dinon amministrarlo in peccato: onde con molta

prudenza ¢ da seguirsi quest’ opinione.
CAPO V.

DELLA DISTINZIONE SPECIFICA DE’ PECCATI.

136. Cosa s’ intende per tal distinzione, e come si
conosce ?

S’ jatende trovaro in ordine alla confessionc le malizie
moralmente diverse che possono esser nel peccalo, o pec-
cqti commessi; e si conosce come rilevasi dai Teologi con
lo Sporer *, dalle seguenti sei regole, ciot:

t. Lib. 5. 0. fo. 2. Lib. cit. n. 50,
3. De Euch. §. 6. n. 6.
4. Tom. 1. cap. 4. n. 11. ¢ ccp.
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1. Dalla lesione di piit virtd, ossia dall’ opporsi il peccato
a piu virti , come v. g. il furto sacro, il quale sebben sia
un atto solo lede piu virtl, cioe la giustizia, ¢ lareligione:
ma non vi sarebbe grave sacrilegio , o lesione di religione ,
al dir della probabiliore con Lugo ', e dclla veriore col Gi-
ribaldo *, se il rubato in luogo sacro, fosse roba non sacra ,
né affidata alla Chiesa, perche il certo sacrilegio esiste solo
quando lede alla chicsa, o a qualche diritto di essa.

2. Dalla lesione della stessa virti in medo non fisicamente,
ma moralmente , ossia a giudizio de’ prudenti diverso , come
la trasgressione del voto giurato, che sebbenc leda solo la
religione , la lede perd in modo diverso moralmente, perche
il volo esige osservanza per doversi mantenere a Dio il pro-
messo , ed il giuramento , per non doversi chiamare in te-
stimonio del falso: cosi s. Tommaso.

3. Dalla lesione della stessa virtu in beni moralmente
diversi quali sono tra s¢ quei di roba, fama, onore, vita
¢d anima; onde chi fa rapina, siccome lede la giustizia nei
diversi beni di roba ¢ di onore , cosi due malizie , 0 peccati
diversi di specie commette.

4. Dalla lesione, come rilevasi dalla 25. prop. condan. da
Alessandro VII, della stessa virti con atto compito , ed in-
compito , come in chi ledesse la castith con impudicizie e
con la. copula.

5. Dalla lesione della stessa virtu con atto positivo , ¢ ne-
gativo , ossia con la trasgressione di un precetto positivo , e
negativo tra loro, formalmente diversi, come in chi di festa
non ascoltasse la Messa, ¢ lavorasse; peroccheé sebbene
leda solo alla religione , lo fa perd col mancare al precetto
positivo di ascoltare la Messa , ed al negativo di non lavo-
rare : 8. Tommaso > perd, vi riconosce solo una differenza
materiale. ' , ,

6. Dalla formalmente diversa lesionc della stessa virtu,
come rjlevasi dal citato s. Tommaso , per eccesso e per di-
fetto, come in chi mancasse contro la speranza di presunzione,
e di disperazione. Roncaglia perd , Concina, Ligueri *, ed
altri la desumono da due soli capi, ciot primo : dalla lesione

;. Disp. 16. 2. Cup.. 8. n. 120.
3. 3. 2. q. 13 art. 1. ad prim.
4. Trat. 2. q. 1. cap. 2. Lib. 5. n. 31.
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di piu virt ; secondo, dalla lesione della stessa virth ma
in modo diverso ; il che succede quando tal modo di ledere
la stessa virt cgh &, o diverso moralmente , o in beni mo-
ralmenie diversi , o per atto eompito , e mcompuo , O per
allo positivo, e negativo 5 O per eccesso e per difetto giusta
)l detto di sopra. Sicché per trovare facilmente in ogni pec-
cato la distinzione specifica, ossia le moralmente diverse
malizie , basta vedere se il peccato si oppone a pit virtu ,
ed anche alla stessa, ma in modo: diverso moralmente , ¢
tante saranno le specie o malizie diverse, quante sono lc
virth violate , ed i modi moralmente diversi con cui si violo
Ia stessa virtl, eccetto se il reo, di tali malizie avesse avuto
invincibile ignoranza, od inavvertenza, giaccht a motivo
della inavvertcnza non le contrarrebbe, o solo in materia
leggiera , s licve ne fosse 1" avvertenza: e perd, siccome i
rozzi per ordinario le ignorano , cosi regolarmente parlando
non occorre su di esse mterrogﬁrgll

E qui notisi , che nelle cose , od azioni cattive solo per-
che proibite, siccome senza tal proibizione non si opporreb-
bero ad alcuna virti; cosi la regola per conoscere a qual
virtu oppongasi il commetterle , & quella d’ osservare.il fine
ch’ cbbe il legislatore in farne la legge, o la proibizione .
Onde, siccome il ine della proibizione de’libri di dottrine
eretiche, o sospette d’ eresia fu a riguardo della fede, ¢ quella
degli osceni a riguardo della castith; cosi la fede si lede
lcggcndo od anche ritenendo i primi, ¢ la castita leggendo
o ritenendo i secondi , e simili.

§. UNICO
DI VARI QUESITI DILUCIDANTI,
LA DISTINZIONE SPECIFICA DE’ PECCATI .

137. Chi detrae , contumelia, o temerariamente giudica
male del prossimo in diverse materie p. e. che sia ingiusto ,
disonesto , avaro , commette per st tanti peccati diversi di
speeic quante sono le dette diverse materie ?

S. Alfonso lo crede probabiliore per la pluralith deilesi
diritti, che I’ offcso ha circa a ciascuna di dette virtli '; ma
Giribaldo *, Gaetano , e Lugo con altri, tengono assoluta-
mente, ¢ da praticarsi I’ opposto per la ragione che tali di-

1. Lib. 5. v, 48.
2. De poenit. cap. 8. n. 63.
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ritti, son diversi tra loro solo materialmente come lo ¢ in
genere di roba il furto di denari, pane e simili. Ed eccetto
la contumelia contro gli stretti parenti come p. e. i genitori,
o contro i legittimi Superiori, perché & gravemente opposta
anche alla pieta ne’ primi, ed all’ osservanza ne’secondi,
benche al grave contro I’ osscrvanza , non tanto facilmente
si giunga ; cid , dissi eccettuato, non & per s& nccessario,
al dire di molti, spiegare se I’ offeso con la contumelia, de-
trazione , o giudizi sia parente, o Sacerdote; perche dice
il p. Antonio dallo Spiritossanto , fama unius hominis non
distinguitur ab alia. Quod autem detraclio sit de patre, Epi-
scopo , Praelalo etec. solum est circumstanlia aggravans ': e
perche prescindendo dalla lesione della vita, o dclla persona
con percosse , 0 con disonesth , con le altre mancanze con-
tro i Sacerdoti, non ledesi, dice il Tamb. gravemente la
rcligione ; e lo stesso come probabiliore insegna Leandro *,
del peccato del Confessore con la persona penitente , a mo-
tivo di non esserci tra essi, come senza provarlo dicevano i
contrari , grave special virti1 ; e rigorosamente neppur ve la
riconosce 8. Tommaso >

138. Chi desidera al prossimo, non efficacemente , giacché
in cio non v’ ha quistione , ma inefficacemente , mali moral-
mente diversi, fara tanti peccati di specic distinti quanti
sono i detti mali ?

Lo vogliono alcuni contro i Salmaticesi giudicanti veriore
I’ opposto *; ma la terza opinione , da s. Alfonso detta assai
probabile *, I’ afferma solo nel caso che si bramassero di-
stintamente , e come tali: e la ragione &, perchd allora tali
mali sono tra ¢ specificamente distinti , ¢ come tali intesi
da chi li brama ; il che non sarebbe se non fosscro cosi in-
tesi, a motivo che si bramerebbero solo genericamente , e
come male generalmente preso. .

139. Prescindendo dalla gravemente illecita uccisione ,
cffusione di sangue , di seme, sepoltura d’infedele, o vi-
tando, e violazione. dell’ immunith ccclesiastica, gli altri
gravi peccati, benché impuri, commessi in luogo sacro,

1. Trat, 11. dist. 2. n. 29. ,

2. De puenit. dist. 8. §. 3. ¢- 51. ¢ Lig. lib. 3. 0. 451.

3. 2.2. q. 154. art. 10. ad secundum. 4. Trat. 21, cap. 8. n. 6.
5. Lib. 5. n. 5o.
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s’ investono del grave sacrilegio, o specie contro la religione
in modo che si debbano spiegare in confessionc?

Qualora sicno gravi anche esternamente lo crede proba-
biliore il Liguori, per causa della grave ingiuria che arrecano
al luogo sacro '. Molti altri poi col Vasquez, Valenza, e
Sanchez , lo negano assolutamente, per la ragione che la
proibizione ecclesiastica sotto pena di polluzionc de’ luoghi
sacri non comprendendo questi peccati come i sopra detti,
la proibizione di questi verrebbe solo dal gius naturale , da
cui ben si rileva che ogni esterno peccato benché leggiero
contrae qualche irriverenza per la ragione del luogo sacro
ove si commette , non perd mortale , a motivo che siccome
certa grave differenza non iscorgesi tra I’ offendere alcuno
fuori in un suo luogo, od in sua casa ; cosi nel caso presente :

onde assai controverso & il grave obblwo di doversi sp:ecare
(uesta circostanza in confessionc:

140. Tutti li gravi peccati fatti con i parenti, o contro i
parenti ed affini , ledono sempre gravemente anche la pieta ?

Levati quei di furto, giudizi temerari, e detrazioni, co-
me abbiam detto, & certo che gli altri fatti contro quei con-

sanguinci, che per grave vincolo di picta naturale dcbbonsi
obbcdnre amare , e rispettarc come i genitori , i figli e si-
mili , sono vravemente contro la picta, a motivo che in re
gravi si lede anche questa virtl : il che, dice s. Tommaso ?,
non ritrovasi negli altri congiunti, nei quali al pin legger-
mente si lede : onde il Sanchez afferma che non sarchbe
culpam lethalem , secluso fure humano, inire malrimonia
in its gradibus . . . etiamst nulla sit causa cohonestans *: ed
il citato s. Tommaso riguardo a’peccati tra™coniugi dice
che sono secundum se indecens, et repugnans naturali ration:.

Circa gli altri consanguinei poi per gius naturale, siccome
tal vincolo non & sempre, ed in tutti i casi grave, come lo &
riguardo ai genitori ec. cosi oltre i Salmaticesi , La Croix ,
con Lugo, Dicastillo, dice, che non quamvis iniuriam contra
fratrem , aut sororem habere malitiam contra pielatem ., sed
debere esse valde gravem , et atrocem. E riguardo ai meno
congiunti , come p. e. dal primo grado in poi, solo venial-
mente per gius naturale ; o se gravemente, solo per gius

1. Lib. 3 o 450, ¢ 461, 2. 2. 2. quest. 154. art. .
3. De matrim. hib. 7 dist. 52.n. 7.
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ecclesiastico, come negli affini ; ed il citato La Croix col
Dicastillo dice che , eccetto i peccati impuri, con gli altri
non contrah:tur nova species in confessione explicanda : ¢ €id
come ognun vede , molto pil ha luogo nei congiunti legali ,
ossia per adoznone.

Si & detto eccetto i peccaté zmpun perché con questi
fatti con, o verso qualanque consanguinco od afline, la co-
mune, 0 comuniore al dire de’ Salmaticesi, vuole che si leda
gravemente anche la pietd, a motivo (ed & questa laragione
fondamentale de’ Teologi) che proibito essendo a dette per-
sone contrarre insieme il matrimonio , come costa anche dal
Tridentino ' ; proibito resta per estensione anche il com-
mettervi impuri peccati :ed il Sanchez , che piu d’ ogni altro
esamind questo punto dice : lola ergo specialis malitia huius
concubitus , ciot di peccati impuri, consurgit ex prolubitione
matrimonsi °. Ma questa estensione , o ragione pare che non
persuada almeno pienamente , perché se cosi fosse , anche
gl’ impuri peccati commessi tra battezzati e non battezzati,
perche da speciale ecclesiastica legge inibiti insieme con-
giungersi in matrimonio, di grave speciale malizia sarcbbero
infetti, il che negano Reinfestuel, Potesta, Ferraris °, Diana,
Roncaglia ‘, ed altri dicendo che, in chi fa atti sodomitici
con li consanguinei dello stesso sesso , e fino coi congiunti,
benche di diverso sesso, per cognazione spirituale, o legale,
sufficit , son parole del Giribaldo, sufficit dicere se sodomiam
commasisse , quia nulla est lex specialis , quae illos coitus
prohibeat , praeter legem naturalem prohibentem sodomiam :
percid la sola proibizione del matrimonio pare che non porti
tale estensione.

Parimente se vera fosse la detta estensione, sarebbe inu-
tile tra le dette persone oltre la naturale, un’altra legge
speciale di non commettere insieme impuri peccati; e Dio
stesso che niente fa d’ inutile cosi ha fatto come costa da
piu e diversi luoghi del Levitico *, dove con ispecial lcggc
proibi a certe congiunte persone il matrimonio, € con un’ altra
il non peccare insieme; dunque non molto retta sembrami
la estensione dei contrarii. Inoltre per estendersi le lcgfn da

1. Sess. 24. cap. 2.
2. De matrim. lib. 5. dist. 5. n. 6. e Lig. lib. 3. n. §53.
3. V. Luxur. 4. Trat. 12. q. unic. cap. 6. 5. Cap. 18. e 20.



— 96 —
caso a saso & massima de’ Canonisti e dei Teologi col Ron-
caglia ', che per ambi i casi si richicde che militi la stessis-
sima ragione in modo, che pel caso a cui si estende non ne
militi alcun’ altra neppure aliquanto dispar. Ma cid non av-
verasi nel caso presente a motivo che il fine della Chiesa
nel proibire i matrimoni tra dette persone non & per quel
solo rispetto licve, giustail detto di sopra, loro specialmente

~ dovuto ; ma & ancora al dire di s. Tommaso *, ¢ di altri,
per chiuder la via a tanti peccati, che tra dette persone
appunto perché per lo piu insieme conviventi si farebbero ,
se aperta facilmente fosse tra esse la via di congiungersi poi
in matrimonio ; e per dilatirsi nella societh I’ affetto, ed
oneste amicizie col moltiplicare tra’ non congiunti i matri-
moni : cosc che come ognun vede, non militano per inclu-
dere nclla proibizione anche i peccati; anzi quanto per
gl’ indicati fini retta & la proibizione dei matrimoni ; altret-
tanto, sc anche i peccati includesse, inutile non solo sarebbe,
per csser questi dal gius naturale gid vietati, ma persino
funcstissima. Imperocche, se prima i detti peccati farebbero
a Dio un solo afironto , ed alle anime un solo danno, am-
messa una simile estensione la raddoppiercbbero con mag-
giore offesa del Signore, e rovina delle anime; il che in
una madre si tenera e saggia qual’ & la santa Chiesa neppure
é presumibile ; onde se non inamissibile , almeno poco con-
vincente pare la detta estensione di legge.

Finalmente non solo la Sacra Scrittura®, ma la Chiesa
stessa quasi scmpre , chiama i peccati commessi fino con la
figliastra , e con la matrigna non incesti; ma fornicazioni: ¢
quand’ anche gli dicesse incesti come fa la Penitenzieria , ¢
le riservanti leggi Diocesane, questo &, o perche tale & il
nome che gli danno comunemente i Dottori, od in scquela
dell’ antica legge, in cui per essere con ispecial divina proi-
bizione, inibiti non solo i matrimoni fra le congiunte persone,
ma pure i peccati come apparisce dal Levitico *, cosl nomi-
navansi; o perche attesa quella lieve ripugnanza al gius
naturale sopra indicata, un qualche lieve disordine, o malizia

1. Trat. 3. q. §.c. 2. 2. 2.2.q. 154. art. q. in corp.

3. I. Cor. cap. 5. v. 1.

§. Cop. 18. v. 6. e seg. e Cap. 20. v. 10. e seguenti, dove si parla della
gravita del peccato commesso con i congiunti.



— 97 —
contro la picta anche adesso contengono. la qual malizia
unita alla grave dcl peccato impuro, dove n'& riserva,
basta per incorrerla; si perché anche una circostanza
semplicemente aggravante , e fino sminuente , unita ad un
grave peccato contemplato dal riservante , basta per esservi
la riserva come costa dalla riservata copula tra gli sposi
di futuro in cui avvi meno malizia che tra quelli, che nol
sono : si perchd lo stesso Mansi dice che affinche sia riser-
vato 1’ incesto, sufficit advertentiu confusa, e per conse-
guenza non grave, ad maiorem maliliam actus '.

Né& vale opporsi che come dalla natural legge proibente
i matrimbdni nel primo grado vietati gravemente se ne in-
feriscono per pieta anche i peccati, lo stesso dire si debba
ancora del divieto della Chiesa; mentre la detta grave
special malizia non risulta dalla natural legge proibente i
matrimdni , ma dallo stesso naturale grave rispetto al primo
grado gravemente dovuto, che pit da’ disonesti, che dai °
matrimoniali atti resta violato in medo che scbben Dio
stesso dispensasse tal primo grado circa al matrimeonio,
tali perd come prima rimarrebbero i peccati ; cosa che non
avverasi nel divicto della, Chiesa, mentre tolto esso, non
pill contro la picth sono, al dire degli stessi avversarii
Lugo, Sanchez,, Gaetano ed altri presso il Liguori ’, di-
sonesti peccati . Laonde sempre pii meno convincente si
parc la surriferita estensione. Né osta finalmente il dire
col Roncaglia che eo ipso quod Ecclesia voluerit esse co-
gnatos , et affines , ium diclat iué naturae inter eos spe-
cialem observantiam ., et reverentiam inlercedere debere *
poiche oltre al non potersi tanto facilmente dire che la
Chiesa abbia costituito tali personc cognatos vel affines,
a-motivo che non golo non ha fatto essa di cid parola,
ma solo ha inibito tra esse il matrimonio, percid dicono
i Dottori consanguineos, vel affines , natura, et mairimo-
nium ture naturali constitulum non lex humana conslilusl;
oltre questo, dissi, sc anche tra’consanguinei fuori del
primo grado, vi corre, e per gius di natura, una speciale
osservanza e riverenza , ¢ dalla natura stessa costituili sono
consanguinei , e cid nonostante comecch® piu remoti, il

1. De casib. cas. §. n. 28. 2. Lib. 3. n. 452.
3. Trat. 12. q. unic. cop. ultim.
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non osservarla fino col contrhrvi il matrimonio non & al dire
degli stessi avversari Ledesm. e Sanchez, grave colpa contro
la pieta naturale ancorche non siavi aleuna causa coonestante,
come , salvo ec, lesa almeno gravemente sarh la pietd coi
peccati fatti tra le persone di cui si parla, frale quali altro
non esiste che una proibizione umana di contrarre insieme
il matrimonio ?

141. 11 peccato impuro coi consanguinei differisce di spe-
cie da quello commesso con gli affini ? .

Lo dicon Lessio i Salmaticesi, Roncaglia La Croix ed
altri per la ragione di essere la riverenza, che nasce dalla
consanguinild diversa da quella dell’ affinita: e piu Dottori
vogliono perfino che il peccato commesso tra’ consanguinei
od affinj in un grado v. g. in primo , o secondo, diversifichi
di specie dal commesso respettivamente con detti consan-
guinei od affini in terzo o quarto grado. Ma la dottrina del
Gaetano , Scoto , Abulense , e di s. Tommaso presso il Li-
guori ' ; e di quasi tutti i Tomisti, al dire di Mastrio *, lo
nega , per la ragione che tale rivercnza & diversa solo fisica-
mente, ma non moralmente , perch® in ambiduc proviene
dalla sola, ed unica virta della pieth, e percid possiam dire
che non muti specie, ¢ la necessith di spiegare i diversi
vincoli , 0 gradi pud darsi solo per accidente, e. g. per co-
noscere se vi sian penc, riserve e simili, ¢ credesi proba-
biliore dal Bonaccina °. ‘ ~ ‘

142. 1 gravi peccati tommessi in giorno di festa si op-
pongono gravemente-anche alla religione ?

Molti per la ragione di epporsi al culto divino imposto in
tali giorni lo hanno insegnato, ed il p. Antoine dice se
fossero di quelli in modo speciale impedienti la santificazione
della festa , come la perfetta ubriachezza, la sedizione ec;
o se fossero commessi in giorni esigenti culto speciale, come
del santo Natale , e simili. Ma I’ opinicne di Lugo, Salmati-
cesi , Cuniliati ed altri creduta probabiliore dal Liguori *, e
vera e comune dal Giribaldo lo nega °; perche nelle feste
non si ha , come diremo a suo luogo, altro grave precetto

. Lib. 6. n. §70. 2. Disputa 11. 2. 122,
3. De matrim. q. §4. punt. 16. n. G.

4. Lib. 3. n. 273.

5. Cap. 8. n. 149
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che di udire la messa , e di astenersi dalle operc forensi e
servili, quali in rigore non sono i peccati se non se misti-
camente .

143. Che virtia lede chi manca circa il proprio uffizio v.
g. di genitore , tutore , parroco e simili?

Quella da cui nasce il loro uffizio; ciod la giustizia, la
pieta e simili, se da queste nasce ; cosi rettamente insegna
s. Alfonso ' contro altri insegnanti che leda chi la giustizia,
chi la carith , o la misericordia. ,

CAPO VI. .
DELLE CIRCOSTANZE .

144. Cosa sono le circostanze ?

Sano certi aggiunti compresi in questo verso di Tullio:
Quis, quid, ubi , quibus auxiliis, cur, quomodo, quando.
Quis, significa la qualita e la-condizione della persona ope-
rante , cio¢ se laico, o Sacerdote , se libero, o coniugato .
Quid, significae designa la quantita e la qualita dell’ oggetto
intorno al quale s’ aggira il pensicro, o I’ azione v. g. se la
cosa rubata & sacra, o no; se il peccato fu commesso con
donna maritata , o parente ; perché non un sol peccato sa-
rebbe allora ma due. Ubi , denota la qualita del luogn dove
“fu commesso il peceato ; e muta specie quando aggiunge uda
nuova malizia all’ atto, o per la irriverenza che si fa al luogo
se fosse sacro, o per lo scandalo che potrebbe derivarne
dall’ azione indegna facendola in pubblico , od alla presenza
di altre persone ; nel qual caso dovrebbesi anche specificare
approssimativamente il numero declle persone scandalizzate *,
per I’ addotto principio che , tot.obiecta totalia , tot peceata.
Quibus auxiliis , denota i mezzi, o gli strumenti de’ quali
uno si & servito per commettere 1’ azione, o la colpa v. g.
delle cose sante per cui avrebbe offesa la religione ; di mez-
zani 0 mandatari d’ onde ne seguirebbe lo scandalo diretto ,
‘peccato contro la carita. Cur, esprime il fine dell’ operante
ciod se per odio, per disprezzo, o per vanagloria ec. ha fatta
I’ azione. Quomodo , indica e significa il modo con cui fu ese-
guita la- cattiva azione ; quindi la frode, la violenza, il
disprezzo aggiungercbbero una nuova malizia all’ atto gia
d’ altronde costituito nel suo essere morale. Quando , indica

1. Lib. 2, n. 4o.
2. Niccola da s. Giovanni pratiche ec. pag 21.
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tanto la qualita accidentale del tempo in cui fu commesso
il peccato, v. g. sc in giorno di festa ' oppure in altro
giorno, quanto la durazione dello stesso tempo, ciod se
per molti giorni dard il comcepito odio, o la detrazienc
fu ripetuta in varic circostanze. : '

Ond’ & che le circostanze posson essere primo, semi-
plicemente sminuenti, o aggravanti ; ossia di poco accre-
scerc , o sminuire la malizia di un’azione : secondo, posson
cid fare notabilmente, ¢ diconsi notabilmente aggravants ;
terzo, possono accrescerla, o diminuirla in infinito col ren-
derla di leggicra mortale, o di mortale veniale, come
altrove abbiam detto, e diconsi accrescenti , 0 sminuenti
in infinito ; quarto posson farle mutare specie; come v. g.
il furto, che fatto in luogo sacro, oltre la specic, o ma-
lizia contro la giustizia, la contrae di piu anche contro
la religione, e diconsi mutanti specie. . :

145. Quali circostanzé per s¢ debbonsi spiegare in con
fessione : giacche per accidente, ossia per ragione di riserve,
pene, abito, consuetudine, occasioni ec. qualche volta
pud esigersi ln spicgazione anche delle niente aggravanti,
come il dirsi, ove fosse riservata, che la copula & stata
commessa tra sposi di futuro?

Di certo debbonsi spiegare le aggravanti, o sminuenti
in infinilo , a motivo che sebbene il mortale per s& non
differisca, al dirc &i s. Tommase °, di specie dal veniale,
purc di troppo fa variare il giudizio del confessore; e le
mulanti specie altresi, come apparisce dal Tridentino °.
Inoltre v’'& opinione insegpata da molti che si debbano
spiegare anche le aggravanti nolabilmente almeno il quid ,

- ossia il quantitativo del peccato, per la ragione di esser.
cio egualmente che il numero e la specic necessario per
conoscersi dal confessore lo stato del penitente. Ma la
sentenza , al dir decl Ligueri ‘ con s. Bernardo, Bonaven-
tura , Antonino , e Salmaticesi, creduta piu forte, e comune

1. La questione accennuta al n. 142, si pup conciliare col teaere in.
pratica la via di mezzo come la pi sicura ; perché la prima mi par
troppo rigida, e la seconda troppo larga e non puco, in qualché easo,
peraiciosa.

. 1.2.quesl, 73. arl. 5. 3. Sess. 14. cap. 5. e can. 7.

Lib. 6. n. 468.
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dal Cabassuzio, ¢ dal citato Liguori probabiliore , tienc
la parte negativa; si perche il Tridentino dice espressa-
mente che dai penitenti non si esige altro che il dire il
numero e la specie; si perch® essendo molto oscuro il
distinguerc precisamente quali sicno o no le circostanze
notabilmente aggravanti , odiosa per tale difficolta si ren-
derebbe la confessione; ¢ si perche non essendone chiara
la legge, imporre non si debbono oneri certi, n¢ legami.

CAPO VIL

DEL MODO D’ INTERROGARE I PENITENTI PER TROVARE IL NUMERO,
E LA SPECIE DE’ LORO PECCATI, E TUFTO CIO
CH’ E NECESSARIO PER BEN CONFESSARSI.

146. Quali sono le regole che i Dottori insegnano per
bene interrogare i penitenti ?

Sono le seguenti, ciod: Vedere primieramente se la cosa,
che accusa il penitente, in s¢ od almeno nella di lui coscienza
sia veramente cattiva, o nd : ed essendo cattiva; se fu fatta
con la dehita avvertenza e consenso: sc in grave, o lieve
matcria: e se in grave; ricerchi il numero, ossia quante
volte I’ ha fatta : ricerchi la specic , ossia le diverse malizie,
che ha contratte per la lesione di pit virtd, o della stessa
virtia , ma in modo moralmente diverso : le pene, ciod se a
tal peccato vi sono annesse pene , come p. €. censure , 0 ri-
serve : gli obblighi, come di restituzioni e simili: la radice
da cui procede il peccato, v. g. se da cattivi libri , compa-
gni, od occasioni : e per ultimo veda se in tali peccati & re-
cidivo , abituato, consuetudinario, occasionario , avvertendo
col Rituale non doversi assolvere coloro , che non danno al-
cun segno di dolore, coloro che deporre non vogliono gli
odii , e le inimicizie , o le cose altrui , potendo non vogliono
restitaire , o abbandonar non vogliono la prossima eccasione
di peccare . . . et vitam in melius emendare nolunt , aut qui
pubblicum scandalum dederunt , nisi publice satisfaciant, et
scandalum tollant , neque etiam eos absolval quorum peccala
sunt Superioribus reservata '.

1. De penit. a. 2a.
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APPENDICE

De’ Recidivi , Abituati , consueludindgre
’ e Occasiondri.

§ L
DEI RECIDIVl, ABITUATI, E CONSUETUDINARI.

147. Cos’ & la recidiva, o recidivo ?

E quello che dopo la confessione ritorna alla stessa specie
di peccati , come a disonesta dopo cssersi di disonesta con-
fessato. Ma essendo semplice recidivo , se non costa, o si
dubiti prudentemente che sia indisposto, si pud assolvere ,
per causa di riputarsi la ricaduta di fragilita e non di mali-
zia: anzi il Rituale Trullano presso Antoine, dice potersi
assolvere i recidivi , che son ricaduti di rado, e solamente
per violenza della tentazione, od occasione urgente , non .
cercata, né preveduta ', '

148. Cos’e I'abitudine , o abituato?

E quello che ha una facilita di .cadere in una certa, o
certe specie di peccati contratta con le replicate cadute ,
come al dire del Bernardini *, tre , o quattro volte al mese,
o pill , 0 meno a seconda delle diverse materie, o piuttosto
in modo da potersi il reo a giudizio .dei prudenti dire abi-
tuato ; giacche cedendo alcuno dieci volte a cenlo tentazioni
avute anche in un sol giorno , e resistendo alle altre novanta
non si potrebbe dire ; almeno in rigore , come ognun vede ,
abituato , a motivo di aver piii facilith a vincere che a cadore.
Se poi la detta facilita in uno stesso peccato, o 1’ abito fosse
molto rinforzato, forma consuetudine , e costituisce il pec-
catore consueludinario . . -

149. Un abituato, ed insieme recidivo pud assolversi?

Alcuni Teologi dicon di no, se prima non si prova a
lungo la dispozione del medesimo ; percheé coll’ essere ritor-
nato come prima al peccato, indica cid indisposizione , ¢
devesi ben provare. Altri perd con s. Alfonso °, ai ritornanti
senza niuna, o quasi nissuna emenda allo stesso abito e ca-
dute, cccetto il caso di scorgersi in essi segni straordinari
di dolore , o motivi prudenti da crederli disposti per avere
e. g. usata diligenza per cmendarsi , accordano potersi dare

1. De pent. cap. 3. ort. 3. q. 5.
3. Tom. 3. prat. 7. n. 3. 3, Lib. 6. n. 459.
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I’ assoluzione fino a due volte compresavi la prima in cui
accusarono il loro abito, perché essendo I’ abituato fragilisi-
mo, giudicare si pud caduto non per mancanza di dolore,
ma per la sua debolezza : ¢ se il penitente, dice Sporer ',
dopo due, tre, o quattro volte , o come dice Layman, duas,
aut lres confessiones eamdem peccali Speciem , eodem vel
maiore numero afferat , et nullus emendalionis conalus an-
tecessisse videatur . .. differenda erit absolutio *. Ed il citato
Liguori dice, che non potrebbe arrivare ncppure a tanto,
perche avendo il penitente mancato per duevolte di promessa,
in affare cosi serio, e non avendo fatto alcuno sforzo per
emendarsi , gran fondamento dimostra di sua indisposizione.
I1 p. Reinfestuel contuttocid dice , che se il penitente dopo
I’ ultima sua confessione s’ emendd alquanto, € non commise
tanti peccati quant’era solito commetterne ordinariamente ,
ed ebbe fatto pur qualche sforzo e tentativo per emendarsi,
allora si pud assolvere; se poi tornasse con gli stessi pec-
cati nec polest , .nec debet absolvi generatimh loquendo , nisi
simul afferat signa extraordinaria suae disposilionis °.

I segni straordinari di contrizione e di dolore, sono, al
dire del Liguori con La Croix *, essersi alcuno emendato
notabilmente ; cercare , o gradire i mezzi per emendarsi; od
averli praticati piu esattamente, o non essendone prima stato
avvisato di usarli , admonitus , libenter ea suscipit , el propo-
nit adhébere ; confessare i peccati taciuti per vergogna; o
venire a far la confessione con grave incomodo ; commozione
speciale concepita per predica, castighi e simili; maggior
cognizione acquistata per gli avvisi del confessore e simili ;
perché dietro questi od altri segni si hanno motivi prudenti
di crederlo disposto. Lo Scavini perd dice che anche i segni
ordinari , bastano generalmente per 1 assoluzione di tali pcc-
catori ; e nc assegna i seguenti, ciod 1, Si poenilens candide
et humiliter confitealur ; 2, si asserat cordate , se dolere de
peccalis , et firmum habere propositum non peccands de ce~
tero; 3, si omnia peccata , eliam maiora et turpia , sincere
declaret ; 4, si ex aliquo pio motivo ad confessionem libere
accesserit ; O, si desiderio conversionis , iam a peccalo ces-
saverit ; 6, si poenitentiam et media acceptet libenter.

1. Del proposito u. 332. 2. Della penit. cap. 4. n. 10,
5. V. lo Scavioi tom. 3. pag. 286. 4. Lib. 6. n. 1734.



~

— 104 —

Insomma semprech? il confessore ha ragioni prudenti da
giudicare il suo penitente disposto, pud assolverlo, perchié cosi
cessa il prudente timore dell’ indisposizione: ed oltre il ci-
tato La Croix, soggiunge il Liguori ' con altro dotto Autore,
che il ricaduto in forza del mal abito per propria fragilita

" senz’ alcuna causa estrinseca volontaria, deve assolversi sem-
pre che dimostra una-ferma volonta d’usare i mezzi per
emendarsi. Ed il Suarez dice , esser dottrina di tutti gli au-
tori che per assolvere non oportet ut confessor sibi persua-
deal , et iudicet eliam probabiliter , ut poenilens a peccando
abstineat , sed satis est ut existimel nunc habere tale propo-
situm quamvis post breve tempus illud sit mutaturus ’. Cir-
cospettissimo peraltro sia ogni confessore su questo gran
punto dell’ assoluzione degli abituati e recidivi insieme ,
perche I’ esser troppo facili & la causa funesta d’ un orribile
moltiplicazione di offese che si fanno al Signore, di perdi-
mento di orrore al peccato, di sacrilegi, od almeno di nullita
di confessioni : percid disse il cardinale Bellarmino, che non
sarebbevi anche oggi tanta facilith di peccare, se non vi
fossc tanta facilith di assolvere °. Quanto ai modi peraltro
d’ apprezzare 1’ emendazione dei recidivi fa.d’uwopo, dice
Gousset , e vuolsi avere riguardo allo stato morale del peni-
tente , alle circostanze in cui si trova, al modo onde com-
mettesi il peccato, alla forza ed alla frequenza delle tentazioni,
e al numero dellc ricadute. Da cid si pud giudicare se le
ricadute sono un effetto della malizia o della fragilita umana...
Si deve aver pure riguardo :1I’ eth del penitente. A parita di
cose, si sari piu indulgente verso i giovani, sia perche sono
naturalmente pil incostanti, pi mobili, trapassando dal
bene al male e dal male al bene ¢on la medesima facilith ;
sia perche spesse volte & a temere , principalmente dove la
fede & indebolita , che la dilazione dell’ assoluzione non di--
sanimi i giovani , a mativo degli sforzi che debben fare per
vincere il rispetto umano, che tende ad allontanarli dai
santi Sacramenti. :

150. Che regole si danno intorno all’assolvere i recidivi,
cd abituati ne’ peccati veniali?

1. Pratic. n. 73.
2. De poenit. dist. 32. sect. 2. n. 2.
3. Serm. 8. dell’avvento.
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11 Bernardini ' e il Bambacari presso Roncaglia * dicone,
non potersi assolvere chi cade in essi per abito, e senza
emenda , o senza speranza di ¢ssa, altrimenti si ; come pure
se i veniali fossero d’ imperfetta avvertenza, come motid’ ira
non repressi subito e simili: ed il Tamb. per la ragione
d’ essere i veniali meno evitabili de’ mortali dice che pos-
siamo credere piu facilmente disposto un di quelli, che alcun
di questi; e La Croix ® per la ragione che il giudicare se ai
rei di soli veniali, non creduti disposti , debba darsi la be-
nedizione spetta al solo confessore, dice non esser necessario
di cid avvisarli. :

§ 1L
DELL’ OCCASIONE .

151. Cos’¢, e di quante sorte & 1'occasione?

E qualunque cosa estrinseca, ossia fuor di noi, che ci
pud indurre a peccare : ed altra & remota , altra & prossima.
La prima , ossia I’ occasione remota & quella che non ha
congiunto il probabile pericolo di peccare ; ¢ non v’ha ob-
bligo di evitarla, benché avesse congiunto come dice La
Croix , il lieve pericolo ; perche basta evitare il temuto pru-
dentemente ‘. La seconda , ossia la prossima , & quella, che
ha congiunto il morale pericolo di peccare , sia per sé e per
la sua natura, sia per causa della disposizione della persona.
Oppure & quella cosa estrinseca congiunta con la nostra fra-
gilita intrinseca , in cui posto 1’ uomo per lo piua, od almeno
frequentemente pecca ; o come dice Sporer , raro vel num-
quam manet sine peccato mortals * : e solo propinqua direbbesi
se vi cadesse non il pia delle volte , ma solo spesso , 0 piu
volte ; percid il citato Sporer dice esser quella che, sine
magna difficultate , et cautela non possumus uli sine peceato.
Laonde per. costituirc I’ occasione prossima si richiede in
noi fragilith a frequentemente cadere ; e che il motivo della
caduta venga da cosa estrinseca, ossia fuor di noi.

152. Di quante sorte & I’ occasione prossima?

Assoluta e respetliva ; volontaria e necessaria. La prima
detta anche per se, & quella che per se stessa & induttiva
al male, ed & tale per tutti : la seconda detta anche per ac-

1. Tom. 5. prat. 3. n. 16. 2. Trat. 19. q. 5. cap. 4. reg §.

3. Lib. 6. par. 2. 4. Lib. 5. n. 272,
5. De occasione n. 323. ¢ 322.
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cidens & quclla che per chi & tale, e per chi no, eome v. g.
la mercatura, che per alcuni pud esser motivo di frequente-
mente peccare , e per altri no ; o come sono altresi tutte le
arti, od impieghi che certe perone non possono esercitare
senza peccato , a motivo della propria debolezza. La volon-
taria o libera & quella che almeno comodamente puo lasciarsi;

e dicesi volontaria in essere quando la cosa estrinseca che

¢’ induce a peccare sta a nostra disposizione , come p. e. la

concubina in casa, od al libero accesso del concubinario;e non
" tn essere , se non ista come la bettola e simili, che non & a
* libera dispoesizione dell’ occasionario . Sono da notarsi spe-
cialmente riguardo all’ occasione liberale prop. 41. cond. da
Alessandro VII. e la 61, 62, e 63, condannate da Innocen-
zo XI. L’ occasione necessaria finalmente & quella, che non
pud lasciarsi, o per niun conto, come sarebbe di due per-
sone che si trovassero rinchiuse in una stessa prigione, e
dicesi necessaria fisccamente ; 0 solo a costo di grave inco-
modo, e dicesi necessaria moralmente, come succede a
quelli , che non possono lasciare senza danno considerabile
certe occasioni di peccato , quali sarebbero un’ arte, od una
casa lucrosa.

153. Quali sono le regole che ci danno i Teologi intorno
all’ assoluzione degli occasionari ? _

' Le tre seguenti, ciod 1. Gli occasionari di occasione vo-
lontaria in essere non tolta prima dell’ assoluzione, d’ordinario
non possono, al dire dis. Alfonso ', assolversi neppure la prima
volta, perché non togliendola prima, rimangono nel probabile
pericolo di non toglierla nemmeno dopo, e di seguitare a
peccare; ed incapace & di assoluzione, non solo chi non
vuol uscire dal peccato , ma anche dal probabile pericolo di
esso, o di ricommetterlo: ma promettendo. di lasciarla in
modo da potersi prudentemente credere, siccome in tal caso
cessa il prudente timore di tal pericolo, cosi, gravi Teologi
con lo Sporer , dicono potersi assolvere.

2. Gli occasionari di occasione volontaria ma non in es-
sere , coi soli ordinari segni, e col promettere di lasciarla
se & tale assolutamente , o di usare, non essendovi probabili
pericoli necessari a fuggirsi, le debite precauzioni per ren-
derla remota se & solo respeltivamente, si possono assolvere,

1. Lib. 6. n. 451%.
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al dire di s. Carlo presso il Liguori, fino a due volte, ed
anche tre ; ma non di pit quando non vi fossero segni straor-
dinari, giusta il detto de’recidivi ed abituati; perd con
alquanto piu di rigore per esser I’ occasione pit del semplice
abito allettante ; e per causa di potersi essa comecché ne-
mico esterno , pit dell’ abito ch’ & interno scansare.

3. Gli occasioniri di occasione necessaria usando i mezzi
per emendarsi, e per renderla remota si posson sempre as-
solvere finché prudentemente si posson credere disposti : ma
supposto che la pratica e 1'uso dei mezzi opportuni non
giovasse ad evitare il peccato , allora deve troncarsi ad ogni
costo I’ occasione , giusta il detto di Gesucristo : se I’ oechio
tuo destro ti fa intoppare , o ti scandalizza , cavalo e giltalo
via da fe '. Altrimenti checche ne possa avvenire , & meglio
negar I’ assoluzione.

154 Quali sono le regole che danno i Maestri intorno
agli innamorati , ed amori , che per lo piui sono funesta oc-
easione di tanti peccati o

Oltre le gia dette circa I’ occasione , si aggiungono le se-
guenti, ciod

1. Per ordimario a causa del grave ¢ probabil pericolo di
gravi peccati che seco portano , gravemente illeciti sono gli
amori non coonestati dal fine del matrimonio, e specialmente
tra persone inabili ad esso, come ecclesiastici, coniugati ec.
2. Coonestati dal detto fine , n& opposti al ragionevole dis- .
senso dei genitori , scevri da’ peccati, e munitidelle debite
circospezioni di non istare cioé soli a soli, né troppo a
lungo , né troppo frequentemente ; sono per s& permessi a
motivo del diritto che uno si ha di conoscere le qualita di
chi vuol prendersi per indivisibile compagnia; e diversa-
mente se non sono tali.

Ma se anche coonestati dal detto fine fossero prossima
occasione di peccato, allora si curino i rei, giusta il detto degli
occasionari , ma con gran caulcla per essere il loro stato, e
I’amore al sommo acciecante ; ed a seconda del prescritto
dalla carita , che per sé non obbliga con grave incomodo ,
«i regoli la parte innocente, nel caso che pecchi solo I’ altra
parte. Nello stesso modo pratichi, e si regoli il confessore

1.S. Matteo cap. 5. v. 29.
2. V. i) p. Dal Portico nel suo trattato sugli amori.
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coi genitori di figli o figlie , che fanno all’ amore , a motivo
che sebbene il loro uffizio di pieti non gli obblighi, al
dire del Roncaglia ', ad impedire i loro peccati e proba-
bili pericoli di essi a costo di grave danmno, gli obbliga
perd gravemente. Ma facendo per impedirli quanto ragio-
nevolmente farebbero per evitare un qualche grave danno
alle loro case nell’onore, o nella roba, crederei , dice il
citato p. dal Portico *, che s potesse il confessore acquie-
tare senza passare piu avanti; percid non essendovi nei
figli peccati, né probabil pericolo di essi, o facendo,
quando vi siano, i genitori le loro parti, son sicuri in
coscienza, al contrario perd se le trascurassero.

155. Siccome le confessioni mal fatte , quali per man-
canza di dolore, ¢ di proposito, sono per lo pii quelle
de’recidivi, abituati, ed occasionari, e si debbono percio
rifare ; qual sara dunque la regola per giudicare se siano
fatte male, e vi sia obbligo di ripeterle?

Sono al dire di s. Alfonso °, e di Habert, le due se-
guenti. 1. Si possono reputar valide, quando dopo la
confessione il penitente s’asticne per qualche tempo dal
peccalo, o prima di ricadervi usa resistenza; ed. al con-
trario se ricade subito senz’ alcuna resistenza 2. Non
debbonsi costringere, od obbligare i penitenti, dice il
citato s. Alfonso contro altri, che obbligano anche in dub-
bio, a ripeter le confessioni, nisi moraliter certo constet
eas fuisse invalidas. Questa invalidita poi delle confessioni
pud procedere per parte del confessore col non avere
quei requisiti e. g. di carattere, giurisdizione e simili,
necessari ad assolverc validamente, come a suo luogo di-
remo. Pud procedere per parte del penitente col mancare
con grave colpa nelle necessarie disposizioni, o se incol-
patamente , in cose necessaric pel valore del Sacramento,
come ignorando lc cosc di certa necessith di mezzo in-
dicate al numero 160, od omettendo incolpatamente il
dolore e simili.

1. Tral. 10. q. uuic. cap. 2. reg. g.
2. Op. cit. cap. 3. §. 3. n. 25.
3. Lib. 6. n. 505.



— 109 —
APPENDICE

Ossia divisione de peccali tratla dulle opere
del celebre Gersone.

§ I
1 PECCATI DEL CUORE, O DEL PENSIERO, SONO 1 SEGUENTI.

Cogitatio , delectatio , consensus,, desiderium mali, vo-
luntas perversa, infidelitas, superestitio, indevotio , prae-
sumptio, desperatio, timor male bumilians, amor male
accendens , prudentia carnis , suspicio, invidia, ira, odium,
timor servilis , exultatio in adversis proximi, dolor de eius
prosperis , contemptus pauperum , contemptus peccatorum ,
personarum acgeptio , perfidia , affectus carnalis parentum,
inepta laetitia , saeculi tristitia,, impatientia , avaritia, solli-
citudo temporalium , superbia , perplexitas , obstinatio, ma-
litia , taedium boni, acedia, inconstantia , poenitentia poe-
nitentiae, dolor quod amplius non est male factum, hypocrisis,
amor inordinatus placendi, timor displicendi, verecundia
de bono opere , amor. privatus , scnsus singularis, ambitio
dignitatum , vanagloria de bonis naturac, vel fortunae aut
gratiae , verecundia de pauperibus amicis , contemptus ad-
monitionum , immisericordia , inclementia.

§. IL.
DE’ PECCATI DELLA BOCCA , OSSIA° DELLA LOCUZIONE.

Crcbra iuratio, peiurium, blasphemia, nomen Domini
irreverentor assumere , veritatem impugnare, Dcum de aura
judicare , contra Deum murmurare , irreverenter horas di-
cere , detractio , adulatio, mendacium , vituperium , maledi-
ctio, infamatio , contentio, comminatio, impugnatio veritatis
agnitac, impugnatio charitatis fraternae, seminatio discordiae,
proditio, falsum testimonium , mala consilia, derisio, con-
traditio obedientiae , invertere facta bona, in ccclesiis pla-
citare , ad iram hominem provocare , ‘reprehendere in alio
quod ipse facit, vaniloquium , multiloquium , stultiloquium,
verba otiosa , vel superflua , aut curiosa proferre , jactantia,
verborum politio , peccatorum defensio , clamor , risus , ca-
chinnus , turpiloquium , lenocinium, cantilenas sacculares
cantare , in cantu divino magis studere vocem frangere,
quam devote psallerc , murmurare, verba saccularia pro-
ferre, in iniusta causa advocare, malum commendare,
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§. UL

DE’ PECCATI DI OPERA , OSSIA D’ OPERAZIONE.

Gula , luxuria , ebrietas, sacrilegium, simonia, sortilegia,
violatio dierum solemnium, indigne communicare, votorum
fractio , apostasia, dissolutio in officio divino , scandalizzare
sub cxemplo malo, proximum corrumpere, ledere hominem,
vel in rebus aut in persona, sive in -fama, furtum, rapina,
usura , deceptio, ludus , venditio iustitine , exationes inde-
bitae , ac telonia iniusta, auscultare mala, ioculatoribus dare,
necessaria sibi subtrahere, superfloa sumere, ultra vires
quippiam aggredi , consuetudo peccandi , recidivatio , simu-
latio , tenere officium ad quod non sufficit , vel quod sine
peccato non " agitur , chorizzare , novitates invenire , maio-
ribus rebellarc , minores opprimere, delinquere visu, auditu,
olfactu, tactu, gustu, lucta, osculis, muneribus, nutibus, man-
datis, scripturis, circumstantias aggravantes admittere , quae
sunt tempus, locus, modus, numerus, persona, mora, scicntia,
aetas , seipsum ad peccandum cogere , vel inducere.

g1V, ' ‘
DE’ PECCATI DI OMISSIONE .

I peccati d’ omissione appartengono al cuore, alla bocca
e all’ opera, e sono ¢ sequent: .

De Deo non cogitare , ipsum non timere , vel non amare,
gratias sibi de beneficiis non agere, opera quac fiunt ad
ipsum non referre , de peccatis sicut deberet non dolere, ad
gratiam recipiendam non se praeparare , gratia accepta non
uti, nec cam conservare , ad - ispirationem divinam non se
convertere , voluntatem suam voluntati divinae non confor-
mare , ad orationes dicendas non attendere, orationes debitas
omittere , ca ad quod quis vel voto , vel praccepto, vel of-
ficio tenctur negligere, communionem et confessionem semel
in anno non expetere , parentes non honorare , seipsum non
cognoscere , ct reprehendere , conscientiam suam negligere,
ccclesias , ¢t pracdicationes fugere , tentationibus non resi-
stere , poenitentias iniunctas negligenter facere; ea quae
statim facienda sunt differre, proximi bonis non congaudere,
et malis eius non condolere , iniurias non remittere , fidem
proximo non scrvare , ¢t heneficiis eius non correspendere,



dclinquentes non corripere , litem non sedare , ignorantes
non instruerc , afflictos non consolari, admonitionibus non
adquiescere.

Pauca, et forsan nulla alia reperiri posse creduntur pec-
cata, quae non sub praedictis effectualiter comprehendantur,
et includantur , vel ad ea reducibilia sint.

LIBRO II.

In cai trattasi delle virti in genere, e delle Tc;)logali 3
della Religione ; e delle Cardinali.

TRATTATO PRIMO
CAPO L
DELLE VlRTU’ IN GENEBE, E DELLE TRE TEOLOGALIL.

156. Cos’ ¢ la virta, e come distinguesi?

E una disposizione o facolta dell’ anima, che piega la
volonta a seguire cid che ordinano le leggi , e cid che detta
1a ragione :.ovvero , & una potenza, od un abito buono, che
inclina la volonta a fare atti buoni; e se la virth perfeziona
I intellctto a conoscere il vero sia speculativo, sia pratico,
od il bene, come la scienza, 1 arte, la sapienza, la saggezza, -
I’ intelligenza, la prudenza, dicesi intellettuale ; e morale ap-
pellasi se perfeziona la volonta in ordine al buon costume,
o a fare il bene. :

Le virth poi si distinguono in infuse , ed acquisile ; in
teologali , ¢ morali. Le infuse son quelle, che Dio medesimo
¢’ infonde nella giustificazione ; ciod le tre tcologali certa-
mente , ¢ piu comunemente , e probabiliormente al dire di
Habert ', anche le morali con li doni dello Spiritossanto. E
tranne la fede e la speranza, ehe, come si ha dal Triden-
tino *, e da s. Tommaso, si perdono solo con un peccato
ad esse opposto, ed ambedue col perdersi la fede, e riac-
quistansi col fare un respettivo atto di tale virt; le altre
essendo proprieta della grazia santificante, si perdono, come
costa dalle addotte autorita, con qualunque peccato mortale,
e riacquistansi con nuova giustificagione , ossia col ritornare
in grazia di Dio. Le acquisite sono quelle, che da noi si
acquistano a forza di atti ripetuti , come la facilith a far atti
di fede acquistata con la ripetizione di tali atti. E queste

1. Tom. a. cap. §. §. 2. quaerit. 14. '
2. Sessione 6. cap. 15. e can. 27. 1. 2. q. 56. art. 4. e 5. ad sec.
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non si perdono col peccato ; onde perdendo alcuno la fede ,
e dopo riacquistandola , sempre in esso persevera la facilita
di farne atti per I’ innanzi acquistata ; e perd la virtu infusa
da solo il poterne far atti, e I’ acquisita la facilith a farne.
Le teologali che sono fede , speranza e carith, son quelle,
che riguardano Iddio immediatamente ; giacche la fede lo
riguarda come infallibile verita; la speranza come sommo
bene verso di noi ; la carith come sommo bene in s¢. Le
morali son quelle , che riguardano il buon costume, e Dio
percio solo mediatamente , ossia mediante il buon costume
con che onorasi Dio: e le primaric sono giustiza , fortezza,
temperanza , prudenza , e diconsi queste anche cardinali,
perche sono come la base , e il fondamento delle altre virtiu
morali: e tranne la rigorosa giustizia in cui si attende il
preciso dovere aritmetico , 0 mezzo di cosa, nelle altre basta
osservare il mezzo di ragione ossia il retto dettame di essa,
e perd st parum , dice s. Tommaso, discedalur a medio,

nion est contra virtutem '.
CAPO II.

DELLA FEDE.

157. Cos’e la fede?

E una virtu infusa con cui per I’ infallibile autorita di Dio
crediamo a tutte le cose rivelateci da esso, e proposteci
come tali dalla Chiesa ; onde chi credesse non per tale auto-
rita, ma solo per I’ autonth umana, o per la ragione, avrebbe
solo una fede naturale, cui asserire sufficiente per la giu-
stificazione , & prop. condannata da Innocenzio. XI.

158. Di qu'mte sorte & I’oggetto della fede?

Materiale primario ; materiale secondario, e formale. Il
materiale primario & il solo Dio; perch¢ come insegna s.
Agostino: Fidei praecipuum officium est, ut credatur in
Deum verum *. 11 materiale secondario son tutte te cose ri-
velateci da Dio, o per la scrittura, o per la tradizione: il
formale poi, ossia il perché crcdnamo e, secondo la pit
tenuta, !’ infallibile veracita di Dio.

'159 Di quante sorte & la fede?

Viva, e morta ; attuale , ed abituale ; implicita , ed espli-
cita. La prima & quella unita con la grazia ; la seconda & la

1. 2. 2. quest. 33, art. 2. in corp.
2. Lib. 4. de civit. Dei.
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disgiunta dalla grazia. L’ attuale & quando attualmente si fa
I’ atto di fede; I’ abituale & quell’ abito da Dio infusoci, che
in noi esiste abitualmente . L’ implicita & quando si crede
solo in generale , ed in confuso tutto il rivelatoci ; 1’ esplicita
¢ quando i crede qualche determinato , o determinati arti-
coli v. g. il purgatorio e simili. :

160. Cosa dobbiam credere per fede implicita, e per
fede esplicita'?

Per fede implicita dobbiam credere tuttocid che Dio ha

‘rivelato ; e tal obbligo strettissimo apparisce dale seguenti
parole di Gesucristo : predicate il Vangelo . . . chi crodera . . .
sara salvo ; chi poi non crederd , sara condannato *, ¢ dal-
I’ Epistola di s. Paolo agli Ebrei dove apertamente dice, che
senza la fede é impossibile di piacere a Dio °. Per la fede
esplicita poi dobbiam credere 1’ esistenza di Dio, e ch’ egli
¢ rimuneratore de’ buoni , e punitor de’ cattivi; e tuttocio,
non in quanto al sapersi, ma in quanto al credersi, per
necessith di mezzo : cosi oltre la proposizione 22. condan.
da Innocenzio XI, costa dalle seguenti parole di s. Paolo
agli Ebrei: colui , che 8’ accosta a Dio , deve credere ch’ egli
é, e ch’ egli é premiatore , e rimunera quei che lo cercano .
Inoltre vi & ben forte sentenza che per tale necessitd si
debbano cosi credere anche il mistero della individua Tri-
nitd , e della Incarnazione ; benche Viva crede probabiliore
che cid sia solo di precetto *.

Di pit, oltre la scienza , come nota s. Tommaso *, delle
cose imposte dal proprio stato , od officio , per necessita di
precetto devesi sapere il Credo , il Pater noster ,i dieci co-
mandamenti , e le disposizioni relative a’ Sacraments, che
debbonss ricevere , almeno in quanto alla sostanza , ossia co-
me insegna il Liguori con 8. Carlo Borromeo, in modo da
poterne rispondere il necessario. S. Alfonso dice inoltre che
dobbiamo sotto peccato veniale , ed Antoine ° sotto peccato
mortale , sapere a memoria il Credo, il Pater, e I’ 4ve Maria
e farsi il segno della Croce; la quale epinione & rigettata
dal Giribaldo ". con altri gravi Teologi, per la ragione di

1. V 5. Tomm. 2. 2, q. 2. art. 5. e Lumbert. Nofif. 72.

3. S, Marco cap. 16. v. 15.¢16. 3. Cap. 11. v. 6.

4. Sulla 1. prop. condan. da Ales. VII. 5.1 1. 2. q. 76. art. 3.
6. Della fede quest. 3. 7. De oratio. cap. 2. 0. 11. € 12.
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non csservene , almeno 1" 4ve Maria , legge speciale, né
- consuetudine introdotta con animo di far legge ; onde ve
ne pud ésserc obbligazione solo per accidente, come in
chi dovessc istruire altri ¢ simili. Per provare I’ obbligo
di doversi sapere il Simbolo ed il Puter si adducono dai
Teologi col Roncaglia ', il C. 54. 4nte Baptism. e il b8.
Baptizandos de Consecr. dist. 4 : ma il primo & di Rabano;
il secondo del non generale Concil. Laodicese : ed il C 8.
Deus de penit. non contiene su di cid precetti, ma dice
solo : ‘paulatim eos nstruatis in fide , confessionss formam,
oralionem dominicam , -et symbolum sollicite edocentes : ¢
gravi Dottori presso il Suarez negano tale obbligazione, e
dicono che basta crederlo implicitamente ; ma l'uso & in
contrario *. '
. 161. Che principi deve avere il confessore per giudi-
care delle confessioni di chi ignora, od ha ignorato le
dette cose di mezzo, o di precetto” ,

Li due seguenti, ciod: son nulle certamente tutte le
confessioni fatte con ignoranza, benché invincibile, della
esistenza di Dio, e di esser’ egli rimuneratore , come costa
dalla 64. prop. condan. da Innocenzio XI; e v’ ha questéone
se tali siano anche le fatte con tale invincibile ignoranza
solo circa il mistero della Trinith , ed Incarnazione ; valide
son poi le fafte con ignoranza invincibile delle cose di
solo precetto. -

Sacrileghe od almeno nulle son pure le confessioni fatte
con grave avvertita ignoranza, non sole delle cose di mezzo,
ma anche di solo precetto, a motivo che conoscendo il
grave obbligo di cio sapere, e non avendo avuto neppure
vera intenzione di cid adempire, o imparare, mancanti
di dolore, ¢ di proposito furon le confessioni, e ripetere
percio si debbono; e di pia oltre il numero di tutti i
gravi peccati in tal tempo commessi, dee dirsi il numero
de’ sacrilegi per .i Sacramenti cosi mal ricevuti, qualora
perd anche questa malizia, o sacrilégi fossero conosciuti
ed avvertiti. _ ‘ .

162. Di quante sorte & il precetto della fede, e cosa
detta, od impone?

5. Trat. 6. q. 1. cap. 2. quaerit. §.
2. V. Scaviui tom. 2. pag. 606.
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Negativo , ed affermativo ; il primo detta di non negore;
né dubitare, né di credere contro la fede, ed obbliga
sempre ‘e per sempre: il secondo impone di credere tutto
il rivelato da Dio, e a fare ne’debiti tempi gli atti di
fede , come pure al dire di Antoine, a sapcre quel che
la fede esige sapersi; ed obbliga percid sempre , ma non
per sempre.

163. In quanti .modi pud obbligare il detto precetto
affermativo ? : :

In due; ciod per sé, e per accidente ; si dice obbligare
per s& quando il .credere, o far I'atto di fede & imposto
dalla virtu della medesima fede, e perd mancandevi si
lederchbe .alla fede. Anzi il Bernardini ' vuole, che chi
manca in fede anche esternamenle , contragga tre distinte
malizie contro la fede, a motivo di ledere due negativi
precetti: ciod, di non negare la fede nd internamente,
né esternamente; e U affermativo, che detta di credere
internamente , oltre I’ altro affermativo esterno se vi si
mancasse quando, come 'diremo, corresse il precctto di
confessarla. S

Ma siccome cid avverasi anche nella trasgressione di
tatti gli altri precetti, a motivo di comandare di non tra-
sgredirli n& coll’interno, né coll*esterno; cosi prescin-
dendo dalla violazione de’formalmente distinti precetti
positivo e negativo come v. g. di amare nei casi in cui
corre 1’obbligo, e di non odiare; di non negare la fede,
ma di confessarla quando n’esiste il positivo precetto e.
g- in faccia al tiranno e simili: percid od in tutte I’ esterne
trasgressioni d’ogni precetto deesi con nuova dottrina am-
mettere tal moltiplicita di specie, o malizie, o neppure
in questa. Molto piut che dai Teologi non s’ ammette nep-
pure nei- desiderati e commessi peccati disonesti, bench®
da’ due speciali negativi precetti del Decalogo proibiti.

Si dice poi obbligare la fede per accidente, quando il
credere, o fare I’atto di fede viene ingiunto da altra legge,
o virti, come quando il fare un atto di fede fosse in-
dispensabile per vincere una grave tentazione contro la
castith , carith e simili; onde non facendolo , si lederebbe

1. Tom. 1. pratica 16. r. 7.



non la fede, ma quelle virti della carith, castita, ossia
quella legge da cui si esigeva di farlo.

164’,Quando I’ affermativo precctto della fede obbllga
per se!

Obbliga 1 ; arrivati all’uso della ragione ; giacche doven-
dosi anche dagln adulti infedeli positivamente abbracciare
la fede quando sufficientemente & loro proposta ; cosi.& do-
vere ed obbligazione d’ ogni fedele il farne gli atti giunto
che sia all'uso di ragione, e ad una sufficiente cognizione
della stessa fede. 2. Piu velte in vita; e benche su la quan-
tita delle volte non sia fissato il tempo, pure egli & errore
gia condannato da Innocenzio XI, e da Alessandro VH, il
dire che non ve n’ & mai precetto o che basti far 1’ atto di
fede semel in vila : tra i Teologi poi chi lo prescrive ogni
festa , chi ogni mese , chi ogni tre anni, e la comune con
s. Alfonso almeno una volta all’ anno , e nel modo che ap-
presso diremo. 3. In punto, od in penoolo di morte, a
motivo del maggior bisogno di fortezza di fede, che allora
urge. 4 Quando siamo tentati contro la fede in modo da
non potervi altrimenti resistere,, come pure a riacquistarla
perduta.

165. Nei tempi in cui vien prescritto I’atto di fede si
richiede formale , ed esplicito p. e. credo perché Dio ha cosi
rivelato e simili , o basta il virtuale od implicito, ciot con-
tenuto in un atto di qualche altra virti come v. g. di adorare
il Santis. Sacramento , in confessarsi e simili ?

Molti con Benedetto XIV, ' I’ esigono esplicito , ¢ cid &
da piu consigliarsi; ma la contune al dire del Ferraris *,
tiene che basti il virtuale ; infatti anche dalla cattolica Ep:-
stola di s. Giacomo si ha, che non per altra via si pud ma-
nifestare la nostra fede se non per mezzo delle opere: io &
faro vedere colle opere la mia fede °.

166. Si danno casi ne’ quali siavi obbligo di confessare
la fede esternamente ?

Senza dubbio si danno: perché in s. Matteo & scritto :
Chiunque mi confessera dinanzi agli womini , anch’ io lo con-~
fessero dinanzi al Padre mio ... e chmnquc mi rineghera
dinanzi agli wvomini, lo nneghero anch’ io dinanzi al Padre

. Notif. 73. n. 20. 3. V. Fides. n. 27.
5. Cep. 2. v. 18.
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mio che é ne’ cieli '. E tali casi sono al dire di s. Tommaso *,
primo quando per I’ omissione di tal confessione si soltraea
Dio il dovuto onore ; e quando altres) resta detratta I’ utilita
ed il bene, che si deve al prossimo: come p. e. se alcuno
interrogato da pubblica potesta de fide , taceret, et ex hoc
crederetur vel quod nen- haberet fidem , vel quod fides non
esset vera , vel alii eius taciturnilate averterentur a fide. Ma
¢id come nota il Swarez pud appartenere ad proprium fidei
praeceplum , ma per s& non appartiene ad fidem , sed ad
charitatem Dei, vel prozimi ; né obbligherebbe , dice il Car-
dena *, quando il silenzio non indicasse il sopra detto, né
tal danno al prossimo derivasse: percid sempre illecito &
fare od omettere tutto cid che indica negazione , o erube-
scenza della fede , e lecito se ¢id non indica.

Secondo, quando dalle leggi, o dai Superiori & ingiunta tal
professione come v. g. ne’provveduti di bendfizi curati,
benchd 1’ avessero gid faita in occasione di altro simil Bene-
fizio ; i provveduti di Canonicati, o di altre dignith nelle
Cattedrali : e tutti i fin qui detti debbon fare la lor profes-
sione di fede dentro lo spazio di due mesi dal giorno del
possesso del Benefizio , altrimenti , dice il Tridentino ‘, non
facciano suoi i frutti, né loro sia di giovamento il possesso .
Cosi pure giusta il citato Tridentino °, debbon farla i Pa-
triarchi , i Primati, ed i Vescovi nel primo Sinodo provin-
ciale, e nel Diocesano tutti i Bencfiziati, che ci debbono
intervenire ; come pure nei luoghi dov’ & in uso la Bolla In
Sacrosancta di s. Pio V. debbon farla i promovendi al Dot-
torato , all’ uffizio di maestri, reggenti, professori di arti
liberali, sotto pena d’ interdetto a’ Vescovi, e di scomunica
latae sententiae, ed altre pene a chiunque inferiore, che
gli promovesse diversamente. Sicché dov’ & ricevuta, obbliga,

per sentenza comune dei Teologi , sotto peccato grave °.
CAPO |IL

DE VIZI OPPOST] ALLA FEDE , OSSIA DELL’ INFEDELTA’.

167. Cos’t, e di quante sorte & |’ infedelta?
una mancanza di fede; ovvero, & la falsa religione di
coloro , che non ammettono il battesimo, nd gli altri misteri

1. Cap. vo.v.32. €33, 2.a.2. q- 3. ast. 2.
3. Sulla 18. prop. condan. da Inn. XI. n. 20. 4. Sess. 34. csp. 112.
5. Sessione 25. cup. 3. 6. Scarpez, tom. 2. trat. 4. art. 2. 0. 9.
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della cristiana religione. E distinguesi in privativa consistente
in non credere, né discredere alla fede sufficientemente pro-
posta : in negativa e pusitiva. La negativa ¢ una mancanza di
fede in coloro a’ quali non & stata sufficientemente proposta ;
e questa se & meramente negativa non & peccato, come costa
dalla condanna della 68. proposizione di Baio. La positiva
¢ una mancanza di fede dopo essere stata sufficientemente
proposta : ¢ distinguesi in Ateisme, Paganesimo, Islamismo 'y
o maemeltismo , Giudaismo , Eresia ; benché s. Tommaso la
distingue solo in Paganesimo , Giudaismo, ed Eresia. L’ a-
teismo & di coloro , che non riconoscono alcun Dio; il pa-
ganesimo & di coloro, che ammettono piii Dei : il maomettismo
¢ di coloro , che onorano anche il vero Dio , ma con un culto
stato sempre illccito : il giudaismo & di coloro , che ammet-
tono il solo vecchio Testamento.

. L’ eresia & un crrore dell’ intelletto con pertinacia, 0 senza
pertinacia della volonta , contro qualche articolo di fede gia
abbracciata; perocche se fosse un abbandono totale dalla
fede direbbesi aspostasia a fide , benché secondo il Diana,
Antoinc * ed altri non differisce di specie dalla semplice
Eresia , a motivo che il solo opporsi un peccato alla stessa
virta pit, o meno, non muta di specie, ma gli asmenta
solo , o sminuisce la malizia. Ho detto con pertinacia, o senza
pertinacia della volontd ; perchd altrimenti la definizione non
comprenderehbe tutto il definito, ossia 1’ eresia tanto formale
che materiale, ma solo la formale a motivo che la materiale non
ha pertinacia. La detta apostasia poi a fide differisce affatto
da quella ab Ordine , a Religione, ab obedientia ; a motivo
che la prima consiste in accasarsi un ordinato & sacris; la
seconda in apostatare un professo dalla sua religione; e la
terza nel disobbedire alcuno a’ Superiori per disprezgo.

§ I '
DELLE VARIE SPECIE DI ERESIA , E PENE DI ESSA.

168. Di quante sorte & 1’ eresia?

Materiale , e formale. La prima che pud essere puramente
interna , puramente esterna, ed interna , ed eslerna insieme,
¢ un’ errore dell’ intelletto contro la fede senza pertinacia

1. Significa religione che salva, ed & lo specioso nome che fu dato da
Maometto sl complesso de’ suvi sogoi.
a. De apostas. quest. 9.
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della volont ; come in chi non crede, o nega cose di fede,
perche per ignoranza benche vincibile ed affettata nom sa
esser di fede: onde essendo di quelle cose imposte a sa-
persi, manca contro la fede per causa d’ignorare cid che
per tale virtu dovrebbe sapere, ma non di eresia, cccetto
se volesse , come dice Roncaglia ', I’ ignoranza affettata per
vilipendio della stessa fede. La seconda & un’errore dell’ in-
telletto con pertinacia della volonta, come v. g. in un bat-
tezzato, che conosce una cosa esser di fede, e cid nonostante
vuol negarla, non crederla, o almeno dubitarne : ed in questo
seaso intendesi il dubius in fide, infidelis est ’, seu haerecticus.

169. Come si distingue I’ eresia formale ?

In puramente interna, per cui non vi son pene , ed in
interna ed esterna insieme per cui, benché non udita da
alcuno , vi & la prima scomunica della Bolla della Cena, ¢ -
per conseguenza |’ inabilith a' Benéfizi a motivo di csser
questo uno tra gli effetti d’ ogni scomumica, e sccondo al-
cuni , v’ & anche I’ irregolarith , ma siccome il C. quaesitum
de temp. ord. dice non essere irregolare occultus criminosus
praeter homicidam; cosi, al dire del Ronecaglia *, esigesi
che 1’ eretico sia pubblico ‘.

170. Quali condizioni richieggonsi per incorrere la detta
scomunica ch’ & inflitta scnza le clausole scienter ec. e chi
pud assolverne?

Le tre seguenti, cio® prima; che I’ eresia sia materiale ¢
formale : seconda ; che sia con segni o parole esternata in
modo gravemente peccamineso , cio? indicativo della grave
malizia interna ; percid non basterebbe al dire del Cuniliati *,
contro altri, se si esternasse con soli termini, o segni ve-
ramente equivoci ; terza, che vi sia una sufficiente scienza,
e avvertenza della censura. L’ assoluzione poi dalla scomu-
nica incorsa per I’ eresia occulta, bench® non udita da alcuno,
fuori del Papa , o del pericolo di morte, non: pud darsi come
costa dalla Bolla Inter praeteritos * di Benedetto XIV. che
dai muniti di espressa facolta speciale absolvends ab haeresi;

1. Trat. 6. q. 1. cup. 5. quaer. §. 2. Cap. 1. de haeretic.

3. Trat. 4. cap. 4. quaerit. 7.

4. V. Moullet de virt. teologicis. ¢ Scavini Trat. 8. disp. 1. cap. 4.
art. 3. pag. 6a8.

5. De haeres. cap. 3. n. 8. 6. V. il §. 85.
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ma se il ravveduto eretico fosse notorio, tanto 1’ Inquisitore,
che il Vescovo possono pro utroque foro absolvere a censura
in quam_propler haeresim incidst '.
71. E lecito disputar di fede cogli eretici benche occulti?
11 Capo Quicumque de haeretic. in 6.1" inibisce a’ laici sotto
pena di scomunica ferendae sententiae : ma una tal legge stanti
le speciali ragioni e consuetudine, non ha luogo al dir dei
Teologi col Ferraris ove i cristiani convivono mescolati cogli,
eretici; né al dire di Tamb. ed altri presse Mazzotta, quando
il laico fosse molto istruito, e venisse provocato dall’eretico,
a motivo di cessare contrarie il fine della proibizione , come

a suo luogo dicemmo. :
§ IL

DELL’ OBBLIGO D1 DENUNZIARE GLI ERETICI ,
_E 1 SOSPETTI D’ ERESIA.

172. Cosa dispongono le leggi su questo punto ?

La Costituzione Noveritis di Niccold IIl. ordina di de-
nunziare , al Vescovo , o all’ Inquisitore sotto pena di sco-
munica ferendae sententiac, ogni e qualunque uomo che sia
conosciuto eretico ; il che dice il Devoti & consentaneo al
precetto dell’ Apostolo , e alle leggi con le quali viene am-
ministrata ogni ben costituita repubblica *: e dobbiamo
percid dice Paolo aver gli occhi addosso a quelli , che pon-
gono dissensioni e inciampi . . . e con U’ adulazione seducono i
cuori de’ semplici *. Oltre a cid un Editto della S. Rom. In-
quisizione de’10. marzo 1677. che per quanto appare da
esso , e dal Giraldi *, riguarda solamente Roma e di lei di-
stretto , ai non denunzianti intima la scom. latae sententiae:
ma dagli speciali Editti e Decreti degli Inquisitori dei re-
spettivi luoghi & comandato denunziare nel modo, che segue:

1. Gli eretici formali benche non dommatizzanti, ciod
non seducenti altri. E come costa dalla Bolla Supernae di
Leoune X, confermata da s. Pio V. e come apparisce dai Sal-
maticesi °, non disponendo altrimenti i prefati Editii, cid
dee farsi da tutti gli ascoltanti immediati per la ragione che
ciascuno forma semipiena prova, o almeno da un solo a no-
me di tufti ; ed in mancanza degli ascoltanti immediati dee

1. De Sinod. dioec. lib. g. cop. §. n. 3. 2. Part. 4. tit. 8. §. 11,
3. Rom. 16. v. 17. ¢ 18. 4. Pug. 627.
5. Trat. a1. cap. 3. n. 129. '
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farsi almeno du uno (giacché questi non formano la detta
prova) de’mediati , che cid sappia con morale certezza:
¢ la ragione & perche gli Editti della Inquisizione dicono
chi ha notizia , avvertendo sempre che i denunziandi siansi
esternati con certo peccato mortale , a motivo che la Chiesa
non giudica del solo interno; percid non v'& obbligo di
denunziare p. e. chi avesse proferito eresie sopraffatto da
una gran passione , o dal vino e simili. I detti eretici
poi , benche non lo dicano espressamente le leggi, sc-
condo alcuni presso il Ferraris ', debbono denunziarsi an-
corché fossero morti , ed anche dai complici, e da chi cid
sapesse sotto segreto promcsso ¢ commesso, e fino dagli
stessi figli, per la ragione di cid esigere il ben comunc
a cui deve cedere il privato; alcuni perd lo negano, ed
il p. Felice Potesth dice non esservi quest’obbligo dove
gli erelici son mescolali con : cattolici ; come pure, al dire
del Sanchez , quando il dctto danno non fossevi, od altri
denunziassero.

2. E imposto dcnunziare i sospetti d’cresia, tra’quali
dietro piu Bolle pontificie dai Salmaticesi s’annoverano,
non i frattori del sigillo sagramentale , ma i non Sacerdoti,
che celebrano, o confessano, purcheé, come nota il Po-
testh citato, proferiscano la forma; giacche in caso con-
trario non si giudichercbbe aver eglino amministrato i
Sacramenti : come -purc tutti i rei di delitti per i quali
dal gius comune, o dal gius speciale delle respettive Dio-
cesi & imposto farne la denunzia. Dalle Bolle poi, Ubi
primum ; Apostolici ministersi ; e Sacramenlum poenilentiae,
di Benedetto XIV. viene imposto, dall’ultima di denun-
ziare i Sacerdoti sollecitanti a cosc turpi, e dalle altre
due i confessori che anche per imprudenza® cercano in
confessione il nome del complice, negando di fatto 1’ as-
soluzione a chi nol manifestasse, e chiunque insegna, o
difende una tal dottrina. Dal denunziare perd tutti gl’in-
dicati in questo. numero 2. sono esenti primo , tutti i con-
sanguinei ed affini sino al quarto grado; secondo, esime
il grave incomodo si proprio, che dei nostri congiunti,
almeno nei gradi pi propinqui; come pure, al dire del
Roncaglia , I’ esser passato il quinquennio dopo il delitto *.

1. V. Dcnure. ¢ Liguori lib. 4. n. 2§{9. 2. Trat. 19. cap. 2. n. 8.

16
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In quanto poi ai Regolari , Alessandro VII con la sua Bolla,
che incomincia Licet alias , impose loro , senza peraltro in-
dicare dentro quanto tempo, di denunziare quos noverint
esse de fide quomodolibet etiam leviter suspectos ; ed inoltre
di dovere avvisarne ed obbligare a farlo chi su di cid chie-
desse ad essi consiglio , n& poterlo ritrarre , o ritardare dul
denunziare sotto qualunque pretesto: ed oltre le pene da
incorrersi ipso facto di privazione di qualunque dignita, di-
chiard i contrafacenti a tutto questo soggetti, ¢ a tutte le
pene espresse ncl paragrafo sesto, e scttimo della Bolla
Romanus di Paolo V. tra cui vi & la papale scomunica latae
senlenliae.

Avverte peraltro il Giraldi ', col Terzago e Campioni non
doversi denunziare chi inscgna proposizioni condannate in-
distintamente, ma solo quelle ob haeresim, vel falsi dogmatis
suspicionem : notando perd che per chi le insegna qualunque
esse siano , vi &, come costa dai respettivi Decreti di con-
danna , delle medesime , la papale scomunica , meno quella
sul sigillo , condannata il 18. novembre 1682. da Innocen-
zio XI. giacche la proibizione di non insegnarsi ec. & solo

i virtule sanctae obedientiae.
§. L

DELLE LEGGI RISGUARDANTI LA COMUNICAZIONE CON GLI EBRE] .

175. Quali sono i veri, ¢ certi casi in cui & inibita a’cri-
stiani la detta comunicazione ?

Sono i seguenti, ciot primo ; di non coabitare nella stessa
casa, il che vien pure esteso a’ Saracini; per cui in largo
senso s’ intendono , dice il p. Reinfestuel , tutti gl infedeli,
¢ in istretto i soli maomettani: e soggiunge che il Papa ri-
guardo agli Ebrei abitanti negli stati de’ principi cristians
pud far leggi risguardanti la coabitazione di essi coi cri-
stiani ; il che apparisce anche dal Ferraris , e dal paragrafo
secondo della Bolla Romanus Pontifex di s. Pio V. Secondo,
di non allattare i figli degli Ebrei nelle loro case ; terzo, di
non servirli come veri servi, ¢ ¢id si estende anche a’ mao-
mettani ; quarto , di non dare ad essi, n& ai Pagani pubblici
uflizi tra’ cristiani : e siccome quando le leggi hanno voluteo
inibita la comunicazione anche coi Saracini, e Pagani 1’ han-
no espresso; cosi in altri casi non pare, al dire di gravi

1. Pag. 6.8.
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Dottori e Tcologi col Sanchez , victata; anzi il Capo 5. Ju-
daei che ¢ I’ pnico che tratti de’ S'nracnm, pronbnecc loro non
gih qualunque servizio, ma selo christiana mancipia . E la
Bolla 4lias piae di Gregorio XIII. dice: universi utriusque
sexus Christi fidelibus districte inhibemus, et interdicimus
ne posthac , medicos , Judeos , vel alios infideles ad ipsorum
christianorum aegrotantium , et infirmorum curam vocent
seu admiltant , aut vocari admiltive faciant , concedant , vel
permiltant : eccetto il caso di necessith , quale sarebbe, al
dire di Sanchez , e Concina col Palao ', sc il Giudeo fosse
notabilmente dotto, o la malattia abbisogn:sse del consiglio
di molti medici, che reperibili non fossero tra’ cristiani.
Questi pertanto , sono i certi casi nei quali per gius co-
mune riman proibita la detta comunicazione 5 ¢ le ragioni ,
addotte dal Cuniliati , ¢ da altri, non hanno forza di legge
come apparisce dal citato Reinfestuel nel proemio alla sua
canonica ; ed & questa ak dnre di Benedetto XIV. dottrina

di tutti *
§ IV,

DE’ LIBRI PROIBITI.

174. Salvo il disposto dalla Bolla della Cena, Alessan-
dro VIL. con la sua che incomincia Speculatores avendo ridotto
a’ termini della costituzione Dominici gregis di Pio 1V. tutte
le pene fino all’epoca di detta sua Bolla inflitte quomodo-
. libet contro i lettori, dentori ec. de’libri proibiti, quali
sono adesso i certi principi per conoscere la qualita de’libri
proibiti, e delle pene contro i lettori ec. di essi?

Sono primo, la Bolla della Cena nei scguenti termini:
excomunicamus haereticorum libros haeresim continentes ., vel
de Religione tractantes ex professo, sine auctorilate nostra scien-
ter legentes , retinentes, imprimentes, seu quomodolibet defen-
dentes. Secondo ; la citata costituzione di Pio IV. pienamente
confermata anche dalla regola 10. dell’ Indice, che dice:
qui haereticorum libros, vel cuiusvis auctoris scripla propter
haeresim vel falsi dogmatis suspicionem leyeril , habuervive
ipso ture in excomunic. poenam incidat , elc. Sicché prescin-
dendo da qualche libro dopo la citata Bolla Speculatores di
Alessandro VII, in special modo proibito, o da proibirsi,

1. Trat. 4. dist. . punt. 9. 8. 10,
2. De synod. lib. 2. cap. 15, n. 6.
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da questi principi apparisce che scbbene, due siano i motivi
di proibirsi i libri, cio¢ I’ cresia, o sospetto di falso dom-
ma , e qualunque altro motivo, come di onesta, carita cc.
cid non ostante rapporto alle pene, tre sono le classi de’ li-
bri proibiti , mentre per alcuni vi & la riservata scomunica
della Bolla della Cena, per altri la sola non riservata dcll’ In-
dice , ¢ per altri il solo peccato mortale.

ARTICOLO I.

DELLE CLASSI DE’ LIBRI PROIBITI, E DELLE PENE
CONTRO I LETTOR! DI ESSI .~

175. Abbiam detto che i libri proibiti son di tre classi;
quali dunque sono i libri di ciascuna classe , e le respettive
loro pene?

Della prima classe son tutti i libri degli cretici haeresim
conlinentes, vel de Religione ex professo tractantes; e contro i
lettori, detentori ec. di questi, vi & la scomunica della Bolla
della Cena , e sccondo alcuni col Ferraris, anche quella non
riservata dell’ Indice ; le quali pene incorronsi tante volte ,
quanti sono gli atti moralmente distinti, cd insieme ester-
namente discontinuati ne’ quali in grave materia si leggano
i detti libri, o si ritengano ec. Della seconda son tutdi i
libri ¢ gli scritti di qualunque autore, cccetto que’ degli
eretici, condannati per cresia, o per sospetto di falsi dogmi;
e per questi vi & solo la non riservata scomunica inflitta
dalla costituzione Dominici gregis di Pio IV. detta dell’ In-
dice. Della terza sono ilibri proibiti alio nomine che ob
haeresim , vel falsi dogmatis suspicionem ; onde, checché
ne dicano altri senz’ addurre né leggi , né ragioni, di questa
terza classc son anche quei degli eresiarchi trattanti di altre
materic fuori di quelle indicate nella prima e scconda classe,
giacche non essendo questi condannati n& ob haeresim , vel
falsi dogmatis suspicionem, ma solo alio nomine : ossia come
si esprime Felice Potesth in maximum eorum odium , el ut
omnino eorum memoria pereat ; non v’ ha perd altra pena,
al dire della citata Bolla Dominici, e laregola10 dell’ Indice
fuorché peccati mortalis reatum , quale appunto esiste per
tutti i libri di questa terza classe.

Alcuni distinguendo col Reinfestucl gli Autori de’ libri
proibiti in Eretici, Catlolici, ¢ non battezzati di incerto nome,
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dicono di prima classe i libri de’ primi benché trattassero
di cose oscene e simili ; di seconda que’ dei secondi ; di terza
quei dc’ terzi , come abbiam detto : ma per rilevare le pene
e le malizie, pia facile come ognun vede, & la prima di-

visione.
ARTICOLO 1I.

DE’ REQUISITI AD INCORRERE NELLE SURRIFERITE PENE.

176. Cosa richiedesi per incorrere le dette pene?

Si richiede 1. che il libro sia di que’ di prima, o di se-
conda classe , ed insieme tale rigorosamente quali, al dire
di Lugo ed altri presso La Croix , non sono né i libercoli
minori di dieci fogli, n& i manoscritti, perché , sebbene
nella decima regola dell’ Indice siano espressi anche gli seritti
cid come avverte il Liguori, e costa anche dalle stesse parole
della detta regola, s’intende quando tali scritti sian gix
condannati , e proibiti dalla Chiesa, come quando avanti, o
dopo copiati venissero essi proibiti , oppur I’ originale.

2. Che la lez'one , o detenzione senza i debiti permessi
sia fatta come dice la Bolla della Cena scientemente, o come
si csprime quella di Pio IV. con audacia, ossia con certa
cognizione che il libro & proibito., e con la dcbita scienza
della censura; percid secondo gravi Dottori presso il Fer-

~ raris ne scuserebbe anche I’ ignoranza affettata. Si esige pure

che la detenzione , 0 lezione sia tale. rigorosumente e for-
malmente ; onde se alcuno desse a tenere ad altri il libro
proibito , benché a proprio nome , non incorrerebbe la cen-
sura ; si perche sarebbe detentore non rigorosamente ; e si
perche altrimenti ritenendo un solo il libro due ne incotre-
rebbero lc pene , ossia la scomunica , il padrone ciot , e il
dctinente. Lo stesso dicasi se la lezione fosse puramente
materiale come in chi non né capisse la lingua, o lo facesse
leggere da un altro ; giacche nel primo caso la lezione es-
sendone puramente materiale non sarebbe per se illecita,
e nel secondo non ci sarebbe , al dire della probabiliore e
comuniore col Liguori contro altri, la censura, perché udire
‘non & leggere ', anzi se chi legge fosse munito di facolta,
od ignorasse la lingua, e pericolo non fossevi di perversione

1. Antoine perd dice : che pecca mortalwente, e contrae la censura
anche chi ascolta , perche moralmente si giudica ch’ egli legga per
mezzo di un’ altro. v. la regol. 72.del gius nel 6.
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nell’ ascoltante , si eviterebbe, al dire di Sporer cd altri
presso il citato Liguori , il peccato contro i leggenti, e solo
vi potrcbb’ esserc qucllo contro i detinenti per non averne
facolta. E col Sanchez, Bonaccina ed altri presso il Mazzotta
possiam dire lo stesso di chi avendo in una stessa Opera, o
nello stesso volume , proibito un solo Libro, o trattato, leg-
gesse gli altri solamente, giacchd se fosse separato il proi-
bito, sarcbbe anche lccito ritener 1’ opera .

3. Che la-detenzione , lezione sia in grave materia ; ciod
la detenzione per piut di due giorni , quod aliquantulum ex-
tends potest dicc Antoine dum tusta causa adsit spei obti-
nendae facultatis ', ¢ la lezione, chi dice nella quantita di
tre o quattro versi; chi di dieci o di poche linec se in essc
esista il veleno: e la comune col Reinfestucl * dice che di
certo incorre la scomunica chi legge piu d’ una pagina di
libro .in foglio. '

177. Vi sono pene a bruciare i libri proibiti invece di
portarli all’ Inquisitore , o al Vescovo ? . '

No certamente ; perché come ben prova il p. Felice Po-
testh furon tolte dalla Bolla Speculatores di Alessandro VII.
¢ solo dal paragrafo quarto della Bolla Cum pro munere di
Pio 1V. ordinasi che quicumque libros haereticorum , seu de
haeresi suspectos habeant , habuerintve , in virtute sanclae
obedientiae Inquisitoribus (radant : ma Sanchez , Filliucci ed
‘altri presso Mazzotta , dicono esser lecito. il bruciare anche
questi , perche il finc della legge adempiesi almeno in equi-
valenza , e specialmente nei tempi presenti in cui tanto ab-
bondano i cattivi e pessimi libri, pii sicuramente pil pron-
tamente, ¢ piu facilmente s’ impedisce il danno che potrebbero
arrecare ; percid sembra che pure in tal modo s’ adempia la
legge ad abundantiam, e pare altresi di tal precetto ne sia
almeno quasi cessato il fine contrarie.

178. Chi sa che alcuno illecitamente legge , o presso di
s¢ riticne libri proibiti , potendo scnza grave incomodo , &
tenuto a denunziarlo ? A

Non esiste su di cid legge certa; perche le due Bolle
Apostolatus di Gregorio XV, ¢ di Urbano "VIII, imponcnti
tal onere scmbra che fosscro puramente ad tempus ; mentre

1. De auctoritate decretor. cap. 3.
2. Lib. 5. tit. 7. un. 69.
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dicon solo che se ne facesse la denunzia dopo la pubblica-
zione durantibus di qua dai monti duc mesi, ¢ dila quattro;
percio si stia alle leggi de’respettivi luoghi , e Diocesi. Ma
ricordi ognuno quel che a tutti i Vescovi diceva I’ immortale
Pio VI. Auferte malum de medio vestri; idest venenalos

libros ab oculis gregis magna vz, et sedulitate extorquete .
CAPO 1V.

DELLA SPERANZA.

179. Cos’ & la speranza?

E un abito infusoci- da Dio per cui aspettiamo con certa .
fiducia I’ eterna beatitudine , e i mezsi per conseguirla, per
li meriti di Gesucristo , ¢ mediante la nostra cooperazione .
1.’ oggetto materiale primario di questa virtd & ‘Iddio da
possedersi : il secondario gli aiuti necessari per conseguire,
c posseder Dio : ed il formale non & altro che I’ infinita bonta
di Dio verso di noi; o come altri vogliono, & la onnipotenza,
misericordia ¢ fedeltd di Dio. Imperocché noi sperizmo con
certa fiducia, e sperar dobbiamo perche Dio & onnipotente,
¢ a noi pud dare quel che ci ha promesso ; miscricordioso,
percid vuole ; fedele, percid nelle sue promesse non pud
fallare. ~ '

180. Come obbliga il precetto si negativo, che positivo
della spcranza?

11 negativo che & quello il quale proibiscc a noi gli atti
contrari v. g. di non presumere, n&¢ disperare, obbliga sem-
pre, ¢ per sempre. Il positivo , od affermativo & quello che
ci comanda di far atti di speranza, ed obbliga sempre , ma
non per scmpre : e pud obbligare per sé, e per accidente.
Obbliga per s¢ a far atti di speranza, almeno virtualmente,
arrivati all’ uso della ragione ; pitt volte in vita, come ab-
hiam detto dell’ atto della fede ; in articolo , od in pericolo
di mortc ; ¢ quando siamo tentati contro la spuranza in modo
da non potervi resisterc scnza farne I’ atto; come pure a
riacquistarla perduta. Per accidente obbliga quando I’ atto di
speranza fosse indispensabile per osservare qualche altra
legge , o precetto ; come p. c. a vincere una tentazione con-
tro la castita, e non facendolo, non la speranza silederebbe,
ma la sola virta della castita: perche I’ omissione di tal atto
lede la speranza sol quando obbliga per s& , non gia quan-
&’ obbliga per accidente , perche allora non la speranza of-
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fendiamo , bensi qualche altra virtd , che osservar non pos-
siamo senza 1" atto della speranza.

181. Quali sono i vizi opposti alla speranza?

Per difetto vi si oppone la disperazione ossia il diflidare
di conscguir la divina misericordia, la grazia, e la celeste
gloria : e per eccesso la presunzione, ossia il presumere
temerariamente di ottener la divina grazia, di salvarsi con
le proprie forze , o con altri mezzi fuor di quelli da Dio pre-
scritti. E tanto la presunzione , quanto la disperazione sono
. peccati mortali in toto genere suo, perché jmmediatamente
si oppongono al divino attributo della misericordia. Inoltre
la disperazionc, peccato assai piti grave della presunzione ,
pud esser scmplice ed unita all’ eresia: & semplice quando
procede da bassezza d’animo ¢ pusillanimita in domar le
passioni , nel vincer gli abiti cattivi, ncl superar le difficolta
che impediscono I’ esatta osservanza della legge di Dio: &
unita all’ eresia-quando alcuno dispéra per un crroneo prin-
cipio contrario alla fede p. e. credendo che Dio non voglia,
o non possa salvare ; o che nella Chiesa non siavi facolta di

assolver dai peccati, nel qual caso non uno, come ognun
vede , ma due sono i peccati, uno cloé contro la speranza,

I’ altro contro la fede.
CAPO V.

DELLA CARITA’.

182. Cos’ & la carith?

La carith & un amore , o dilezione della bonta divina;
ovvero un quid creato ncll’ anima, od un abito infuso da Dio
per cui lo amiamo per se stesso, e noi ed il prossimo per
amor di lui. L’ oggetto materiale primario di questa virtu &
Dio ; il secondario noi ed il prossimo, ossia qualunque crea-
tura ragionevole capace di possederc Iddio, non gia le crea-
ture irragionevoli , perché di amar queste non abbiamo, al
dire di s. Tommaso ', alcun obbligo; ed il formale & la
stessa infinita bonta di Dio in se medesimo amabile. L’ amore
in generale ¢ un’ inclinazione , od un affetto della volonta
ad un oggetto che & buono , sia presente , sia lontano, sia
che si speri, o no di possadcrlo e dividesi in amore di
concuplswnza » ein amore di benevolenza Il primo & quello
per cui amasi una cosa non per se stessa , ma pel vantaggio

1. 2. 2. quest. 25, arlic. 12. ad tertium.

[y
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che ce ne torna: il secondo , ossia I’ amor di bencvolenza &
quello per cui si ama una cosa per se stessa indipendcnte-
mente dal vantaggio che ce ne pud derivare , com’¢ p. e. d|
colui che ama una persona a motivo delle sue perfezioni ,
delle buone qualita della medesima.

183. Come ohbliga il precetto della carith si negativo,
che positivo ?

1l negativo , che obbliga sempre e per sempre, ¢’ impone
di non odiar Dio né con |’ odio d’inimicizia , 0 sia deside-
randogli male , n& con odio di abominazione consistente in
avergli avversione per le sue qualitd di punitore, di giusto
e simili: e ci proibisce altresi I’ odio di noi stessi e de’ pros-
simi. 11 positivo che obbliga sempre ma non per sempre;
¢’ impone di fare atti di carith; e pud obbligare ¢ per sé e
per accidente.

Obbliga per s& arrivati all’ uso della ragione; spesse volte
in vita, ed & proposizione condannata il dire che basti farne
I atto ogni cinque anni ; in perieolo di morte , e quando sia-
mo tentati di odio contro Dio in modo da non potervi altri-
menti resistere. Obbliga per accidente quando I’ atto di carita
fosse necessario per 1’ adempimento di qualche altro precetto,
come per vincere qualche tentazione altrimenti invincibile ;
perche la legge comandando il fine, ordina e comanda in-
sieme I’ uso dei mezzi necessari al consegmmento del fine .
Obbliga per egual modo per potere ricevere 1 Sacramenti
de’vivi, eccetto I'Eucaristia, chi & in peccato mortale ,
giacch® a ricever I’ Eucaristia richiedesi al dire del Triden-
tino, la confessione, e per gli altri, il Rituale Romano dice :
peccati mortalis stbi conscius . . . prius corde poeniteat , sed
si habeat copiam confessarii, et temporis, locique ratio ferat,
convenit confileri ; e lo stesso dice il Pontificale parlando del
sacramento della Cresima, Insomma obbliga sempre che si
debbon fare azioni che es»gon lo stato di grazia ; perché ri-
chiedendosi per acquistarla la contrizione perfetta, questa
porta seco I’ atto di carita ; onde non facendosi lederebbesi
non gia la carita , bensi quella virta , o quel precetto da cui
nasceva 1’ obbligo.

17
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CAPO VI.
DELLA CARITA VERSO IL PROSSIMO.

184. Cosa ¢’ impone il precetto della carita?

C’ ipone di amare il prossimo come noi stessi, cio¢ con
vero amore , ossia al dire di Antoine, come ragionevolmente
varremmo esscre amati noi : ed & errore gid condannato da
Innocenzio XI. il dire che basta amarlo solo esternamente
senza |’ affetto interno , e formale del cuore '.

L’ ordine poi di amarlo, come rilevasi da s. Tommaso, &
il seguente cioé , che in eguali beni e necessita , con amore
di affetto si debbono amare i piit cari a Dio; e con amore
di effetto i pitt congiunti a noi: per esempio la moglie; i
figli ; i genitori ; i fratclli e le sorelle, e cosi vie via discor-
rendo a seconda della cengiunzionc. In estrema necessith
peraltro chi dice prima di tutti doversi amare il padre e la
madre ; chi la moglie , e chi ifigli; e la comune col Filiucci
presso Leandro °, dice che in questa necessital’ invertimento
dell’ ordine non eccede la colpa veniale.

185. Essendo il precetto della carita negativo ed afferma-
tivo , cosa impone ?

J1 negativo che obbliga sempre , ¢ per sempre impone di
non fare , né desiderare , né compiacersi del male del pros-
simo come male, ne indebitamente rattristarci del dilui
bene. L’ affermztivo che obbliga sempre ma non per sempre,
impone di esercitare verso il prossimo , bench’ egli fossc un
nemico, atti di carita sempreche si deve e si pud, ossia
come dice Roneaglia °, in casibus necessilalis spiritualss, vel
corporalis gpsius.

186. 1l dctto precetto affermativo impone forse -di escr-
citare col prossimo, benché nemico, i segni particolari come
di visitarlo infermo, di salutarlo dove cid non sia segno
comunc, e simili? .

Per s¢, dice s. Tommaso, che obbliga solo ai segni co-
muni assolutamente , o respellivamente ; ciod 4 quelli che si
praticano comunemente con tutti, o comunemente fra tali
persone v. g. tra parenti e parenti e simili , e diconsi questi
speceali falti comuni ; ¢ mancandovi, il peccato , al dire del
Giribaldo ‘ con la comune, sarh grave qualora siavi o il

1. V. La 1o. e 11, propozione. 2. Parfe 8. trat. 1. dist. 6. q. 5. e G.
3. Trat.6.q. 3. cap 2 quaer. 1. 4. Trat. 4. cap. 4. n. 33.
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grave scandalo, o il grave disprezzo della persona, e la
grave amarezza a giudizio della retta ragione irragionevol-
mente arrecatale, e per grave amarezza intendesi, al dire di
Antoine ', quella difficile a sedarsi, o ad impedirsi speclata
communs hominum condictione , ac dispositione naturali . Per
accidente poi non essendovi grave incomodo , pud obbligare
anche ai segni speciali p. e. ad evitare lo scandalo, a pro-
curare la conversione del prossimo benché nemico, e simili.

187. L’ offeso pud mai negare all’ offensore i segni comuni
d’ amicizia ? ‘

Per odio , perche in s cattivo, nd certamente; ma per
giustla correzione, o per isfogo di giusto dolore discreto pero,
e per due o tre giorni, come dice il Liguori *, o per timore
di non esser corrisposto, ¢ per altri simili giusti motivi,
riuniti dal Ferraris alla parola Virtus, & lecito benche 1 of-
fensore si umiliasse ; giacche il dare detti segni subito dopo
I offesa, & una cosa molto violenta, e supra fragilitatem
humanam *. Anzi benchd in pratica sia cid cosa pericolosa,
in teorica perd & lecito all’ offeso di cercare presso il Giudice
la giusta punizione dell’ offensore ancorcht questi si umilii ec.
si perche cid & conforme alla giustizia ; si perche la divinit
legge esige e comanda di perdonare non i danni , nd le in-
giurie , ma solo !’ offesa consistente al dire di Sporer *, nella
lesione , o irritazione dall’ offensore fatta senza causa all’ of-
feso, come nel dargli illecitamente occasione d’ irritarsi
bench® senza violargli alcun diritto il che sarebbe ingiuria.

L’ offensore poi siccome lese la carith ; cosl per carith &
tenuto il primo, qualora non abbia ricevuto un oltraggiv
assai maggiore ec. a procurare la riconciliazione coll’ offeso, -
e a riparare alla fatta ‘offesa a seconda dell’ offeso, dell’ of-
fensore e dell’ offesa: e se 1’ offeso cid ricusasse, basta che
sia disposto d’animo a dargli i segni comuni.

3. 1.
Principi , e regole per congscere come e quando obblighi
il precctio affcrmativo della carita verso il prossimo .

REGOLA PRIMA. ,
CIRCA 1 BISOGNI SPIRITUALI DEL PROSSIMO SI ESTREMI CIE GRAVI.
188. La Comunissima , 0 comune al dire dello Sporer °,

1. Deiusti. p. 2. cap. 1.4.1. 2. Lib. 2. n. 29. 3. Liguori loco citato,
4 Trattato 3. cop. 6. n. 15, 5. De charitate trut. 2, cap. 6. . 125,
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co’ ss. Tommaso ¢ Agostino , insegna che essendo una per-
sona privata in estrema necessita spirituale , o in grave una
comunitha , si debba soccorrere anche a costo della vita,
qualora siavi speranza di riuscirvi senza peccato , e senza
pregiudicare al ben comune ; si perche in s. Giovanni si ha:
1l comandamento mio é questo , che vi amiate U un U altro .
come ho amalo voi ', cio¢ sino a dar la vita come Cristo Ia
dette per tutti noi; e si perche il detto Apostolo nella sua
prima Epistola dice apertamente che noi pur dobbiamo porre
lu vita pei fratelli ; imperocchd 1'onor di Dio, e le anime
dei nostri fratelli dobbiamo stimarle piua che il corpo nostro,
e pilt che la vita temporale. Ma alcuni presso Diana , ¢ Gio.
Sanchez presso Tamb. con Sote. Sa ¢ Arevalo che dice uni-
versos communiler sic senlire, lo negano; perche se cosi
fosse, anche la madre tenuta sarebbe alasciarsi aprir 1’ utero
per la salute, o afin di battezzarsi la creatura pericolante ;
ed anche perche il sicut dilexi vos indica,- non totale , ma
solo qualche somiglianza ; altrimenti sarebbe in precetto an-
che di esser perfetti rigorosamente sicut Pater vester coelestiss
e si perche il dobbiamo di s. Gio. secondo lo scritturale modo
di parlare indica convenienza e consiglio, ¢ non precetto ;
molto pilt che prescindendo dal gius naturale, nulla v’ ha
qui di positivo divino precetto.

Se poi detti bisogni non sono di Comunita, e sol gravi,
allora non v’& obbligo che a costo di leggiero incomodo ;
poiche il grave bisogno essendo quello che solo con grave
scomodo pud superarsi , piuttosto che altri dee subirlo per
uscirne chi vi si trova; eccetto perd dicono Sporer e Ron-
- caglia chi & tenuto ex officio, o per causa di un delitio con
che ingiustamente abbia causato tal bisogno, dovendo questi
ripararlo almeno a costo di ugual danno: e sc i non tenuti
per ufficio son obbligati a dare anche la vita nella spirituale
estrema necessita del prossimo , i tenuti per wfficio, come i
pastori delle anime , son obbligati a tanto anche nella grave
necessita, giusta il detto di Gesucristo in s. Giovanni:
buon pastore da la vila per le sue pecorelle *. Ma prescin-
dendo dall’ indicato caso di delitto ec. poca forza per esser
mera asserzione ba la prima ragione ; e la scconda bisogna
provarsi che contenga certo precetto , scbbene alcuni lo

1. Cap. 15, v. 12, 2. Cap. 10. v. 11,
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abbian detto; ma s. Tommase dice solo : non est de necessi-

tate charitatis, quod homo proprium corpus exponat pro salute

proximi , niss in casu quo teneretur eius saluti providere.
REGOLA SECONDA.

CIRCA 1 BISOGNI, O NECESSITA CORPORALI DEL PROSPIMO.

189. 1l detto bisogno, o necessith pud essere primo,
estrema o quasi estrema qual & p. e. quella che porta seco un
probabile pericolo di morte , o di lunga od incurabile ma-
lattia non soccorrendovi e simili ; secondo, pud esser grave,
cioé rendente la vita molto molesta ; terzo, pud esser comune,
ossia recante , almeno respettivamente , scomodo non pit
che ordinario.

I temporali beni poi che alcuno pud avere posson esser
primo , necessari alla conservazione della vita propria, e
degli attinenti ; secondo , necessari alla conservazione dello
stato , notando con s. Tommaso , Palao ed altri, che tali
necessari non  consistono nell’ indivisibile , ma ammettono
latitudine in modo che come dice il citato Palao: dici pos-
sunt statui absolule necessaria si pulchritudini eius decentiae
necessaria sinf ; come pure , al dire de’ Salmaticesi ', se ri-
guardino necessith probabilmente temute ; terzo, posson
essere non necessari , anzi superflus alla conservazione della
vita e dello stato.

Ora se il prossimo trovasi in esirema, o quasi estrema
necessila , v’ & obbligo, al dire del Roncaglia *, di soccor-
rerlo , etiam. cum aliquali - proprii status diminutione, ciod
non solo col superfluo allo stato , ma eziandio con qualche
piccola decadenza da esso , purche cid non si riduca ad una
quantith, o mezzo straordinario, poich®, come non siam
tenuti alla conservazione della propria vita a costo p. e. di
una medicina straordinariamente dispendiosa, molto meno
par che non debbasi cid fare per quella del prossimo : e nep-
- pure siam tenuti, al dire di s. Tommaso e del citato Palao,
per dovere di carita di andare in cerca del bisognoso bastando
soccorrerlo quando prudentemente costi del di lui bisogno .
Nella grave poi ed urgente necessita dee soccorrersi il pros-
simo col superfluo, ed anche col necessario all’ intera decenza
e decoro dello stato, ed astenendosi dal renderc con tal su-
perfluo piu alto lo stato medesimo. Perocche , chi non vuol

1. De elemos. 0. 16. 2. Cop. 8. q. 2.
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nulla diminuire di ¢id che spetta alla decenza del- suo stato
per soccorrere il prossimo, che trovasi jn grave neces-
sita e miseria , senza trovare chi lo soccorra, pecca in tal
caso , perche manca di carith verso il sup prossimo. Chi avrd
dei beni di questo mondo , dice s. Giovanni, e vedra il suo
fratello in necessitd , e chiuderd le sue viscere alla compas-
sione di lui : come mai ¢ in costui la carili di Dio '? Gran
peccato , dice perd s. Ambrogio , 8e di tua saputa manca del
necessario il fedele , se sai che non ha da far la spesa. quo-
tidiana , che patisce la fame, si trova in miseria, partico-
larmente quando questi si vergogni di esser mendico *. E se
finalmente la necessith & comune, molti dicono. non esser
grave I’ obbligo di dar parte del superflue , per la ragione
che non essendo grave il bisogno , neppur grave pud essernc
la legge. Ma la comuniore con s. Alfonso °, lo crede grave
perché in s. Luca vieoe ordinato di far limosina di quel che
avanza * ; soggiunge peraltro che probabilmente si sodisfa
a tal precetto col dare di detto superfluo duos aureos ex
 cenlum , sed non in eadem proporiione si divitiae multum
excedant.

: § IL

DELLA CORREZIONE FRATERNA .

190. Cos’ ¢ la fraterna correzione di che parliamo ?

£ un’ ammonizione , od un avvertimento caritatevole, che
ha per finc I’ emendazione del prossimo, o del colpevole che
si piglia ad avvertire per ritrarlo dal peccato. E distinguesi
in fraterna , paterna , e giuridica. La fraterna & quand’ uno
si sforza per impulso di carita diallontanare il suo prossimo
dal peccato: Ia paterna & quella fatta dal Superiore senz’ al-
cuna forma giudiciale , e diretta principalmeute all emenda
del reo: la giudiciale, o giuridica & quella fatta dal Superiore
non come padre, per I’ emenda del suddito ma come giudice,
¢ principalmente ad esempio e per bene degli altri ; e percio
quest’ ultima dee farsi , dice Roncaglia °, ancorché non fos—
sevi speranza di emenda nel reo. Questa specie di correzionc
cade sotto precctto divino , e vienci comandata con le
seguenti parole: Se il tuo fralello abbia commesso manca-

1. 1. Cap. 3. v. 17, 2. Lib. 1. offic. cap. 31.
3. Lib. 2. n. 32, 4. Cap. 11.v. 41.
5. Trat. 6. quest. 3. cap. §. quaerit. 5.
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mento conlro di te , va’ e correggilo trale e lui solo ', parole
che i ss. Padri spiegano in generale di ogni maniera di pec-
cati , e non solamente di quelli che si commettono contro
la persona stessa che corregge. Apparisce pure dalla dottrina
dell’ Apostolo ai Tessalonicesi dove dice : che riguardisi I'uo-
mo peccatore non come nemico,, ma £i corregga piuttosto
come fratello traviato, che ha bisogno della nostra corre-
zione , della nostra carita , del nostro consiglio *.

191. Che condizioni richieggonsi onde siavi grave obbligo
di far la correzione ?

Le seguenti ciod; 1. che il prossimo sia veramente in
peceato mortale , od in probabil pericolo di cadervi; giac-
che ad informarsi dei delittuosi, ¢ con i soli mezzi ordinarii
& obbligato , al dir dei Dottori , solamente chi & tenuto per
uffizio , il quale pud essere anche gravemente obbligato a
correggere i lievi difetti quando fosser questi causa di grave
danno , o rilassamento ; e lieve obbligo pud esservi- altresi
quand’ il prossimo vi cadesse per abito. 2. Che vi sia spe-
ranza di frutto: 8. Che non vi siano altri, i quali possano
e vogliano correggerlo , ed a noi riesca senza grave inco-
modo , cd eccetto il caso di dover: eorreggere anche per
uffizio : onde dice il Mazzotta , s privaius non corrigat ob
pudorem , et verecundiam , quae facile vinci non possit , non
peccat saltem mortaliter *; ed il Liguori nell’ Istruzione °,
soggiunge con s. Tommaso che tolto il caso di stimarsi certo
il ravvedimento facendo la correzione pecca solo venialmente
chi luscia di correggere per qualche timore , o cupidita.

192. Se alcuno senza scandalo , 0 danno altrui peccasse
per ignoranza invincibile, e timore non fossevi col correg-
gerlo di rendere il di lui grave peccato di materiale formale,
anzi speranza di emenda , vi sarh obbligo di correggerlo?

8. Alfonso * crede comuniore e probabiliore 1" affermativa
per causa che una tale mancanza, bench¢ mala solo mate-
rialmente , pure & mala e per conseguenza da doversi cor-
reggere ; ed altri cid insegnano sol quando fosse contro il
gius maturale. Ma Sanchez , Filiucci , Bonaccina , Bannez e
molti altri dicono non esservi obbligo almeno grave, e niun
obbligo vi riconoscon poi gravi Dotteri presso il Diana °,

1. S. Matt. cap. 18. v. 15. 2. 2. i Tessal. oap. 3. v. 15. 3. N. 74o.
4. Cap. 4. n.21. 5. Lib. 2. n. 36. 6. Trat. 4. risol. 31. ¢ 68,



— 138 —
perche lo scopo della correzione & d’ impedire il male del
prossimo e I’ offesa di Dio, il che non s’avvera in questo
caso , a motivo che il-peecato materiale non lede né all’ ani-
ma del prossimo , né Dio offende ; percid anche nei tenuti
per uflizio , sarh la colpa dell’ omissione solo a preporzione
del danno , scandali ec.

193. Le parole di s. Matteo, correggilo, il prossimo, tra
te e lui solo , se non ti ascolta prends due o tre testimons , c
non facendo egli caso di questi dillo alla Chiesa , o al Supe-
riore , son di consiglio , o precetto?

La piu tenuta presso Diana le crede di precetto ; ma es-
sendo il delitto pubblico, o nocivo al terzo, o avendo giusto
motivo di fare diversamente, comeceh® precetto positivo
cesserebbe d’obbligare : cosi pure per la ragione di esser
quest’ ordine solo di precetto naturale, 1’ usare i testimoni ,
e poi dirlo alla Chiesa, & in precetto, al dir del Palao, sol
quando a dettame della retta carita fosse il mezzo per otte-
nere I’ emenda.

CAPO VIIL.
DE’ VIZI OPPOSTI ALLA CARITA VERSO IL PROSSIMO.

194. Quali sono i vizi opposti alla carita?

Oltre I’ invidia, I’ ira, e I’ accidia de’ quali si parld trat-
tando de’ vizi capitali, sono, al dir di Roneaglia ', odio, di-
scordia , contesa , scisma , guerra , rissa , sedizione , duello,
scandalo. :

§ L

. DELL’ODIO .

195. Cos’ & I’ odio ?

E un’ avversione di animo contro qualche oggetto : ed altro
¢ di abominazione o qualiti, ed altro d’ inimicizia o persona.
11 primo & quando si odiano le catlive qualith, e questo in
se & lecito, e solo per accidente pud esser cattivo; v. g. se
ci portasse a negare illecitamente i segni comuni di amicizia,
o al pericolo di passare a quello d’ inimicizia . Il secondo ,
ossia quel & inimicizia & quando si gradisce , o si desidera
male al prossimo come male: e perd se inefficacemente sij
desiderasse non come tale, ma solo per suo, o altrui, o
nostro maggiore , od ugual bene non sarebbe odio, perche
non contrario , ma conforme ai dettami della retta ragione ,

1. Tral. 6. quest. 3. cap. 5. quaer. 1.
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per cui con la debita rassegnazione , e giusto motivo p. e. di
evitar gravi danni, come gravi afflizioni, infamia, mendicita,
vita acerba e simili , illecito non garebbe , al dir della co-
mune col Reinfestuel ', desiderare ineficacementec a 83 la
morte , dicendoci anche I’ Ecclesiastico che & migliore, o
preferibile la morte alla vita amara, e meglio & morire che
mendicare. , :

196. Come distinguesi 1’ odio 4’ inimicizia ?

In efficace ed inefficace. L’ eflicace & quando si pongono,
o si ha vera volonta di porrc i mezzi per arrecar male al
prossimo. L’ ineflicace & quando nen si ha tale volonta.

197. In confessione v’'ha diffcrensa intorno all’accusa
dell’ odio efficace ed ineflicace ?

Si, perche nell’ eflicace , secondo tutti ,.si debbone espri-
mere le qualita della persona odiata, se per legge, o per
virta speciale vi fosse grave obbligo di amarla , come p. e.
il proprio padte ; come pure i mali moralmente diversi de-
sideratigli v. g. se nei beni di vita, di roba e simili. Al con-
trario nell’ ineflicace vi & forte sentenza da polersi scguire,
detta veriore da’ Salmaticesi, che tranne le dette qualitia
della persona, non occorre -spiegare i diversi mali per la
ragione che dal desiderante sono intesi sotto la specie di un
sol male, o rovina dell’ odiato , bench® alcumi vogliono che
sempre si dcbbano spiegare ; od altri sol quando sono intesi
e voluti come mali morglmente distinti.

198. Cos’ & I imprecazionc , 0 maledizione ?

E un’affetto , o espressione di desiderar male , come p. e.
chi con la mente, o con la lingua, dicesse: che tu muoia ,
che tu accechi e simili. E sele imprecazioni sono contre crea-
ture ragionevoli ; con piona avvertenza e perfetto consenso;
in materia grave, e con desiderio di tal male, sono colpa
grave contro la carita, e contro le virth, o qualita della
persona imprecata ; e se fossero dette in faccia si lederebbe
anche la giustizia ne’ beni di onore. Se poi fossero proferite
anche senza una sbla di dette condizioni, e non avessero
congiunto il grave scandalo, o danno, come ne’ genitori che
in presenza dei figli ne dicessero con grave danno della buo-
na educazione in tal caso non & mai peccato mortale *. In
Pratica perd & necessario che il confessore conosca quand’une

1. Trat. 4. di:t. 2. 0. 9. 2. Concina de maleditione. 0. 10.
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non commette peccato alcuno, quando commette peccato
veniale , e quando mortale.

1 pcmtcnte che ha mandato imprecazioni non avrh com-
messo alcun peccato se quelle furon dirette a cose di lor
natura cattive, come p. e. maledelto il peccato ; maledetta
la malizia del demonio ec. Avra poi commesso per ordinario
peccato veniale se imprecd semplicemente a cose inanimato
V. g. una pielra , una pianta , o agli animali nocivi , ed an-
che a quelli la cui distruzione non sarebbe di pregiudizio
alcuno come ¢ topi , glé uccelli , glé searafuggs , le zanzare :
o se anche agli animali utili all’ uemo , od anche le persone
medesime, ma senz’ animo perd avverso e €attivo, cioé senza
desiderio di male alcuno '. Ma se poi le imprecazioni dirette
alle bestie che servono ad uso dell’ uvomo, o all’ uomo stesso,
furono accompagnate da cattivo animo, ovvero eran di quelle
che harrent aures come p. e. i pork via il diavolo, maledetto
da Dio e simili , saranno di gener suo mortale. E qui fingo il
caso che uno s’ accusi di aver mandato indistintamente delle
imprecazioni ; il confessore gli domandi subito che impre-
cazioni ha mandato , e a chi, per farsi strada a conoscere
qual colpa possa aver commesso. Sc risponde di avere
imprecato , o maledctto alle creuture inanimate, o irragio-
nevoli, non &’ arresti ma domandi inoltre se |’ ebbe maledette
semplicemente , e senz’ alcun rapporto a Dio , ovvero ebbe
in animo di maledire, e 4’ imprecare il creatore nella crea-
tura come p. c. maledclto questo pane di Dio , venga un ful-
mine a questu creatura dé Dio come tale il che sarebbe
anche bestemmia semplice , € nel primo caso sarebbe solo
peccato veniale , e nel secondo sarchbe reo di peccato mor-
tale contro la relnglone percio dissi che questo genere d'im-
precare & veniale di gener suo, ed & quanto dire che per
accidens puo divenir “mortalo. Che se poi le imprecazioni
furon dirette a quegli animali che sono a comune uso_degli
uomini , tantoche la loro estinzione sarcbbe di nocumento a
chi li possiedc , & necessario conoscer 1. di che animali si
tratta; 2. se ebbe in animo di vederli colti dal male che
gl’ imprecava ; 3. se il male imprecate fu grave o leggicro;
perocché quando fosse stato guidato da pravo animo , “ed il
male fosse grave, e diretto ad animali i qualche conseguenza,

1. Liguori Lib. 3.
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tantoche il perderli sarebbe ridondato a danno o della pro-
pria famiglia , o di altrui, avrebbe anche in tal caso peccato
gravemente , perche nella disgrazia di quegli animali voleva
implicitamente , e indircttamente il male e la disgrazia del
suo prossimo ; anzi se quelli appartenevano a pitt persone
avrcbbe commesso tanti pecc:ti di numero , secondo la piu
comune , quanti n’ erano i proprietari, percht non uno ma
pil diritti avrebbe offeso ad un tempo. Diversamente il pec-
cato sarcbbe leggiero , o veniale.

Se il penitente , per ultimo , avesse imprecato alle erea-
ture ragionevoli , in cid pure dovrh osservare il confessore ,
se fu un. vero trasporto di odio ', di vendetta , ovvero fu
semplice dettato, per inconsideratezza, per dar peso alle
sue espressioni , e tosto potra conoscere se il peccato fu
mortale, o veniale. L’espressioni di odio, o di vendetta
sono gravemenle peccaminose ; le altre, quando non vi con-
corra, come si disse , lo scandalo , o un grave dispiacere
delle persone a cui son dirette, o nonm abbiano ragione di
grave ingiuria per lc qualith della persona imprecata come
il padre rispetto al figlio, il Superiore al suddito ec, sone
di.lor natura leggiere. Conosciuta cosi la qualita ed il nu-
mero delle colpe , rilevato lo scandalo che potrebb’ esserne
derivato  cerchi di conoscer la cagione di tanti sfoghi, e vi
provveda sempre a seconda del bisogno.

, : IR W | R
. DELLA DISCORDIA, CONTESA, E. SCISMA.

199. Cosa sono gl indicati vizi? -

La discordia & una irragionevole dissensione dl ammn, edi
volonta in cose speltanti al bene diyino, e del prossimo, in
cui ognuno debb’ essere consenziente. Percid, come insegna
il Gaetano, affinche la discordia sia mortalmente peccaminosay
& necessario che tolga di mezzo la concordia in cosa gravemen-
te comandata, in cuj debb’esserci la unione, e concordia della
volonta. Quaindi & che se alcuno discordasse dal prossimo in
qualche cosa buona si, ma non d’ obbligo, cid nom sarebbe

1. Nel dubbio se le imprecsziuni siuno 6 no scagliute gon animo che

arrivino, bisogna ootar la persona che le manda, e quella 4 cui svn
mandate ; potche se la prima non ¢ solita mandarke egn tal animo,
© la persona a cui son direlle ¢ amata, gron lume si ha, dice il Co-

mglmh , per non giudicarvi tal animo; ed al contrario quando la
cusa é diversamente.
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peccato almene mortale , e forse nemmen veniale, quando
ci fossero nel discordante motivi ragionevoli di discordare .
Contuttocid la discordia di gener suo & sempre peccato mor-
tale, perch® contraria alla carita. Ma pud esser soltanto
peccato veniale non solo per mancanza di avvertenza, ma
pure per parvith di- materia: € qui conviene osservare con
s. Tommaso che posson esser p. e. d’ accordo due personc
nel volere il bene , che spetta all’ onor di Dio, ed all’ utilita
del prossimo , ed esserne poi discordi nclla dcterminazione
di esso bene, il che non & nd peccato, né cosa contraria
alla caritd : Talis diseordia non est peccatum , nec repugnaé
charitati '. Purché , soggiunge poi il s. Dottore, cotesta di-
scordia non sia o con errere interno a quelle cose che sono
di necessita per la salute, ¢ che non ¢’ intervenga una in-
conveniente pertinacia. : A

La comtesa & un contrasto scambievole con disordinato
alzamento di voce impugnando la verith. E di gener suo
peccato mortale , come lo sono tutt’ i vizi opposti ¢ contrari
alla carita : e s. Tommaso perd dice chela contesa & scrapre
peccato mortale quando porta seco la impugnazione della ve-
rita , e quando vien fatta in moedo disordinato. Se poi venga
fatta per impugnare la falsith, e non con eccessiva, ma bensi
con moderata acrimonia od escandescenza , hon & peccami-
nosa, ma lodevole. Dal che & facile il comprendere csser
sempre peccato grave I’ impugnare una qualche verith toc-
cante la fede, i buoni costumi, la pieta, la giustizia, la
religione , non per esercizio , ma seriamente e con animo di
combatterla. ' a

Lo scisma & una volontaria scparazione dall’ unith della
chiesa ; ed & non solo peccato mortale in toto genere suo .
ma anche gravissimo peccato, e che non ammette parvita
di materia, perché squarcia sempre 1’ unith della chiesa ,
consistente nella vicendevole connessione dei membri della
medesima tra sé, e nell’ ordine di tutti i membri dclla Chiesa
ad un supremo capo il romano Pontefice. Se lo scisma &
congiunto con I’ eresia , porta scco due censure della Bolla
della Cena, una cioé per lo scisma, e I altra per 1’ cresia,
che lega anche i fautori ; se poi ¢ disgiunto , una sola , ¢ per

1. 2. 2. quaest, 34. arl. 1.
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li fautori Ia scomunica non riservata, come app'msce dalla

Bolla Cum ex Apostolatus di Paolo !V
§. M.

DELLA GUERRA, RISSA, SEDIZIONE , E DUELLO .

200. Cos’ & la guerra ?

E vn contrasto di armi fatto per autorith del legittimo
Principe: e dnstmgucsl in giusta, ed ingiusta ; in aggressiva,
e difensiva. La giusta & quella comandata per lcgnmma causa,
e da legittima autoritd ; I’ ingiusta & quella intimata da ille-
giltima autorith, o senza logittima causa: I'aggressiva &
qmnda s’ impugnano le armi ad invadere I’ altrui ; la difen-
siva & quando il principe combatte per difesa 'de propri
diritti. Nella guerra i heni mobili presi dal nemico sono di
chi gli prende, e gl’immobili del Principe '. Perché poi la
guerra sia lecnta oltre la legittima automia , richiedesi an-
che dice s. Tommaso , giusta causa , e nel dubbio dj esea
i suddm possono e dcbbon prestarsi per la ragione di pos-
sedere il certo precetto di dovere obbedire : ¢ il citato Lam-
bertini * dice che possono anche gli estranci, che solo ne
ignorano la giustizia, a motivo di non doversi giudicare i
crigtiani Principi ingiusti se cid non costi apertamente.

La rissa & una specie di guerra fatta di privata autoriti
in cui uno offende I’ altro . E chi provoca alla rissa pecca
contro la caritd per causa della provocazione ; contro la giu-
stizia per caasa del danno che arreca, o che pensava di
arrecare al prossimo ; contro la carith parimente per causa
dello scandalo ; contro la religione se la rissa & causa di be-
stemmie ec. Il provocato pecca come il provocante nisi e
riza iuzta evangelicas leges declinet , ma vien perd scusato
dal peccato di provocazione , e dalla colpa del danno arre-
cato percuotendo ut se ab eo cum moderamine inculpatae
tutelae defendat °. La sedizione & una pugna, o sollevamento
di una parte della Repubblica contro I’ altra ; e ribellione di-
rebbesi se la sollevazione fosse contro il proprio Principe.

11 duello & un volontario scambievole combattimento fatto
tra due, o pih persone di privata autoritd , con determina-
zione di tempo , e di luogo , e con animo di ferirsi , ed uc-
cidersi : e dicesi solenne quando fosse accompagnato da

1. Benedettv X1V. nella sua Bolla Urbem Antibarum §. (
2. Notif. 101. n. 17. 3. Febbri Lib. 3. peg. 104.
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circostanze v. g. di lettere , fissamento di armi, di padrini
e simili , ed & semplice sc manca di tale solennita . 11 duello
¢ proibito sotto grwissimc pene e per legge naturale, divina
ed ceclesiastica . Le pene tanto per il duello solenne quanto
per il semplice , sono le seguenti indicate dal Tridentino °.
Per qualunque signore, benché Imperatore , che im terrc
cristiane ne da il luogo , vi & la scomunica papale ; Ia deveo-
luzione di tal luogo a quello da cui lo riceve in feudo se
feudale , cd alla Chiesa sc da questa; e I’ assoggettamcnm
delle di lui terre all’ interdetto.

Per i duellanti , benché solamente fosser gmnu sul luogo
fissato , e purché non sia avvenuto da loro il non combattere,
viela scomunica papale ; privazione di sepoltura. ecclesia~
stica , benehe il morto anche fuori per la ferita ivi ricevuta
avesse partecipalo 2’ ss. Sacramenti , tolta, al dire di Bene-
detyo X1V, la facolta ai Vescovi super hac poena imterpre-
tandi , ac dispensandi * ; vi & pur la pena di lesa maesta;
infamia perpetua ; carcere , confiscazione de’ beni, inabilitia
a testare ¢ simili ; e per i Chierici privazione dei Benefizi ,
al dir della Bolla Ea quae di Pio IV. inabilita ad essi, e su-
condo i C. 1. de cleric, pugnans. sospensione ferendae sen-
tentiae. Per i padrini, tranne la sepoltura ecclesiastica, vi
sono le altre pene dei duellanti. Per i cooperatori , fautori .
e spettatori ex induslria , che come ben nota #l Liguori con
la presenza loro incitano , benche vi fosse il patto di far de-
sistere i duellanti alle prime ferite , e qu,:md’ anche giunti al
fissato luogo nou arrivassero a far la pugna si per seipsos non
extileri quommus illa commiltatur, vi & la p'lpalc scomunica;
la privazione de’ benefizi ed inabilith ad essi se sono ecclo-

siastici.
§ 1V,

DELLO SCANDALO.

201. Cos’ & lo scandalo di che parliamo ?

E un detto , od un fatto meno retto, che porge ad altri
almeno prob.nlnle occasione di peccare. Si dice un dello od
un fatto perchd col detto solamente e col fatto pud darsi
scandalo ; ma vi si comprende anche I’ omissione del detto

1. Fabbri Lib. 5. §. 124, pug. 113.
2. Scssione 25, capo 1g.

3. V. la Bolla Detcstabilem §. g.
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o del fatto, perche il detto e il non detto, il fitto ¢ il non
fatto riduconsi allo stesso gencre, quando servano al prossimo
di spirituale rovim. Si dice meno retto perche non solo ¢id
che & male pud arrecare scandalo, ma eziandio cid che ha
I’ apparcnza di male : e si aggiunge che da al prossimo occa-
siun df rovina onde signiﬁcare non esser necessario al pec-
cato di scandalo che il prossimo realmente pecchi, ma b-\sh
che gli se ne dia I’ occasione.

Ond’ & che per il vero scandalo, come nota Antoinc, &
necessario che il detto, o il fatlo , o 1’ omissione in st , o
almeno per le circostanze sia illecito parla ; che dia, o pro-
babilmente possa dare ad altri metivo di peccare: e perd di
grave seandalo sempre si fa reo chi compone canzoni o libri,
chi rappresenta commedie molto turpi , degli spettatori delle
quali dice Benedctto X1V. viz unquam gravem culpam eva-
dere ' ; chi dispinge, od espone statae, o pitture oscene
sive cum partibus veneress detectis , o coperte da un velo
traspareate ; ma prescindeado dai casi per cui il veniale di-
venta mortale , non & cos}, al dlre dis. Alfoneo , se tali
parti foseero coperte.

Circa i balli poi, siccome non sono che un salhre e un
muover de’ piedi ¢ della vita, cosi di loro natura non sono
cattivi, ma molto pericolosi sono specialmente fra persone
di divorso sesso; e quindi la generale dottrina & che i balli
80N0 peccaminosi a proporzione dei peccati, e probabili pe-
ricoli che in essi intervengono : §i adulterium , dice il Bel-
larmino, e¢ fornicatio est malum, videre now possum quomodo
viros cum - femimis tripudiare non sit malum , cum ad hoc
tllud maxime provocet *.

202. Di quante sorte 2 lo ecand'\lo?

Attivo e passivo. Il primo & il gia definito ; ed il secondo
& I effetto dell’ attivo , ossia la caduta o prob: \bil peticolo di
cadere nato o almeno preso dallo scandalo attivo : altri chia-
mano scandalo attivo quel che si da, passivo quello che si
riceve. Lo scandalo attivo pud esser diretto formalmente
diretto non formalmente , ¢ indiretto. 1} primo , ossia il di-
rctto formalmente & quando chi scandalizza intende il peccato

i De Synod. lib, 11. cap. 10. n. 12.
2. Lib."2 n. 56.
3. Presso Benedetto X1V. Notif. 76. n. 4.
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del prossimo come di lui male e rovina, ossia perché peechi,
e questo dicesi anche scandalo diabolico. Il secondo & quando
chi scandalizza coll’ indurre il prossimo al male intende solo
il proprio utile , o lo sfogo di qualche passione , come in chi
cerca persona per peccare con cssa. 11 terzo poi ¢ quaado
chi scandalizza non intende , ma solo prevede dallo scandalo
che da, I’ altrui almeno probabil caduta, come in chi facesse
turpi discorsi prevedendo negli ascoltanti almeno il probabil
pericolo di peccare : molti perd lo distinguono solo in diretto
che consiste e comprende le prime due mdscate specie , ¢
in indiretto che comprende la terza.

203. Ognuno di questi tre scandali, oltre le virth speciali
v. g. di omsllzla, o pieta da cui alcuno fosse vincolato a non
dare. scandalo a tali persone , lede sempre la carita e la virti
contro cui si scandalizza?

11 diretto formalmente lede al certola carita, perche vuole
il male del prossimo come male , ossia con vero odio , e piu
ragionatamente lede anche la virta contro cui si scandalizza,
a motivo che ogni virtd impone almeno che non si offenda ,
n& da noi si concorra, non neyativamente , giacché allora
anche chi non corregge v. g. il disonesto, lederebbe la ca-
stitha ¢ simili , ma positivamente a farla. oﬂ'mdere 11 diretto
non formalmente oltre la virthd (contro cui si scandalizza ,
che per 1" addotta ragione si vede lesa) secondo la piit te-
nuta , lede anche la carita , non solo genericamente come il
furto, la detrazione e qualunque peccato contro il prossimo ,
ma anche specificamente.: benche gravi Dottori presso Palao
dicon solo genericamente a motivo che se specifica si ammette
nel togliere solo con lo scandalo non formalmente diretto
beni di anima , ammetter si dovrebbe anche in chi toglie ,
benché non per odio , quei di roba, di fama ec. per esser
tutto cid pitt 0 meno un far male al prossimo.

L’ indiretlo lede la carita genericamente o specificamente
come abbiam detto ; e molti, con il Liguori ', vogliono che
leda anche la virti contro cui si scandalizza. Ma il cardinal
De Lugo, Suarez , Navarro e Giribaldo dicono molto proba-
bile quoct ullimo , ed altri recenziori cid negano , a motivo
che le altre virtu non obbligano almeno oravementc che solo

1. Lib. 2 n. 45,
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al non violarle noi, ed a non concorrere positivamente alla
violazione negli altri.

~ 204. Chi 2 il primo a tentare, o ad indurre altri al male,
¢ tenuto a indicar cid in confessione ?

Alcuni presso il Liguori ', pit conformemente ai principi
¥ affermano , a motivo che I’ inducente , olire i peccati che
fa esso stesso, ¢ le virti contro cui scandalizza , lede la ca-
ritd per lo scandalo che da all’ indotto, quale non lede questi
coll’ acconsentire , a motivo che 1’ inducente col solo fissare
nel suo cuore di scandalizzare avea di sua natura gia compita
tutta 1a malizia del suo peccato di scandalo, e 1" indotto col
cooperare all’ esterno , ossia al compimento del peccato, uc-
cresce la malizia solo per accidente come si disse al num. 29..
Al contrario Lugo , Vasquez ed altri presso il citato Liguori
a cui pare questa sentenza salis probabilis ed il Giribaldo a
cui magis placet , dicono che cid non & necessario , si perche

-Iinduzione & solo circostanza aggravante; si perché | in-
dotto col consentire fa si che I’ inducente arrivi al fatto, ossia
a violare anche esternamente ed cffettivamente la carita, ¢
la virth a cui ba scandalizzato, e per conseguenza rco si
rende cosi unche I’ indotto di grave lesione contro la carita,
e contro quelle virtu alle quali & stato scandalizzato.

205. Chiedendo una cosa cattiva, o desiderandosi una
mala azione da chi & gih disposto a farla v. g. copulam aium
purata merctrice, o denari da un usuraio ec. si pecca di
scandalo ?

Eccelto le cose , che il richicsto potrebbe fare senza pec-
cato, come !’ usuraio dare i denari e simili, giacche circa
queste cose avendosi giusto motivo di chiederle, si puo,
benche il richiesto voglia darle illecitamente ; si perche la
cooperazione al di lui peccato & solo materiale , si perché
dalla sola carith viene il doversi impedire il di lui peccato,
€ questa non obbliga a costo di grave incomodo ; questo dissi
eccettuato , 1'afferma s. Alfonso ed altri, perche con tale
richiesta il peccato di puro interno rendesi anche esterno,
il che almeno per accidente ne accresce la malizia di cui &
causa , od almeno occasione chi cid richiede, e per conse-
guenza pecca di scandalo. Al contrario Soto con altri molti
lo negano , o almeno non vi riconoscono lo scandalo grave ,

1. Lib. 2. n. 46,

19



— 146 - N

per la ragione che tale accrescimento di malizia lo credono
solo leggiero a motivo che I esterno solo per accidente ac-
cresce malizia all’ atto interno.

206. E lecito consigliare ad un male minore uno gia irre-
vocabilmente disposto ad un maggiore ?

Circa la stessa. persona, ¢ specie di male I’ afferma la
probabiliore con s. Alfonso ', contro altri che lo negano; e
la di lui ragione ¢ perché il meno male in confronto del
maggiore , almeno in qualche senso & bene. Se poi si consi-
gliasse ad altra persona , o ad altra specie di male, & illecito,
percheé nel primo caso lederebbesi almeno il diritto dell’ al-
tra persona, e lo stesso dicasi sc , benche alla stessa per-
soha , lo consigliassimo a farle un male diverso di specie dal
determinato, come p. c. arubarle invece di peréuoterla come
avea fissato : giacche col desiderare , ed anche effettuare la
percussione avrebbe fatto un sol peccato, e senza csserne
noi la causa; e col rubare oltre il peccato di bastonare od
in altro modo percuotere , commesso col cuore , farebbe an-
cora quello del furte a cui nen aveva neppur pensato: da
cid prescindendo , come nota il Palao con altri Teologi, il
solo proporlo senza consigliarlo, di questo, cioé del furto, ne
sarebbe causa il consulente, henché non mancano gravi Dot-
tori , che per la ragione di aversi il consenso, almeno pre-
sunto de] dannificando , ammetton cio lecito.

207. E lecito esporre al prossimo cid che probabilmente
puo essergli occasione di peccare , come p. e. lasciare aperto
lo scrigno per vedere se il servo, la sposa, i figli rubano?

Lo nega Sporer a motivo di sembrar cid un positivo in-
durre al peccato; altri pero I’ accordano, si perche cosi pratico
Giuditta rapporto ad Oloferne ; si perché non & questa po-
sitiva induzione, ma mera permissione per evilare idanni ec.

e percid con giusta e ragionevol causa , lecita.
ARTICOLO 1.

DELLO SCANDALO PASSIVO.
208. Cos’ & lo scandalo passivo ?
E la caduta dcl prossimo per lo scandalo attivo, o per
I altrui occasione ; ¢ distinguesi in farisaico , e dei pusilli.
11 primo ¢ quello che nasce dall’ altrui malizia, come di mor~
morare alcuno dal vedere altri modesti e simili ; e per evitar
1. Lib. 2. . 55,
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questo non vi & neppure obbligo, al dire della comune col
p- Antoine ¢ Ferraris , di subire leve , et modicum damnum
in bonis propriis temporalibus che al piu nel solo caso in cui
il reo cessasse cosi dal peccato, ¢ la ragione & perche se
fosse diversamente , gli empi da questo obbligo prendereb-
bero cosi piu ansa per aggravare i buoni, e per aumentare
essi i peccati. 1l secondo & quello che nasce dall’ altrui fra-
gilith o ignoranza , come in chi dal veder cose benche indif-
ferenti , ritrae motivo di peccare, non per malizia,, ma per
fragilith o per ignoranza , quale tolta passa in farisaico.

209. Vi & in tutti I’obbligo d’ impedire lo scandalo
de’ pusilli ?

Riuscendo senza alcun nostro peccato e scnza grave inco-
modo , si al certo; perché cosi impone la cristiana carith ed
in s. Matteo & detto guai all’ uomo per colpa del quale viene
lo scandalo ' ; ondc per impedirlo almeno una, o due volte,
giacche il di pit sarebbe grave incemodo *, tenuti siamo a
lasciare le opere buone, non solo di consiglio , ma contro
alcuni che cio affatto negano , ed altri che cid dicono essere
in mera liberta , anche di precetto umano , e di positivo di-
vino , a motivo che ncl conflitto di due precetti, il naturale
4’ impedire 1’ altrui ruina prevale all’ umano ed al positivo .

210. Prevedendo che qualche determinata, o determinate
persone (giacche il solo sapersi che nel generale ¢ indeter-
minatamente qualcheduno si potrd scandalizzare al dire di
s. Alfonso ° poco si attende ) prenderanno motivo di peccare
gravemente per fragilita o ignoranza , da una nostra azione
lecita, 0 mala solo leggermente , I’ obbligo di astenersene &
grave ? :

Per poche volte si; a motivo di non esser cid di grave
incomodo ; diversamente no, perché altrimenti dovremmo
sempre portare questa legge grave circa a cose che in sé ob-
bligano solo sub levi ; il che come ognun vede , per lo meno
¢ un grave incomodo ¢ peso a cui non arriva la sola carita:
cosi presso il Liguori ¢, Bonaccina, Sanchez, Layman, ¢ Dia-
na °, contro altri .

1. Cap. 18. v. 7.

2. V. Lig. nell’ Istrinione cap. §. n. 8.
~3. Lib. 2. n. 55. 4. Lib. 2. n. 53,

5. Trat. 5. risol. 9. n. 4.
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211. Vi & scandalo , o peccato nel dar cose che possono
usarsi in bene ed in male , quando non costi se il recipiente
sia per farnc, 0 no cattivo uso?

No certamente , perche nemo praesumendus malus nisi
certo constet ; cd i Salmaticesi ', prescindendo dai tenuti per
uffizio , dicono esser dottrina di s. Tommaso °, ¢ di tutti che

non vi sia obbligo di cid esaminare.
ARTICOLO II.

DELLA COOPERAZIONE ALL ALTRUI PECCATO.
212. Cosa s’intende per tale cooperazione e di quante
sorta &?

Un concorrere al peccato, ovvero ai peccati che fa il
prossimo: ¢ distinguesi in materiale , ¢ formale , benché
altri la distinguano in prossima ¢ remota. La prima ossia la
materiale, consiste in concorrere solo alla pura cattiva azione,
o materia di essa, dando v. g. vino a chi vuole ubriacarsi,
fuoco a chi vuole incendiare ¢ simili ; ¢ questa siccome in
chi la pone & per st indifferente, cosi non & mala intrinse-
camente , ¢ perdo, come benc insegna il Liguori °, e San-
chez * specialmente , in vari casi & anche lecita. La seconda
consiste in concorrerc alla mala volonta del prossimo, come
consigliarlo al male, renderlo piu animoso ¢ simili ; e questa
perche intrinsecamente mala, & sempre illecita e peccaminosa.

215. Quando dunque sara lecita 1a materiale ?

Quando non intendendo I’ altrui male, si ha un meotivo ,
o causa proporzionata di cosi concorrere ; e laragione & per-
ché questo concorso materiale essendo in se indifferente , il
servirsene a male dipende dall’ altrui mala volonta, a cui
impedire non ci obbliga la carita con grave incomodo: e
quanto pilt remota al peccato & questa cooperazione , tanto
minor motivo pud bastare nel porla. Ond’ & che per la ragione
di essere azioni per sé indifferenti Mazzotta con Sanchez
Navarro , i Salmaticesi ed altri, per accompagnare, senza
perd render pit animoso , chi vuole andare alla concubina ,
per portarle doni , per prepararle la mensa , portarle saluti
di mera urbanita ¢ simili, dicono , che regolarmente sufficit
sola ratio famulatus; benche altri con s. Alfonso °, per la

1. Trat. v4. cap. 2. 0. 1. 2. 3. 2. quaest. 169. ad 4.
5. Lib. 2. n. 65. 4. Sul Decalogo lib. 1. cap. 7. n. 8.
5. Lib. 2. n. 64.



— 149 —
sola ragione famulatus lo negano , ¢ molto pilise trattasidi
portar doni. E circa la cooperazione miteriale di che parlia-
mo molti lumi pud dare anche la 1. proposizione condan-
nata da Innocenzio XI.
TRATTATO SECONDO

Della virtiv della religione.
CAPO 1.

DELLA RELIGIONE .

214. Cos ¢ la religione ?

E una virtl morale che inclina a dare il conveniente culto
a Dio, cd alle cose sacre in ordine a Dio. L’ oggetto imme-
diato della religione & il culto; ed il mediato & Dio, ¢ le
cose sacre. 1l detto eggetto immediato poi distinguesi in
materiale ¢ formale 1 materiale dist'ngucsi in primario che
¢ il culto di Dio; cd in secondario che & quello delle cose
sacre. Il sccondo , ossia il formale & la divina cccellenza , o
il dovere di onorare Iddio. Gli atti poi della religione son
undici ciot , v

Divozione , orazione , adorazione , sacrificio, oblazione ,
primizic , decime , adiurazionc, lode di Dio, voto, giura-
mento. E diconsi interni sc si praticano col solo cuore, ed
esterni sc anche coll’ esterno : ed eliciti li chiama Habert quan-
do procedono dalla religione immediatamente, com’® I'e-
sercizio di ciascuno di detti atti; ed émperati se da altra
virti mossa dalla religione , come in chi escrcitasse la giu-
stizia , la carita ¢ simili ad intnito della virtu della religione,
ossia per onorare Iddio.

§ I
DE’ PRIMI OTTO ATTI DELLA RELIGIONE.

215. Cos’ & la divozionc? .

E una prontezza di volonta nel far quelle cose, che ap-
partengono al divin culto, ovvero al servizio di Dio '. La
causa esirinseca ¢ principale per averla & Dio, il quale co’suoi
celesti lumi, e soavi ispirazioni sveglial’ anima , ¢ la muove
a produrre con prontezza quegli atti che sono di suo servi-
zio0: U'intrinseca ¢ 1a meditazione o contemplazione consistente
nell’amore di Dio cagionato dalla considerazione del suo

1. V. Scavini tom. 2. pag. 8. e seg.
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merito, e de’ suoi benefizi ; ¢ nell’ umilta interiore del cuorc
risvegliata dalla ponderazione delle proprie miserie. La di-
vozione , dice percid anche Ugo di s. Vittore, & un pronto
rivolgimento dell’ anima a Dio, per mezzo di un affetto umile
¢ pio; umile per I’ espericnza della propria debolezza ; pio
per la considerazione della divina bonta ‘.

216. Cos’e I’ orazione ?

Presa solo come atto di religione & un’elevazione della
mente a Dio; presa anche come orazione ¢, al dire di s.
Tommaso , una richiesta di cosc decenti fatta a Dio: ¢ di-
stinguesi in vocale ¢ mentale, in pubblica ,che & quella fatta
a nome della .Chiesa, ed in privata, che & quella fatta a
nome privalo, quale fra le altre & il Memento della Messa ,
in cui si pud pregare anche per gli scomunicati vitandi, il
che non & permesso nella pubblica: e solamente v’ & opi-
nionc , dice il Liguori *, probabile al pari dell’ oppostae da
potersi seguire, che si possa pregare per i tolerati. Riguardo
poi alla somma necessith che per salvarsi abbiamo delle di-
vine grazie , ¢ di concedersi le medesime da Dio solo , re-
golarmente parlando , a chi le chicde, & tanta la necessita
dell’ orazione che fino con un fa d’ uopo sempre orare ce lo
indica il divino Redentore in s. Luca °. E sebbene sia sol
naturale questo precetto , perche di positivi divini abbiamo
sol, come si disse, quei che risguardano la fede ed i Sa-
cramenti, vi si sodisfa pcro tanto con I’ orazione mentale ,
quanto con la vocale , a motivo che il modo, come ben nota
il Saurcz *, non & in precetto: e tal obbligo dell’ orazione
secondo gravi Dottori presso il citato Suarez discende non
dalla rcligione,, ma da quelle leggi , o virtii v. g. di castita,
fede cc. per la cui osservanza & necessaria I’ orazione. E posto
ancora che per se ve ne sia speciale precetto di religione ,
basta per sodisfarvi, al dire del citato Suarez, ut aliquoties
in vila fial "

217. Le condizioni poi della orazione giusta il detto in
s. Giovanni : tulte le cose che domanderete al Padre nel no-
me mio , ve le concederd " : ¢ qualunque cosa voi domanderete

1. Lib. de modo arandi cap. ¢.

3. Lib. 7. 0.164. 3. Cap. 18. v. 1.

4. Tom a. lib. 1. cap. 29.

5. Lib. ¢i. cap. 3. v, 16, 6. Cap. 16. v. 23,
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pregando , abbiate fede di consequirla e U otterrete ' ; somo
primo, di chicder cose risguardantil’ eterna salute ; secondo,
di chiederle piamente , ossia con umilth ¢ con fede; terzo,
con perseveranza. Ed affinché sia infallibile in ottenere,
molti Teologi esigono che sia fatta per s& non per altri; ma
la contraria opinione dice che I’ orazione fatta con le tre
dette condizioni & infallibile anche per gli altri, perche i
detti evangelici testi sono assoluti; e perche oltre s. Tom-
maso dice anche il Suarez : satisfactio nostra pro aliis prae-
sertim viatoribus infallibilis est; cur ergo non erit impetratio* ?
e s. Tommaso aggiunge : cum impetratio orationis sit secun-
dum liberalitatem Dei qui oratur , ad omnia illa impetratio
oralionis se polest exlendere , quae potestali divinae subsunt
ordinate. .

218. Cos’ & I’ adorazione ?

E un conveniente atto di sommissione in riconoscenza
dell’ altrui dignita : e dicesi assoluta se immediatamente &
diretta all’ oggetto adorato , ceme v. g. al ss. Sacramento; e
relativa se mediatamente , come ad un immagine del Sacra-
mento Eucaristico.

‘Dicesi inoltre politica , o civile sc riguarda prerogative
naturali , ¢ sacra se spirituali o divine: e questa dicesi di
latria se riguarda Dio , di iperdulia se ha per oggetto un’ ec-
cellenza creata ma eminentc , ed avente eziandio una spe-
cialissima congiunzione con Dio medesimo, come la Vergine
Immacolata, ¢ di dulia se si da alle creature o Santi per la
loro eccellenza soprannaturale : ma secondo il Decreto San-
ctissimus di Urbano VIIL. non pud darsi pubblico culto ai
non beatificati, n¢ dipingersi con I’ aureola ec. né al dir
della Bolla Omni di Gregorio XIIL sotto pena di non riser-
vata scomunica possiamo far dipingere i cosi detti Agnus Der
benedetti dal Papa, n& esporli in vendita.

219. Cos’ & il Sacrifizio ?

In largo senso significa qualunque azione riferita a Dio;
in istretto poi & un’oblazione esterna di una cosa sensibile
dal ministro legittimo fatta a Dio in riconoscenza del suo
sypremo dominio, con la distruzione , almeno morale, o
mutazione della cosa offerta. L’ oblazione poi ¢ un’ offerta di
que’ doni che per il divino culto soglionsi offerire all’ altare.

1. 8. Marco cap. 11, v. 24, 2. ut supra cap. 27



— 152 —

Le primizic , sono i primi frutti offerti al Signorc. Le deci-
me, dove sono in uso , non son altro che la decima parte dei
frutti , che dai fedeli si debbono ai ministri della religione
in riconoscimento del Divin dominio: ¢ diconsi prediali se
tali frutti vengon da’terreni ; personali se dalla persona, ¢
miste sc vengon dalla persona ¢ dai terreni.

220. Cos’ ¢ 1" adiurazione ?,

E un cercare o chieder qualche cosa coll’ interposizione
del divino Nome , come e. g. per amor di Dio aiutami ¢ si—
mili ; ¢ distingucsi in deprecativa che =olo pud usarsi con
Dio, con la Vergine e co’ Santi, ed in imprecativa che solo
pud usarsi con le pure creature : onde puo ciascuno scon-
giurare ossesst ', ¢ per uflizio i soli Esorcisti qualora pero ,
come dice Benedetto X1V %, non sia loro inibito dal Vescovo,
mentre in tal caso si esige il di lui permesso. A far poi ret-
tamente U’ adiurazione , si esige primo , veritd o sia vera vo-
lonta di aver la cosa cosi chiesta; secondo, giudizio o sia
giusto motivo di cosi chiederla; giustizia per ultimo ossia
che lecito sia il richicsto : ma per s¢ mortal colpa sarebbe
sol quando fosse gravemente illecito il cosi richicsto, giac-
che B al dire de’ Salmaticesi ® col Suarez cd altri | in hl caso
equiparasi al giuramento mancante di giustizia, che dalla
comune condannasi di colpa a proporzmne della materia.

§. 1.
DELLA LODE DI DIO.

221. Cosa s’ intende per lode di Dio?

S’ intende qualunque lode, che tributasia Dio, ¢ «pecxal-
mente il divino uflizio form'nto di sette ore, 0 p'nrta che so-
no matutino con le laudi, prima , terza ,-sesta , nona, vespro
e compeela.

222. Puo senza causa alcuna separarsi il matutino dalle
laudi, ed un notturno dall’ altro ?

Circa alle laudi si, perché cid & anche pitt conforme al-
I’ antico costume della Chiesa; e cosi tiene la comuniore col
Giribaldo : ed il Concina presso lo Scavini * dice , melius
esse , si Matulinum recitetur vespere praecedenti , el Laudes
remittantur ad diem sequenlem. Anzi, soggiunge il cit:to

1. Lig. lib. 3. 0.193. 2. V. la Bolla Mugno §. 3.

5. Trat, 22, r..p unic. n. 4.
‘Tom. 2. trat, 5. disp. 1. cap. 2, art. 3. pag. 38.
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Scavini, non solo il Matatino dalle Laudi, ma pure i tre not-
turni si possono probabilmente e lecitamente separare, al-
meno sc non vi corre uno spazio di tempo oltre le tre ore,
il che pure & secondo 1’ antico rito. Neque tunc adest obliga-
tio recitandi Pater ; siquidem nullum hac de re praeceptum
adest '. Molti pero col Cavalieri *, cd altri, per la ragione
di formarsi con Ia detta separazione dalle Laudi due ore o parti
distinte , e per causa di cosi prescriversi dalla Rubriea nella
separazione che se ne fa la notte del Natale , esigono che la
detta separazione si chiuda col Dominus vobiscum , Orazio-
ne , e Benedicamus , ¢ scconde il Ferraris anche col Pater
noster , che alcuni presso Sporer vogliono che si ripeta an-
che al principio delle Laudi.

Ma oltre il non ricavarsi dalle suddette ragioni niuna leg-
ge generale , come ognun vede, nd certa obbligazione, i
Salmaticesi cosi si esprimono : quando vel Laudes a Matuti-
nis separantur , vel unum ab alio nocturno, non erit neces-
sarium terminare Matutinum cum oratione diei praeterquam
in nocte Nativitatis ob specialem Rubricam ,nec eliam Laudes
cum Pater et Ave Maria inchoare, quia non sunt diversa hora
canonica @ Matutinis ° : cd oltre il Bonaccina e Sanchez dice
il citato Sporcr. certe id solum ex pia consueludine, nam de
nulla lege obligante constat ; pereid anche qui pud ripetersi
il detto di Benedetto XIV. ciot che non si debbono porre
legami quando non vi & una chiara legge che gl’ imponga.

222. A quante classi possono ridursi le persone obbligate
alla recita del divino uffizio ?

Alle tre scguenti ciot 1, a tutti gli ordinati in Saeris, non
per chiara legge , eome osserva con altri il Giribaldo , ma
per ohbligatoria consuetudine ; e ne incomincia 1’ obbligo da
quell’ ora dell’ uffizio , che corrisponde al tempo della loro
ordinazionc. 2, a tutti i Benefiziati dal momento che hanno
pacifico possesso del Benefizio : e mancandovi senza causa,
peccano mortalmente , e dopo sei mesi dal detto possesso,
come costa dal Conc. Lateranense , ¢ dalla Bolla Ex pro-
zimo di &. Pio V. e dalla 20. proposizione condan. da Ales-
sandro VII. non possono far suoi i frutti, ¢ senz’alcuna
sentenza debbonsi perd restituire alla chiesa , od ai poveri,

1. Scuvini loc. cit. 2, Tom. 2. pag. 14g. v. 9.
5. Trat. 16. cop. 6. . §. 4. Sessione g.
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né vi si pud sodisfare con le limosine ' si corporali che spi-
rituali fatte avanti tale omissione , bensi, al dire del Cuni-
liati %, con le fatte dopo. E tutto cid milita pienamente anche
per chiunque pensionem fructus , aut alias res ecclesiasticas,
ut Clericus percipit, che in simil modo non reciti almeno I’ uf-
fizio piccolo della Madonna: ¢ soggiunge la citata Bolla Ex
proximo che la restituzione & di tutts ¢ fruit corrispondenti al-
I’ uffizio se tutto si lascia ; della meta se solo il Matutino colle
Laudi, o tutte le altre ore; e 1a sesta parte per ciascuna di que-
ste tralasciata. Ed i benefiziati di Chiese , benche solo bene-
dette debbon fare, al dire del Cavalieri *, I’ utlizio del Titolo im
rito di prima classe con |’ ottava, come pure della Dedicazione
se furon gii consacrfate ; e se un Parroco, giacche pel semplice
benefiziato & controverso 1’ obbligo , avesse due Parrocchie ,
d’ ambedue i Titolari dovrebbe nel sopra indicato modo re-
citare 1" uffizio : e se una Chiesa avesse in diversi giorni pilt
Titolari , basta in tal caso , al dire del citato Cavalieri, re-
citarlo del solo principaliore: ma eccetto il celebrarsiin dette
chiese la Messa nel rito indicato, i non benefiziati neppur
ron tenuti al detto uffizio. 3, a tutte le professe persone re-
ligiosc destinate al Coro benché non v’ intervengano; cosi
per la sola ragione della consuctudine insegna la comune ¢
da seguirsi ‘, contro altra sentenza dal Cavalieri senza pero
seguirla data per probabile ¢ praticamente sicura, basata
sulla ragione di non costare certamente di detta obbligato-
ria consuctudine.

223. Sotto qual colpa & imposta la recita del divino uffizio?

Sotto grave giusta la comunissima ; percid mancandovi in
grave materia che , al dire di s. Alfonso con la pil comune,
si reputa quella cquivalente ad un’ intiera ora minore , si
pecca morlalmente , ¢ con pilt o meno malizia a seconda
delle piit ore o parti dell’ ufizio dello stesso giorno trala-
sciate : ed & proposizione condannata da Innocenzio XI, il
dire che chi non puo recitarlo tutto non & tenuto nemmeno
alla parte che pud, cssendo cid vero, al dir de’ Teologi con
s. Alfonso, sol quando non. se ne potesse recitare che meno

1. V. la peop. 33. cond da Ales. VII.
2. Trat. 4. cap. 11. 8. 6. n. 2. ¢ 3.
3. Tom. 1. pag. 56.

4. Lig. lib. § n. 142,
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di quant’ & una piccola ora, giacchd in tal caso, ne sub ve-
niali quidem recitare obligaris ., quia talis modica pars non
censetur vestimabilis ad finem a lege intentum . Negli altri
casi dunque vale il detto, che , chinon pué adempire a tutta
la legge , é sempre tenuto a quella parte che puo adempire. -

ARTICOLO I.

DEL MODO CON CUI SI DEVE SODISFARE
AL DIVINO UFFIZIO.

224. In che consiste il detto modo?

In recitare il prescritto uflicio , vocalmente, intieramente,
continuatamente , ordinatamente , nel tempo debito , con la
dovuta attenzione: onde (eccetto il caso di Chicse aventi spe-
cial Breviario, o di privilegio, come I’ hanno tutti gli ascritti
al terz’ ordine di s. Francesco ', di poter recitare quel della
stessa Religione , o di altra se ascritti vi siano ), richiedesi
sotto pena di non sodisfarvi , che si reciti il preserilto ciod
I’ assegnato a quel giorno e secondo il Breviario romano , in
cui perd non 8’ include , al dir della Bolla di s. Pio V. Quod
a nobis, nemmeno in Coro la recita dei Salmi Graduali e
Penitenziali , né , tolto il due di novembre, quella dell’ uf-
fizio de’ Morti, né della Madonna , se non se dove la recita
di quest’ ultimo esistesse per obbligatoria consuetudine an-
teriore a detta Bolla.

Mutandolo poi in altro, henché secondo il Breviario ro-
mano, alcuni dicono che scmpre sodisfasi all’ obbligo . ma
cid si accosta alla seguente condannata proposizione : In die
Palmarum recitans officium Paschale salisfacit praecepto ;
altri condannano di grave solo sc in uguale si faccia frequen-
temente : ma cid pure pugna co’ teologici principi, che di-
cono non darsi coalescenza ove le piccole trasgressioni sono
fra se moralmente distinte e scparate; altri per la ragione
che la qualith dell’ uffizio & solamente modo , e sostanza di
precetto & solo il dirlo secondo il Breviario romano , di sola
colpa veniale condannano il mutarlo in uguale, o quasi ugua-
le, scbbene frequentemente. Altri finalmente dicono che
anche il modo & in precetto come appare dalle seguenti pa-
role dclla citata Bolla : hoc nostrum Breviarium , ac precan-
di , psallendique formulam in omnibus locis . .. . pruecipimus

1. V il Ferraris Officium , ¢ Cavalicri tom. 2. p. 191,
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observari . .. neminemque ex his , quibus hoc dicendi , psal-
lendique munus necessario tmpositum est , nisi hac sola for-
mula salisfacere posse : come pure da un altro formale de-
creto confermato da Urbano VIIL ed a tutti impostane la
picna osservanza , sotto la stessa pena di nonm sodisfare alla
recita del divino uflizio. Tale opinione & giudicata probabi-
liore da’ Salmaticesi !, ¢ dal Bonaccina , e veriore dal Palao:
ed il Cavalieri dice , altentis Sac. Rit. principiis adeo certa
est, ut miremur quomodo auclores in varia scisst possint esse
placita ; e della opposta dottrina soggiunge il p. Concina
nulla frui probabilitate ; e perd trannc il caso di licve mate-
ria , come p. e. la mutazione dell’ uflizio del comune di un
Pontcfice in quello di un confessore , per st si giudica grave
la mutazione dell’ uffizio : e solo per ‘ragione della benigna
mcnte della Chicsa , pit comuncmente ¢ pitt probabilmente
oltre La Croix , giudica Collct * contro Antoine che sodisfi
chi incaute , et inadvertenter , modo inadvertentia haec cul-
pabilis non sil , unum officcum pro alio recilaverit.

2. Che si reciti vocalmente , o sia in modo da potere il
recitante udire sc stesso, o almeno , come insegnano Silvio
ed altri presso il Liguori , in modo articolato, o come suol
dirsi recitare a fiato . E recitando in Coro la propria parte
henche senza esscre uditi dagli altri si sodisfa al dire del
Cuniliati , ¢ s. Alfonso dice : sufficit audire in confuso saltem
partem alterius Chori , licet distincte nequeas audire ; nt v’ &
obbligo al dir della comuniore col Roncaglia *, di supplire a
quella parte che per causa di servire al coro si omette, o
non si ascolta ; cosi per ragion d’ epicheia. 3. Che =i reciti
intieramente ciod senza sincopare le parole , matilarle ¢ si-
mili, essendo cid immune da colpa sol quando seguisse , co-
me dice il Liguori , involontariamente, per inavvertenza, vel
balbutiem , vel inveleratam consuctudinem quac difficile vince
possel. 4. Che si reciti continuamente , o sia senza interrom-
pere la slessa ora, o parte con estrancc interruzioni; altri-
menti sarcbbe colpa veniale facendolo senza ragionevol causa,
¢ lecito con causa ragionevole , che , al dire di s. Alfonso ,
sarcbbe qualunque utilita o propria, o di altrui da non po-
tersi differire senza incomodo , come pure 1’ urbanita, e si

1. Trot. 16 cap. 3. n. 20. 2. De Religione cap. 3 ait. 2. q. {.
a. Trat. 5. quaest. 2. cap. 1. quaer. 6.
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velis aliquod agere , aut nolare ut tollas distraclionem sive
solicitudinem ne obliviscaris. Licite eliam polest intermitli als-
qua brevis oratco inter orandum, vel affectus, ut dicunt Anacl.
ac Gobat. 5. Che si reciti ordinariamente , o sia in modo di
-non dirsi , non diverso uffizio, come p. ¢. Matutino del gior-
no seguente prima di terminare 1" uflizio del giorno antece-
dente,, non essendo cid , specialmente con giusta causa,
illecito , per la ragione di essere un debito diverso, ma bensi
un’ ora prima dell’ altra. Tal difetto perd , non solo in pri-
vato , ma fino in coro non oltrepassa, al dir del Liguori, la
lieve colpa, mentre in cid excusat quaelbél rationgbilis causa.
Ed il p. Concina tienc che fino il celebrare la Messa corale,
o conventuale prima che in coro sia recitato il Matutino ,
per sé non cccede la colpa veniale, a metivo di non esser-
venc grave precetto, né una sconnessione, ¢ grave disordine.
6. Che si reciti ncl tempo debito ciot , in coro secondo 1'uso,
al dire de’ Teologi col Giribaldo de’luoghi, preso moral-
mente ; ma il difctto di questa condizione , secondo la pro-
babiliore con s. Alfonso , non cccede la lieve colpa neppure
in coro. Molti poi col Ferraris, La Croix, Diana ¢ Palao,
scbbene accordino il potersi tutte insieme recitare le quat-
tro ore minori, ed al Vespro unirsi la compieta come dice
la Glossa , vogliono peraltro che il detto modo ¢ teropo si
debha osservare anche nella recita privata ; per la ragione
che quantunque non ve ne sia legge, nb obbligo in forza d:
precelto, vi & perd ex decentia , el congrustate , el consuelu-
dine. Altri perd lo negano , perche non vi son leggi che I'im-
pongano , né la consuctudine perche di privati pud far
legge ; percid secondo questa opinione basta che sia detto
tra una mezza notte e I’ altra. E Giribaldo centro la comu-
niore col Lambertini ', che 1'accorda quando il sole & pit
vicino all’ occaso che al mezzo giorno , dice : est probabile ,
e probabilissimo il dicono i Salmaticesi che possa il matuti-
no pel di seguente incominciarsi due ore dopo il mezzo di
del giorno precedente : Roncaglia poi * dice esser molto pro-
babile che possa recitarsi all’ ora dei primi Vespri.

Inoltre il p. Cavalicri prova potersi anticipare nclla sera

il Matutino de’ Morti che per consuctudine dee dirsi per il
secondo giorno di novembre ; cosi dclle Litanie, che sc-

1. Notif. 24. 0. 10. 2. Tral. 5. q. 2. cap. 5 1. 4.
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condo moltissimi spettano pia che al Matutino alla Proces-
sione , dice che dopo le Laudi del Matutino si possono re-
citar le Litanie ne’ tempi dalla consuetudine prescritti, perché
sono un accessorio del Matutino , e la Rubrica prescrive di
recitarle dopo; ¢ perche la risoluzione della Cong. de S. Riti
dcl 28. marzo 1775. che dice di non potersi recitarle ez
sensu Rubricae , siccome non osta all’ anticipazione del Ma-
tutino concessa non ex sensu rubricae , ma consuetudings , ¢
del quale csse Litanie sono accessorio , cosi neppure alla
recita delle medesime : ma altri posteriori Decreti par che
distruggano 1’ opinione del p. Cavalieri. 7. Si richiede infinc
che si reciti con la dovuta atlenzione, non solo esterna , ma
secondo la pilt tenuta anche interna ; o sia senza applicarsi
non a cosc compossibili con la recita, quali sarebbero, al
dire di s. Alfonso , ambulare , se layare , induere , colligere
herbas , flores , aut uvas , instruere focum , sternere lectum,
perquirere Psalmos, aut lectiones elc.' ma incompossibili con
la recita del divino uflizio . E dal sin qui detto chiaramente
apparisce che nella recita dell’ uflizio , almeno privata , in un
sol caso vi pud intervenire il certo peccato mortale , cio
quando sc nc muta , o se ne tralascia , o malamente si re-
cita in grave materia, ossia in parte notevole.
ARTICOLO I
DELLE CAUSE ESIMENTI DALL’ UFFIZIO.

225. Quali sono le dette cause?

Possono ridursi alle due seguenti ciog, 1, alla dispensa,
che , oltre il maggior Penitenziere il quale pud commutarlo
anche illimitatamente *. pud darsi anche dal Vescovo e dal
di lui Vicario ob rationabilem causam , ¢t ad breve tempus.
come dice il Ferraris *; ed il Superiore regolare , prescin-
dendo anche dagli infrascritti privilegi, co’ sudditi obbligati
all’ ullizio solo per lo stato Religioso ; con causa ragionevole
pud inoltre al dire di pitt Dottori col Giribaldo dispensarvi
assolutamente . quia dispensal non in iure communi, sed in
iure Religioso. 2. all’ impotenza, ossia al non poterlo recitare
senza grave incomodo. Ond’ & che secondo il Liguori, sarebbe

1. Questa vpinione vera speculalivamente, non ¢ di seguirsi in-
iratica.

. V. la Bolla Pastor honus i Bencdetto X1V, §. 0.

Dispensa ot 5. 32, e 3. .

[ Ed
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scusato dalla recita del divino uffizio chi nel dirlo pateretur
graves anxelales . .. ed aggiunge : si quis ob suam infirmi-
tatem certus est non posse lolum officium recilare, el dubilat
an possit partem , probabiliter ad nilil tenelur. Soggiunge
ancora che sono scusali quei che prudentemente credono , o
temono , che per causa di tal recita sia per sopraggiunger
loro una notevol gravedine di capo, o crudita di stomaco,
o lassitudine di forze, vel si credant febrim tardius esse re-
mittendam. Ita ex capile 3. cleric. dist. 91. ubi, poco perd
chiaramente , dicitur , quod excusal ab officio inacqualitas
eorporis , quod non significal morbum gravem , ut bene ad-
vertit La Croix ; et hoe probabiliter admillitur etiam $i infir-
mus per mugnam diei partem legerel librum ad animum so-
landum. Se poi riuscisse dirlo col compagno allora, seconde
la piu tenuta con lo stesso Liguori e Salmaticesi, v’ & ob-
bligo di recitarlo, qualera peraltro, almeno da chi non &
benefiziato , possa aversi gratis , el sine magno incommodo ,
o come s’ csprimono i dctti Salmaticesi sine aliquo incom-
modo ; nec debet esse circa hoc nimis anxius, et solicitus ; e
la ragione &, perche ogni precetto esige. che ad osservarlo
si pongano i mezzi ordinari com’ & questo. Benche molti altri
presso i citati Salmaticesi lo negano , specialmente in chi
non fosse solito di usare il compagno nella recita del divino
uffizio , per la ragione che il recitare in compagnia & privi-
legio , percid non pub esservi obbligo d’usarne ; cd anche
perche probabile & giudicata questa opinione dal Pelliz. San-
chez ed altri, e il Diana Ta giudica probabile egualmente
che I’ opposta.

Per non esservi poi legge , & comuno, sccondo il Ronca-
glia, che la situazione in dir I uffizio , non & per st in pre~
cetto nemmeno in coro, perche le Rubriche di genuflettcre cc.
son direttive ; ma in precetto & perd che nelle Cattedrali,
nelle Collegiate , e nclle Chiese dei Regolari horis debitis
devote psallatur ' ; onde dee recitarsi nelle Chiese ossia in
luogo da potersi, almeno moralmente dir Chiesa, come la
sagrestia , o C.\ppelh contigua. Cesscrebbe poi un tal ob-
l)hvo, al dn‘ di varii colovn col Rotario , quando non v'in-
tervenissero almeno qmttro individui , ¢ nelle Religioni al-
meno quattro Novizi; ¢ Mazzotta cel Pelliz. e Tamb. dice

1. Clem. 1. de col. Missarum.



— 160 —
che probabilmente non son tenuti a Coro se sicno solo quat-
tro o cinque ; etsi vel duo sufficiant ad rigorem Chori.

ARTICOLO IIL.

PRIVILEG] BOLLATI DEI REGOLARI
CIRCA IL DIVINO UFFIZIO.

226. Quali sono i detti privilegi? -

I Superiori Regolari , benché semplicemente locali ', oltre
:1 poter dispeusare co’ propri sudditi come i Vescovi, pos-
son anche commutar |’ uffizio a’sudditi non ordinati in Sa-
cris °. I1 Generale de’ Gesuiti e i deputati da esso poi, posson
commutarlo ai sudditi benchd ordinati in Sacris . 3. Tutti
i Religiosi godenti della comunicazione de’ privilegi posson
sodisfare ¢l divino uflizio con quello di coloro con cuilo re-
citano *; attesa perd la Bolla Quod a nobis di s. Pio V. al-
cuni presso il Cavalieri, accordano questo privilegio a quei
soli, che lo recitano con chi usa del Breviario romano , e
indistintamente agli altri. E una dichiarazione de’ Sacri Rm
al dubbio settimo dice : Regulares in privata offici¢ vecitatio-
ne-extra Chorum se conformantes calendareis conventuum in
quibus , sive ad tempus , sive perpetuo , actualiter morantur,
satisfaciunt oneri recilationis horarum canonicarum.

Tutte le persone Religiose , che per causa , o ragionevole
occasione non possono qualche volta dir leggendo horas suas...
possunt dicere Pater moster , ossia ' uflizio de’ conversi, o
delle converse sc fosser Monache. Tanto apparisce dalla
Bolla Solet annuere d’Innocenzio IV. fatta ed emanata per
Ie Monache di s. Chiara, e per comunicazione estesa, come
ben nota il p. Cavalieri , anche a tutte le altre persone Re-
ligiose ; né per usare di questo privilegio ricercasi, come
costa dalle addotte parole della Bolla, dipendenza dal Su-
periore , né confessore, né grave difficolta, od incomodo .
Concesse inoltre lo stesso Pontefice alle istessec monache di
s. Chiara, che per mancanza di capacita, se ve ne fossero,

. V. la Bolla Romanus Pontifer dis. Pio V. §. 3.

. V. la Bolla Etsi a summo di Leone X. §. 42.

. V. la Bolla Sacrue Religionis di Giulio 111. §. 4.

4. V. la Bolla Dilectis d’ Innocenzio 1V, e gunella di Gregori 1X.
D’io vestro Collegio.

(S )
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potessero assolutamente recitar 1’ uftizio delle converse in-
vece del divino '.

E Clemente VII. concessc a’ Padri Teatini che i Superio-
ri, pro tempore existentes cum clericis et sociis suis, qui prae-
dicationi verbi Dei , audientiae Confessionum , cl sacrae Theo-
logiae , ac sacrorum Canonum studiis , aut studio literarum
sacrarum occuparenlur, seu infirmilate, aul infirmorum cu-
ralione , el minisierio pro lempore praepedirenlur , super
recitationem divinorum officiorum ad hoc ut ipsi occupati vel
tmpediti , certum Psolmorum per ipsos Superiores eis assi-
gnandorum numerum , non minus 7, aut 6, cum divisione ,
ac Oralionem Dominicam septies, Symbolum Apostolorum bis;
graviler autem uegrolantes * Orationem Dominicam semel, et
Salutalionem Angelicam septies in die recilando, seplem horis
€anonicis , el toti divino officio salisfecisse censerentur, et cum
quibusvis clericis , el sociis vestris in praeveniendo , vel post-
ponendo , uniendo, vel decidendo in communi, vel speciali <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>