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Giovanni d’Avila, Luigi di Granada e Giovanni di Dio — i Fatebene-
fratelli, 345-346.

I Cappueeini, Ostilitd da parte degli Osservanti e del cardinale Qui-
fiones. Lodovico da Fossombrone esce dall’Ordine, 346-348. Vittoria Co-
lonma protettrice dei Cappuccini, 348,

Approvazione pontificia dei Cappuceini (25 agosto 1536). Nuove osti-
lita, 348-350,

Diffusione dei Cappuceini in Italia. L'apostasia dell’Ochino e le sue
conseguenze, 351-352,

Importanza dei Teatini, Cappuccini e Gesniti per la Chiesa e pel
papato, 352-353.

7. Ignazio di Loyola e la Uompagnia di Gesit.

Fonti principali per la vita e l'opera del Loyola, 354-355.

Giovinezza e conversione del Loyola, 355-357, Pellegrinaggio a Mon-
serrato e dimora o Manresa, 357-559.

11 libro degli Esercizi spirituali, Tempo e luogo della sua origine,
359. Contenuto e scopo, 359-363. Fonti e influenza di questo sceritto, 363-365.

Pellegrinaggio a Roma e Gerusalemme, 365-366, Studio a Barcellona,
Alecali, Salamanca e Parigi. Accuse e assoluzioni, 366-367.

Primi compagni — voti a Montmartre, 367,

Ignazio a Venezia. La via verso la Terra Santa & chiusa. T1 nome
« Complagnia di Gesi », 368-369.

Finale stabilimento a Roma. Lavoro nella cura delle anime e in
tempo di carestia, 370-373.

Deliberazione di fondare ’Ordine — approvazione orale di Paolo ITI,
373-374, Opposizione del cardinal Guidiccioni, 375. Bolla d’approvazione
del 1540, 375-376. Elezione del generale e professione (1541), 376.

Nuove concessioni di favori da parte del papa, 377-378.

Chiesa e casa in Roma, 378-379. Lavori in Roma dopo [’ approva-
zione dell’Ordine. Conversione di Giudei. Confraternita dei Catecumeni.
La casa di 8. Marta. La Compagnia della Grazia. Cura per orfani e ospe-
dali, 379-382 — per I'Inquisizione romana, 382.

Ignazio procuratore di pace — Vinquisizione portoghese (Paolo IIT
e Giovanni ITI), 382-384.

Attivitd spirituale dei Gesuiti a Roma. Riservatezza nella cura delle
donmne, 385-388. Relazione cogli altri Ordini, 538,

Le costituzioni della Compagnia di Gesil. Loro composizione, 389-391.

Contenuto: scopo speciale della Compagnia. Accettazione e proba-
zione; voti degli scolastici, Terz’anno di probazione, 392-393. Facilita
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della dimissione. Esercizii di pieta. I tre voti: obbedienza, 393-397. Mezzi
per la samtificazione del prossimo — Studii. I1 quarto voto solenne, 397-398.
Istruzione di scolari estranei, 398-399. Unitd e membratura dell’Ordine.
Potenza del generale, 400-401. Corrispondenza epistolare. Rinunzia ad
abito speciale e alla preghiera corale, 401-402.

Diffusione e azione dellia Compagnia in Europa: al concilio di Trento
402-406; a Venezia, Faenza, Belluno, Modena, Ferrara e Parma, 406-409,
I1 missionario 8. Landini, 409.

Collegi a Palermo e Messina, 410-411,

I primi Gesuiti in Ispagna — Ostilita (M. Cang) — lettera di prote-
zione di Paolo ITI, 411-414. Il duca Francesco di Borja si fa gesuita,
414-415.

I primi Gesuiti in Portogallo, 415-416; in Irlanda, 416-417; a Parigi,
417-418; a Lovanio, 418; in Germania, 418422, Pietro Canisio, 422-423.

Attivita della Compagnia fuori d’Europa, nel’Africa e nell’America
del Sud, 424-425, Francesco Saverio missionario nell’India orientale e al
Giappone, 425-430.

La Compagnia di Gesu corrisponde al tempo, 430-431.

8. La guerra turca e la questione del concilio, Abboccamento di Paolo III con Carlo V
a Lucoa e Busseto, Neutralith papale e sforzi per la pace. Malintesi coll'impe-
ratore 1641-1644,

a. Conquista di Bulda fatta dai Turchi, Spavento a Roma e a Vienna,
432-433.

Incontro tra I'imperatore e il papa a Lucca (settembre 1541), 433-435.

Campagna di Carlo V contro Algeri (fine del 1541), 435-436,

La questione del Concilio alla fine del 1541 e al principio del 1542,
436-437. Invio del Morone in Germania (gennaio 1542) e sua attivita
coli nella questione della riforma e del concilio, 437-440. La dieta di
Spira, la questione del concilio e le pretese dei protestanti, 440-443, La
campagna turca del 1542, 444-445.

Convocazione del concilio a Trento (22 maggio 1542), 445. Atteggia-
mento contrario di Francesco I e dei protestanti (invio di Ottone Truch-
sess von Waldburg), 446.

Attivita del papa per la pace tra Carlo V e Francesco I, 447-449.

Risposta di Carlo V alla bolla del concilio (25 agosto 1542). Neu-
tralitd del papa, 449-450.

Preparativi per tenere il concilio a Trento. Legati conciliari, 450-452.

Naufragio degli sforzi del papa per la pace tra Carlo V e France-
sco I, 452-453. :

Ingresso dei legati conciliari a Trento — Ambasceria imperiale a
Trento, 453-457. Inviti ai vescovi di recarsi a Trento, 457.

Invio in Germania di Ottone Truchsess, 458459, Vescovi italiani e
tedeschi a Trento — mancano gli spagnoli e i francesi, 459-461.

b. Viaggio del papa a Bologna. La questione del concilio nel maggio
del 1543, 461-464.

Incontro tra I'imperatore e il papa a Busseto (21-25 giugno 1543),
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La questione del conecilio alla fine di giugno del 1543 e il parere di
Morone. Sospensione del concilio ai 6 di luglio del 1543, 466-169.

Nuova tensione tra jmperatore e papa. — Riavvicinamento di
Paolo 111 alla Francia, 469470, Alleanza di Carlo V con Enrico VIII d'In-
ghilterra condannata dal papa, 470-471.

Invio del cardinale A. Farnese presso Francesco I e Carlo V — trat-
tative del medesimo coll'imperatore nel gennaio del 1544, 471473, 11 re-
cesso Spirense idel 10 giugno 1544 e le sue conceszioni ai protestanti, 474.
Crescente tensione tra Paolo ITI e Carlo V. Partenza da Roma dell’am-
basciatore imperiale, 474-476.

Paolo III politicamente neutrale — contro le concessioni imperiali
ai protestanti. Il breve di biasimo w Carlo V del 24 agosto 1541 e con-
segna del medesimo, 477-480. La pace di Crespy, 480. Carlo V risponde-
al breve di biasimo — apprezzamento della sua condotta riguardosa.
Riallacciamento delle relazioni diplomatiche colla Curia e nuovi malin-
tesi, 481-482,

9, Progresso dello soisma in Germania. Avvicinamento dell'imperatore e del papa.
Invio del cardinale Farnese a Worms e negoziati circa un’alleanza tra Oarlo V
o Paolo IIT per combattere gli Stati protestanti dell'Impero, Uonferimento di
Parma e Piacenza a Pier Luigi Farnese, Uonvocazions del concilio di Trento.

Perdite della Chiesa cattolica in Germania dal 1541. Vittoria del-
I'imperatore sul duca di Kleve e sue conseguenze, 483-485.

La situazione politica dopo la pace di Crespy e il concilio. Invio
dello Sfondrato all’imperatore (ottobre 1544) e di Dandino a Francesco I,
485-486.

Convocazione del concilio pel 15 marzo 1545, 486. Nomina di legati
conciliari e primi arrivi a Trento, 487-488. La questione del concilio
nella primavera del 1545 e la politica dell’imperatore, 489,

Lutero, Callvino e Sleidan contro il papato. Diffusione dei loro libelli
alla dieta di Worms, 490-491.

Invio a Worms presso I imperatore del cardinale A. Farnese
(aprile 1545) — suo viaggio — fermata a Trento — proroga del concilio,
491-493. Prosecuzione del viaggio e trattative del Farnese coll’ impera-
tore e Granvella e suo ritorno a Roma, 493-496.

Il papa annuisce alla profferta dell’imperatore di usare la forza
contro i protestanti, 496-497.

Proroga della guerra. Invio d’Andelot a Roma (luglio 1545), 498,

Conferimento di Parma e Piacenza a Pier Luigi Farnese. Differenze
tra imperatore e papa nella questione eonciliare. Invio di Dandino,
499-503.

Decisione d’aprire il concilio a Trento il 13 dicembre 1545, 504-505.

10, Discussioni e deliberazioni delle prime cinque sessioni del concilio di Trento
(dicembre 1545 a gingno 1546).

Funzioni d’apertura, 506-508.
Preparazione della seconda sessione. Questione sul titolo del con-
cilio, 508-510.
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Seconda sessione conciliare i1 7 gennaio 1546. Discorso del dardinal
TPole, Nuove discussioni sul titolo del eoncilio. Deliberazione di trattare
insieme dogma e riforma. Ordine del lavoro, 511-514.

Terza sessione conciliare il 4 febbraio 1546. Rappresentanti della
Germania. Contegno dei protestanti, 515-516.

L'imperatore e il concilio, 516-517.

Si fissa il canone della Sacra Serittura. La quarta sessione con-
cilinre 'S aprile 1546 e i suoi due decreti. Trattative dei legati com-
ciliari col papa sulla riformia ecclesiastica, 518-521. Approvazione pon-
tificia dei decreti della quarta sessione, 521.

Discussioni conciliari in aprile, maggio e giugno del 1546. I1 decreto
sul pececato originale e 1’ immacolata concezione di Maria. Quinta ses-
sione conciliare il 17 gingno 1546, Decreto di riforma, 521-524.

Continuazione dei lavori del concilio. Arrivo degli inviati francesi.
Discussioni sulla dottrina della giustificazione, 524-525,

11. La lega papale-imperiale del giugno 1546 e la guerra contro gli Schmalkaldici.

Cause generali e genesi della guerra Schmalkaldica. — La decisione
dellimperatore alla guerra e suoi negoziati col papa, 526-527. Definitiva
fissazione del tratiato sulla lega pontificio-imperiale. Nuovo différimento
della decisione, H28-529.

11 colloquio religioso di Ratisbona, 530.

I protestianti contro ill concilio di Trento, 531-532. >

Diffidenza della Curia verso le intenzioni idi Carlo V. Alire diffe-
renze tra imperatore e papa. Le controversie di Paolo III con Cosimo

de’ Medici, 532-534.
' Trattati di Carlo V colla Baviera e il papa (giugno 1546), 535-537.

Il cardinal Madruzzo presenta a Paolo IIT il documento dell’al-
leanza con Carlo V. I cardinali Papprovano, 538,

Apertura della guerra da parte degli Schmalkaldici — loro inabilitd
¢ illusione, 539-540.

Unione dell’armata imperiale colle truppe ausiliarie pontificie e col
corpo neerlandese di Massimiliano von Biiren, 541-542.

Fine vittoriosa per Carlo V della campagna del Danubio. Politica
dell'imperatore, 542-543,

12. Dissapori tra Paolo ITI e Carlo V. Uontinnagzione del concilio di Trento e sua
traslazione a Bologna. L'imperatore pone vittoriosamente fine alla guerra Schmal-
kaldioa. Ucoisione di Pier Luigi Farnese.

Tensione tra imperatore e papa gid durante la campagna del Da-
nubio, 544-546. Differenze nella questione del coneilio. Violento contegno
dei cardinali imperiali a Trento. I lavori conciliari paralizzati dall’im-
peratore, 546-550. La questione della traslazione e sospensione del com:
cilio, 550-555.

Invio di Juan Mendoza a Roma (fine d’ottobre del 1546). Ritorno a
Roma del cardinal Farnese, 555-556.

Contrasto degli interessi papali e imperiali in Ttalia, 556-558.
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La questione del prolungamento dell’alleanza con Carlo V — Tim-
peratore viola Talleanza, 559-561. ;

Rifinto di rinnovare la lega con Carlo V e richiamo dalla Ger-
mania délle truppe ausiliarie pontificie. Risposta di Carlo V; suoi ten-
tativi di intimorire il papa e di costringerlo a ulteriore condiscendenza,
561-565. Timore che ha il papa dell’ imperatore vittorioso. Contegno di
questo con Verallo, 565-566.

Sguardo retrospettivo sullo svolgimento del negozio conciliare. Poli-
tica di Carlo V in questa questione, 566-568.

La sesta sessione del concilio Tridentino (13 gennaio 1547). Ori-
gine e contenuto del decreto sulla giustificazione — decreto di riforma,
569-573.

Preparazione della settima sessione del concilio e suo deereto di
riforma (3 marzo 1547), 573-574.

La traslaziome del concilio di Trento e la sua ottava sessione (11
marzo 1547), 575-577.

11 papa approva la traslazione del concilio a Bologna, 577-578.

Carlo V vuole il ritorno a Trento — risposta del papa, Minacce di
Carlo V contro il papa: udienza a Verallo a Plauen (14 aprile 1547),
578-580.

Fine vittoriosa per limperatore della campagna Schmalkaldica.
Timore che ha il papa di Carlo V, 580-581.

Attivitd coneiliativa del cardinal Farnese — invio senza risultato
del cardinal Sfondrato presse limperatore, 581-584.

Consigli dello Sfondrato. Malattia del papa, 584-585.

I1 papa cerca un appoggio nella Francia — creazione cardinalizia
del 27 luglio 1547, 585. Parziale cedevolezza del papa nella questione
del conecilio, 586. :

Politica italiana di Carlo V dopo la nomina di Ferrante Gonzaga
a governatore di Milano. Adesione di Pier Lnigi Farnese alla Francia.
Sua azione come duca di Parma e Piacenza, 587-588.

Uccisione di Pier Laigi Farnese (10 settembre 1547) per opera di
F. Gonzaga e occupazione di Piacenza da parte degli imperiali, 588-589.
Fermo atteggiamento del papa, 589-590.

13. L'imperatore contro il papa e l'autorita del concilio. L' Fntesim. Ultimi tempi
di Paolo III: sua morte.

a. Contrasto tra imperatore e papa nella questione religiosa, 591.

Influenza dell’ucecisione di Pier Luigi Farnese e sfruttamento fat-
tone dagli imperiali, 592-596.

Paura che Paolo 111 ha dell'imperatore — provvedimenti per assi-
curarsi — trattative con Venezia e Francia — progetto d'una lega
difensiva e offensiva, 596-598,

b. Condizione dell’imperatore all'apertura della dieta di Augsburg
(1 settembre 1547), 598-599. Proposta imperiale e risposta degli Stati,
599-600. Confusa risoluzione imperiale del 18 ottobre 1547, 600-601.

La «remissione» con clausole del concilio e il vano invio a Roma
del Madruzzo, 601-605.
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Le condizioni poste dai padri bolognesi e la politica conciliare del-
Pimperatore, 606-607. Protesta di Carlo V contro la traslazione del con-
cilio a Bologna presentata a Trento e Roma, 607-610.

Risposta del papa alla protesta dell’imperatore, 610-611.

Sospensione temporanea del Concilio. Intenzione di Carlo V, 612.

¢. L'idea d’una religione imperiale interimistica — sua origine ed
ernrore fondamentale, 612-614, Contenuto dell’Tnterim, 615-616. _

Opposizione degli Stati cattolici — limitazione dell'Interim ai prote-
stanti, 616-617. Procedimento arbitrario dell'imperatore in negozi reli-
giosi — Rimostranze dello Sfondrato e wmore ostile di Carlo V contro
il papa, 618-619. Invie di Santa Croce, 619,

Iimperatore presenta Vlnterim, 620-621. Ordinamento imperiale di
riforma per il dlero eattolico. Coseienza che Carlo V ha della sua po-
tenza, 622, Attuazione dell’Interim. Opposizione generale in contrario
in Germania, 622-625,

d. T papa e VU'Interim, 625-626. Invio di Dandino in Francia. Ri-
chiamo dello Sfondrato e deputazione di Bertano presso limperatore,
627-628. )

Trattative di Bertano con Caillo V, 628. Trattative del papa colla
Francia, 629,

Invio di legati in Germania, 629-630 — brutto svolgimento degli af-
fari cola, 630-631. Trattative dei legati con Carlo V, 631-632.

L'imperatore non accondiscende quanto alla restituzione di Piacenza
(missione di G. Orsini), 633.

La oreazione cardinalizia dell’S aprile 1549, 634,

Pretese di Carlo V su Parma. Risposta del papa, 634-636.

Influenza della politica francese. La questione del concilio. Ordine
di dimettere i padri bolognesi (13 settembre 1549), 636-637.

I1 papa restituisce Parma e Piacenza alla Chiesa, 638,

Disobbedienza di Ottavio Farnese, 638-639. Malattia e morte di
Paolo ITI (10 novembre 1549), 639-640.

I1 nepotismo, pecca principale di Paolo III, 640.

Sepolero di Paolo III in 8. Pietro, 641-642.

14. Oonsumazione del rivolgimento ecclesiastico in Inghilterra e Scandinavia. La pro-
paganda protestante in Francia, Polonia e Italia. Fondasione dell' Inquisizione
romana. Cura per la diffusione del cristianesimo nei paesi fuori d’Europa e il
resto dell’attivitd ecclesiastica di Paolo III.

a. Atto di supremazia di Enrico VIITI — supplizio di Fisher e Tom-
maso Moro, 643-645.

Bolla pontificia contro Enrico VIII — dilazione della promulgazione
della medesima, 645-647. :

Caduta di Anna Boleyn. Soppressione dei conventi inglesi — rivolta
nell'Inghilterra settentrionale, 647-649.

Primo invio del Pole in Inghilterra — le cause dell'insuceesso, 649-651.

Pubblicazione della bolla papale contro Enrice VIII (17 dicembre
1538) — seconda legazione del Pole, 651-652.

Politicn del papa verso I'Inghilterra. Invio di M. Grimani in Scozia.
Morte del candinale Beaton, 652-654.
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Contegno del papa dopo la morte di Enrico VIII, 655. Politica reli-
giosa di Edoardo VI, 655-656.

La novitd religiosa in Svezia, 656-657 — in Danimarca, 657-658 — in
Norvegia e Islanda, 659,

Diffusione degli errori luterani in Francia — politieca religiosa di
Francesco 1, 660-662. Enrico I1. Sorge il calvinismo, 662-663,

La novita religiosa in Polonia, 663-665.

Propaganda protestante in Italia, 665-667. Juan Valdes e il suo cir-
colo a Napoli, 667-669. Apostasia e fuga di P. M. Vermigli e di B. Ochino
669-671.

Diffusione degli errori luterani a Modena, 671-673.

Il pericolo per la Chiesa a Lucca e Modena e la fondazione della
Inquisizione romana. La bolla Licet ab initio del 21 luglio 1542, 673-675.

Attivitd dell’Inquisizione romana — suo archivio — giudizio del Se-
ripando, 675-677. Venezia e I'Inquisizione. Apostasia di P. P. Vergerio,
677-678,

Diffusione di seritti protestanti in Italia — il primo Indice. Libelli
protestanti contro Paolo III, 678-679.

b. Promovimento delle missioni in Africa e America. Erezione di
diocesi, 679-681.

Promovimento delle missioni nelle Indie orientali. F. Saverio, 682.

Il papa per la libertd degli Indiani, 682-684.

Ulteriore attivitd ecclesiastica di Paolo ITI, 6R4-685.

15, Paolo III mecenate della scienza e dell’arte.

a. 11 cardinale A, Farnese mecenate — situazione dopo la sua esal-
tazione a pontefice, 686-687.

Carattere duplice del mecenatismo di Paolo III (Giovanni della Casa
e Filippo Archinto) — difficolta, 687-688. :

Ristabilimento dell’'Universitis romana, 688-689.

Mecenatismo dei Farnese. 11 cardinale Alessandro Farnese giuniore,
690-691.

Il papa protegge scrittori e poeti, 691-693.

Fiorire della satira. Pietro Aretino e Niccold Franco, 693-694.

Paolo Giovio — Girolamo Fracastoro, 694-695.

Latino Giovenale Manetti — Giovanni Guidiccioni — Blosio Palladio,
695-697.

Canonisti e teologi — Dediche di opere, 697.

Cardinali dotti — Sadoleto — Erasmo. Fondazione dell'universita di
Macerata, 698.
- Chiamata di teologi a-Roma a causa del concilio, 699-700.

Rialzamento della Biblioteca Vaticana, 700-702.

Privilegi di stampa — dedica di opere — Copernico, T02-703.

b. Giudizio sul mecenatismo artistico di Paolo III, T03-704.

Michelangelo al servizio papale, T04-705.

Antonio da ‘Sangallo e Baldassarre Peruzzi, 705-706.

Fortificazione di Roma, T06-713.

Regolarizzazione delle vie di Roma, 713-715.

Restauro del Campidoglio per opera i Michelangelo, 715-T18.
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Restauri e nuovi edifici in Vaticano — la Sala Regia, T18-719.

Costruzioni a Castel 8. Angelo — gli appartamenti di lusso ivi,
719-721.

Compimento di Palazzo Farnese, 721-723.

11 Palazzo di 8. Marco residenza estiva — nuovo palazzo pontificio
sul Campidoglio, 723-724.

Le chiese romane, 724-725,

Costruzione di fortificazioni nello Stato pontificio — la Rocea Pao-
lina a Perugia, 725-727.

Abbellimento d’Orvieto, Viterbo e Frascati, 727-729, La Cava Pao-
lina, 729.

Attivita edilizia dei Farnese — la citta di Castro — Vignola, 730.

e. Opere di seultura — Michelangelo compie il sepolero di Giulio II,
T81-732.

Fiorire delle arti minute e dell’arte industriale — monete e meda-
glie — Benvenuto Cellini e Alessandro Cesati, 732-735.

Pittori — Perin dell Vaga, 735,

La confraternita dei « Virtuosi al Pantheon ». Sebastiano del Piombo
— Tiziano a Roma — Daniele da Volterra, 736-737.

Vasari e i suoi affreschi nella sala grande della Cancelleria, 737-739.

Il giudizio universale di Michelangelo — sua origine, 740-742, Am-
mirazione dei contemporanei, 743 — ostilita da parte del rigido partito
della riforma, dell’Aretino e di altri, 743-745. Sopradipinture sotto Pio IV
e i suoi successori, T46-747.

Descrizione del giudizio universale di Michelangelo, 748-752. Ele-
menti dell’ispirazione, 752 — Giudizio, 752754,

Affreschi di Michelangelo nella cappella Paolina, 754-756.

Definitiva sistemazione del monumento di Giulio TI, 757.

Michelangelo e il nuovo 8. Pietro — Sorte della nuova fabbrica dopo
la morte di Clemente VII. Zelo di Paole ITI per la medesima. Provyvista
dei mezzi pecuniari, 757-760.

Sangallo e la nuova fabbrica di 8. Pietro, 760-761.

Meramente per motivi religiosi Michelangelo assume Pufficio di ar-
chitetto di 8. Pietro — suoi poteri illimitati, 761-762. Ostilitd dei parti-
giani di Sangallo, 762-763. I1 motuproprio dell’ll ottobre 1549, 763.

Piano di Michelangelo per 8. Pietro, 764-765.

Michelangelo creatore della cupola di 8. Pietro, 765-766.
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ERRATA-CORRIGE

D'accordo e coll’approvazione dell’A. ho introdotto aleune correzioni di
lieve conto, ad es., nei cognomi degli autori citati, nell'indicazione dei volumi
¢ pagine di opere, in citazioni, in nomi di persone ¢ simili. Perché non mi
si acensi i dnfedelth e omissioni nel tradurre, credo utile notare qualche par-
ticolare pin importante di questa modesta opera di correzione, che, rlrpeto. ha

ottenuto 'approvazione dell’autore.

p. 18, m. 6, lin. 8: 1534 . e

p. 149, n. 8, bin. 3: Arm. 40 o . .

p. 178, n. 3, lin. 2: Casulamo . . .

p. 189, n. 2, lin. 9: Comes Tendae .

p. 224, n. 4 lin, 6: T, 8, 11 maggio .
p. 257, Uin. 11: 15 maggio 15640 . . . .
p. 321, lin. 15: domenicano Badia . . .
o 342, Un. 31: da Ferno . oo L0
p. 409, UWn, 12: Caveggine: « + 4 o & .
DTG T e 12 1B S T
p. 700, n. 5, lin. 3: Tiraboschi A
p.

-

per 1535

¥ Y ¥ N Y ¥y ¥y

4

Cusano

Comes Tendac

7, 6, 11 maggio
20 maggio 1540
benedettino Badia
da Fermo
Correggio

1540

Mazznechelli

735, lin, 8-9: fu agginnto il cognome Stmani a Cherubino.

Oltre a ¢id che ho notato in aggiunte e correzioni (p. 838), avverto ancora
che a p. 134, lin, 13-15 ho corretto su Huper-vax Guuig, Hierarchie III, 31 i
dati circa l'elezione a cardinale del Madruzzo e c¢he a p. 279, lin. 25 dopo
¢ scopi » seguono nell'originale cingue linee, che soppressi, d'intesa col Pasmor,
perchd erroneamente vi si poneva in bocea al Morone un’osservazione, che era
invece dei duchi i Baviera e come tale non ser_\‘i\'a.

A. MERCATI

T =aTEn
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N ELLA storia della Santa Sede poche epoche offrono tanta do-

vizia di avvenimenti e di variazioni di alta importanza come
i pontificati dei due papi medicei. Sotto di essi procede irresistibile
quel profondo mutamento delle condizioni economiche, sociali, scien-
tifiche e politiche, che era iniziato nel secolo xXv. Mentre le grandi
scoperte aprono un nuovo mondo agli abitanti dell’Europa, un im-
menso campo di lavoro alla Chiesa, mentre incomincia il trapasso
dell’incoerente edificio medievale dello Stato nella forma rigorosa-
mente unitaria dell’eta moderna, mentre la lotta gigantesca fra i
grandi stati di Francia e di Spagna mette 'Europa media in mo-
vimento di guerra, da Oriente, favorita dalla disunione dei principi
cristiani, incalza ancora una volta la marea dell’Islam e minaccia
il completo annientamento dell’Occidente. Sotto il secondo papa
mediceo, il peritoso e irresoluto Clemente VII, si decide la sorte
d'Italia, di cui 'indipendenza politica soccombe alla preponderanza
spagnola, mentre nello stesso tempo la civilth del rinascimento
riceve un colpo, dal quale non dovra pit riaversi. A tutti questi
avvenimenti, nei quali i papi sono vivamente implicati, s’aggiunge
finalmente anche il dissidio dogmatico, una delle erisi pit gravi,
che la Chiesa abbia avuto da superare.

Dalla cattivith dei papi in Avignone e dal grande scisma occi-
dentale in poi gravi inconvenienti, intollerabili incongruita e pe-
ricolosi malumori avevano pii o meno in tutti i paesi d’Europa
accumulato nel campo della Chiesa una quantitd di materia in-
fiammabile, che sarebbe avvampata in terribile fuoco qualora vi
fosse gettata all’'improvviso la torcia incendiaria.

Per quanto fossero scandalosi gli abusi nella Chiesa, per quanto
essi inceppassero il torrente divino e vitale della grazia e della
verita, non era tuttavia da dubitare che fosse possibile un miglio-
ramento, In larga misura eranvi ancora da per tutto forze sane,
per le quali si sarebbe potuto allontanare poco a poco la materia
infiammabile. Che, invece di simile processo curativo, invece della
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riforma nel capo e nelle membra desiderata da tuthi i buoni, inter-
venisse la catastrofe d’importanza mondiale, la quale strappo dal
centro dell'unita ecclesiastica dapprima una grande porzione di
Germania, poi in progresso di tempo un buon terzo d’Europa, gia
daii contemporanei fu considerato siccome un castigo di Dio, la cui
longanimita era esaurita. Il clero e 'episcopato fattisi mondani, il
papato mondano, dovevano venir puniti ed essere purificati ed af-
finati da puro travaglio.

Insieme coi pastori pagarono il fio i popoli. L'Europa perdette
il suo patrimonio pit prezioso, 'unita della fede. In luogo dell’'una
Chiesa cattolica mondiale sorse su base territoriale o nazionale un
multicolore garbuglio di piccole o grandi comunita religiose, alla
loro volta non di rado divise e scisse in se stesse, con nuove dot-
trine, nuove costituzioni, muove forme di culto. Queste chiese ter-
ritoriali, per popoli o nazionali, s’accordavano unicamente nel riget-
tare il primato del papa e nel rimettere al beneplacito dell’autorita
civile, magistrati cittadini, principi e re, la determinazione di ¢id
che v’ha di pil alto e di pilt santo nell’'uomo, del suo rapporto
con Dio. ;

Fu una scossa senz’eguali, che investi anche le condizioni so-
ciali ed economiche, la scienza e l'arte, per la ragione, che tutto
¢id era venuto crescendo su, strettamente unito coll’antica Chiesa.
Solo poche istituzioni ecclesiastiche dell’etd precedente rimasero
non tocche da questa violenta rottura col passato. Quanto per
quindiei secoli a partire dagli apostoli era stato per milioni il con-
forto e pace suprema in vita e in morte, quanto innumerevoli mar-
tiri e santi avevano sigillato con eroici sacrifiei e persino col loro
sangue, ¢id che i pitt geniali artisti, poeti e dotti avevano celebrato e
glorificato con opere immortali — tutto cido ora venne spregiato e
distrutto siccome opera d’uomo e inganno diabolico. Con zelo di pas-
sione tutte le armi che l'etd moderna offriva furono poste in opera
contro le dottrine e istituzioni dell’amtica Chiesa e il suo centro,
la Sede apostolica, che anche sotto il rispetto della cultura aveva
tanto beneficato i popoli. Un’immensa fiumana diffamatoria in cen-
tinaia e migliaia di libelli e caricature si riversd su ecclesiastici
e laici, su dotti e ignoranti. Da questo lato i capi dell’innovazione
religiosa svolsero un’attivitd quasi sovrumana: Lutero principal-
mente non riusciva ad operare si da essernesoddisfattonella guerra
contro la Chiesa dei suoi padri: «Cari amici», scriveva egli per
I'anno nuovo del 1526, «ricominciamo a scrivere, poetare, rimare,
dipingere: sia infelice colui, che in questo & pigro, poiche il papato
e ben lungi dall’essere biasimato, descritto, cantato, messo in poe-
sia, dipinto malamente quanto basti».

Sebbene sanguinante da mille ferite e deplorante la perdita di
membranobilissime d’'unagran parte di Germania e della Svizzera,
dei regni scandinavi e dell’Inghilterra, I'antica Chiesa rimase tut-
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tavia salda in questa tempesta,® che anzi proprio ora si diede chia-
ramente a vedere quanto fosse forte in essa la vitalita divina. Al-
lorquando, al tempo del disgraziato pontificato di Clemente VII, la
distretta era giunta al sommo e tutto pareva perduto, ecco appa-
rire i primi sintomi di una salvezza, la quale procedeva di 1a
donde meno era aspettata, dall’interno della Chiesa, che per molti
era sacrata alla rovina.

Ancora negli ultimi anni di Leone X era sorto in Roma I'Ora-
torio del divino amore: da questa societd, che spingeva mobili
ecclesiastici e laici a praticare con zelo esercizi religiosi ed opere
di cristiana carita, doveva prendere la sua mossa la riforma cat-
tolica.

Due membri dell’Oratorio del divino amore, Gaetano di Tiene
e Gian Pietro Carafa, fondano un nuove Ordine di chierici regolari,
i Teatini, e con cid0 un semenzaio di eccellenti vescovi. Come il
Carafa a Roma e Napoli, cosi il posato e avveduto Gian Matteo
Giberti, uomo di grande cultura, egli pure membro un tempo del-
I'Oratorio del divino amore, come vescovo di Verona svolge nel
campo ecclesiastico e sociale un’attivita quanto estesa altrettanto
profonda. Lo zelo disinteressato di questi uomini ha la virta d’elet-
trizzare: specialmente I'azione incomparabile del Giberti spinge
altri a lavorare come lui e vescovi italiani cominciano a imitarne
le virti pastorali e riforme.

A lato di questi riformatori cattolici e fedeli alla loro massima,
che gli uomini vanno cambiati a mezzo della religione, non gia la
religione dagli uomini, individui divinamente ispirati s’accingono,
dapprima in Italia, alla difficile opera del miglioramento delle con-
dizioni ecclesiastiche, secondati da Clemente VII e favoriti dalle
condizioni del tempo, poiché gli orrori delle guerre, in ispecie
quelli del Sacco di Roma, avevano indotto molte anime a serieta
ed a riconoscere 'uno necessario. Mentre negli Ordini antichi, co-
tanto guasti sotto molti rispetti, si sveglia un vivo zelo di riforma,
sorgono nuove fondazioni sulla guisa dei Teatini. Paolo Giustiniani
riforma i.Camaldolesi, Egidio Canisio gli Eremiti Agostiniani, Gre-
gorio Cortese i Benedettini cassinesi, Francesco Lichetto gli Osser-
vanti franceseani. Un nobile veneziano, Girolamo Miani, fonda la
congregazione dei Somaschi per lenire la miseria corporale e spiri-
tuale nell’Alta Italia: il cremonese Antonio Maria Zaccaria fonda
in Milano una societd di chierici regolari, detti in origine Chierici
di S. Paolo, poscia Barnabiti. L’'umbro Matteo da Bascio da le mossé

1 Nel suo famoso saggio Sulla Chiesa cattolica romana (versione tedesca
di UrerzexacH, 2* ed. Frankfurt 1870. pag. 10) scritto mel 1840, MACAUTLAY
(i1 11 seguente giudizio: «se ponderiamo i ferribili attaechi sostenuti dalla
Uhiesa rimanendone viva, troviamo difficile a comprendere in ¢qual modo essa
dovesse essere destinata a perire ».
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per la fondazione dell’ordine dei Cappuccini, che, superate molte-
plici difficolta, doveva assurgere a somma importanza per leleva-
zione morale e religiosa della vita del popolo. '

Quando sorgono queste creazioni, Angela Merici, che trovo aiuto
e incoraggiamento presso Clemente VII, prepara l'opera sua, una
societd di donne che mirano al cielo a mezzo del sacrificio e della
preghiiera, 'ordine delle Orsoline, Nello stesso tempo Ignazio di
Loyola riunisce sul Montmartrepresso Parigi i primi membridella
Compagnia di Gesl, drappello spirituale, che senza riserva si mette
a disposizione della Sede apostolica per attuarelariforma erestau-
razione cattolica.

Certo allora nessuno prevedeva che queste fonti di nuova vita
zampillanti nei luoghi piu disparati crescerebbero a formare una
grossa corrente, che beneficando in larga cerchia avrebbe purifi-
cato e ringiovanito la Chiesa e il papato. Sugli inizi tutti questi
prineipii di salutare cambiamento nella Chiesa operarono parte na-
scostamente, parte in circoli cosi ristretti che alla morte di Cle-
mente VII, in considerazione del guasto e dell’estensione dell’apo-
stasia, la maggior parte dei contemporanei considerava inevitabile
la completa ruina della Chiesa gia cotanto gravemente danneggiata
dagli infedeli e dagli eretici.?

A tutto cio s’aggiungeva anche la pericolosa condizione dello
Stato pontificio; che se l'ordine fu sostanzialmente mantenuto a
Roma in conseguenza dei provvedimenti presi a tempo, ® in parec-
chie cittd del territorio papale scoppiarono invece serii torbidi.®

In questa situazione cotanto tesa e perigliosa entrarono in con-
clave, I'11 ottobre del 1534, 35 cardinali.* Uno soltanto di questi

1 Nella sua opera, che apprezzeremo pit da presso qui sotto (eapitolo 2),
Grov. Barr., Chcora seriveva nel 1534: * ¢ Spectabam enim animo sommum
itlnm Asiae imperatorem Christi hostem *Christianis cervicibus imminentem,
Intnebar Germanicam secessionem, revocabam ad memoriam meam sanctam
matrem ecelesiam, quae prinsquam Mahumetana tetra tartareaque caligo Asiam
Africamgue occecaret, humanum omne genus sno sanctissimo gremio complexa
est, nunc in has Buropae angustias coactam, in diversas sententias distractam,
scissis fractisque articulis ita deformatam, mt ad interitum properare videa-
tur». Cod. Vatie. 3659, f. 5. Biblioteca Vaticana.

2 Vedi Gavancos V 1, n. 93, 98, Le relazioni bolognesi presso Accasme
15-17: Avmenint 384 s.; efr. in App. n. 1 il *dispaccio di F. Peregrino del
24 agosto 1534 (Arechivio Gonzaga in Maantova) e quelli di L. Sergardi
del 27 settembre e 1 ottobre 1534 (Arehivio di Stato in Siena) Sulla
vacanza della ‘8. Sede v. anche Brasrus pe MARTINELLIS presso GATTIOUS 442 s.

8 Ofr. Saggiatore 1 (1844), 22 ss.; Fusg, Legaz. del card. Medici 80 s, e il
*breve a Uberto Pallavicini in data del 25 febbraio 1535, Arm. }1, t. 50, n. }.
Archivio segreto pontificio.

4 Vedi Brasivs pe MARTINELLIS ¢ FIRMANUS presso Garricrs 3235 ss, Cirea
il numero degli elettori v. * Diarium in Cod. Vitt. Em. 269, f. 260 della Biblio-
teca Vittorio Emanuele .in Roma e Paglt, Breviar, VI, 1. Secondo
#*P, P.oGuarterius XIT 58, £, 835 (Arcehivio segreto pontificio) lin-
gregso in conclave avvenne hora 13°%/,.
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porporati, Alessandro Farnese, era stato nominato da Alessan-
dro VI, un altro, Matteo Lang, da Giulio II; tutti glialtri dovevano
la porpora ai due capi medicei. Ma tra le creature di Leone X e di
Clemente VII regnava si poco accordo e coesione, che esse non ave-
vano forza. Fino all’'ultimo D'atteggiamento di molti cardinali fu
piuttosto incerto. L’inviato senese Ludovico Sergardi addi 8 otto-
bre 1534 calcola il partito italiano in nove teste: Pucci, Salviati,
Ridolfi, Medici, Cibo, Spinola, Grimaldi, Cupis e Cesi e poiche
quattrocardinali di nazionalita italiana (Gaddi, Trivulzio, Sanseve-
rino e Pisani) tenevano per i Francesi, il medesimo relatore crede
che il numero degli aderenti di Francesco I ammontera a 12, Un
francese pero, il cardinale Castelnau de Clermoat, non giunse a
tempo in Roma, sicché il suo voto andd perduto.' Secondo il giu-
dizio del Sergardi il partito imperiale era forte come i Francesi co-
stituendolo due Spagnoli (Merino e Quinones), due Tedeschi (Lang,
arcivescovo di Salisburgo e Cles, vescovo-principe di Trento) e
sette Italiani (Piccolomini, Cesarnini, Vincenzo Carafa, Palmieri,
Ercole Gonzaga, Doria e Campegio). Erano considerati neutrali
Farnese, Ferreri, Cornaro, Grimani e Accolti.® Ma gia due giorni
dopo il Sergardi aveva da rifenire che il Palmieri teneva pit per
i Francesi, Doria per gli Italiani, mentre Grimani e Accolti piega-
vano verso gli imperiali.? Che fino d’allora Accolti passasse per
aderente di Carlo V appare anche da una relazione del cardinale
Ercole Gonzaga in data 10 ottobre 1534, la quale pero presenta

L Castelnan non giunse @ Roma c¢he il 21 ottobre: v. * relazione di T, Ser-
gardi del 23 ottobre 1534 (Arehivio di [Stato in Siena)e * Diario di un
francese in Cod. Barb, Lat, 3352, . &5b della Biblioteca Vaticana, An-
che da * Ephem. in Cod, Vatic. 6978, (Biblioteeca Yaticana) ricavasi ehe
i eardinali francesi, computatl in 8 da Sergardi nella * relazione dell’S ottobre.
comparvero soltanto in 7 al conclave: vi leggiamo sotto il 5 ottobre: * Ingressi
sunt Romana 7 cardivales Galli, [Secondo la stessa fonte (sulla quale cfr, 1"o-
GATSCHER in Repert. §. Kunstwissensch, XXIX, 399) Lang e Cles entrarono in
Roma 'S ottobre, Identici dati presso * P. P. Guavterius NIJ 58, £, B35 (A r-
¢hivio segreto pontificdio) V. anche Fuwmi, Legaz, T

2 * Relazione di L. Sergardi‘in data i Roma 8 ottobre 1534 all’A rehi-
vio di Stato in Siena (nella c¢ifra si fa il nome di sol 8 italiani, 4i 9
perd nell’annesso cataloge dei singoli nomi). Intorno al candidati Sergardi
osserva : ¢ Ogniuno vorrda el papa a suo modo, Li Franzesi per quel che si
vede hanno in conto Ivrea ¢ Sanseverino, l'imperatore S. Croce, Bari, Siena
e Campegio avanti che s'intendesse la eattura del diglio. La setta de 1i Ita-
liani vorrebliero Pueci. Cibo, (Cesi et anco il Camerlengo, benché si pensa
che questa setta de 1i Ttaliani in conclavi non habbi da esser unita, ma andar
claschuno dove ben 1i verrd », Bu Campegio il Sergardi serive addi ¢ ottobre:
* « Un figlio del card. Campegio andava in Francia per far offerte al Re da parte
del padre e guadagnarsi 1 voti de 1i cardinali Francesi. £ stato preso da An-
tonio da Leyva. (Il card. Campegio non lo confessa e non lo niega, ma dice che
non ne sa nientes. Archivio di Stato in Siena,

3 * Relazione di 1. Sergardi del 10 ottobre 1534 Avchivio di Stato
in Siena.
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nel resto diverse discrepanze dai dati del Sergardi. In essa figurano
strettamente uniti Grimani, Cesarini, Salviati e Ridolfi, le tratta-
tive de’ quali cogli imperiali non condussero a risultato aleuno.
Circa il partito italiano il cardinale Gonzaga osserva, ch’esso si
gloriava d’essere forte di 10 uomini, mentre in realtd non sareb-
bero stati che 4. Quanto al partito francese il cardinale fa gli stessi
calcoli del Sergardi.®

Capo dei francesi era 'energico cardinale Giovanni di Lorena,
sebbene le trattative cogli altri membri del conclave fossero con-
dotte dal Tournon.* Gli aderenti di Francesco I si tenevamo stretta-
mente uniti e si posero all’opera con grande prudenza: essi tennero
accuratamente nascosto chi fosse il loro candidato e fecero apparir
chiaro soltanto una cosa, cioé che escludevano qualsiasi spagnolo
e tedesco, insieme pero anche italiani dai sentimenti imperiali,
come Campegio e Piccolomini, ?

Per la liberta del conclave fu di grande importanza che esso ca-
desse nel momentodi unacerta stanchezza politica avveratasi come
per necessita di matura dopo i grossi avvenimenti del pontificato di
Clemente VII. Per fortuna non si verifico il timore da molti espresso
gia negli ultimi giorni di questo pontefice, che il contrasto dei par-
titi imperiale e francese condurrebbe a uno scisma.* Francesco I
capl essere impossibile ’elezione d’uno apertamente francese e di-
chiard d'essere soddisfatto d’un neutrale, come Farnese, * lasciando
totalmente ai suoi aderenti 'attuazione dei suoi desiderii. Anche
Carlo V non tentd di esercitare maggiore influenza e si contento in
sostanza di raccomandare che i cardinali tenessero dinanzi agli
occhi la dignita della Santa Sede come pure la pace della cristia-
nité e dessero i loro voti a un individuo non di partito. Come tali
insieme a Cornaro, Ferreri e Grimani I'inviato imperiale fece il
nome di Farnese notando perd che da parte del suo signore non
aveva speciale incarico per aleuno di questi candidati. In questa
elezione "azione delle due grandi potenze si limitdo talmente, che
re Ferdinando I credette di agire secondo l'intenzione del fratello
dando al proprio incaricato d’affari in Romal'istruzionedilavorare
a tutta possa per 'elezione del cardinale Bernardo Cles.® Nessuno
degli altri Stati svolse attivita degna di nota per influire sugli elettori.

1 Ofr. in App. n, 2 la relazione 10 ottobre 1534 del cardinale B, Gonzaga
(Arechivio Gonzaga in Mantova), che si distingue vantaggiosamente
dalla relazione ottimista del Sanchez (presso WanrMUND 255).

2 Vedi la relazione del vescovo di Aosta in Perrucerix II, 3.

3 V. jin App. m. 2 la * velazione 10 ottobre 1534 del cardinale B, Gonzaga.

4 Ofr. i1 * dispaceio 24 agosto 1534 di F. Peregrino in App. n. 1 (Arehi-
vio Gonzaga in Mantova).

3 (fr. il dispaceio di G. Feruffini in Capasso, Politica I, 4.

¢ Vedi Bucnorrz IX, 125; WanrmMUNp 255; Laxz TI, nr. 381; GAvancos
V 1, n. 85, 89, 92, 98 100: SXeMmiLLer 170 s, 229, 1Sulla condotta dell'inviato
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11 cardinale Ercole Gonzaga caratterizza la situazione delle cose
alla vigilia del conclave nel modo seguente: & senza speranza l'ele-
vazione d'un francese o d’'un imperiale come pure quella d’'un ita-
liano che stia apertamente per Francesco I o Carlo V; nelle attuali
sommamente difficili condizioni politiche & possibile soltanto un
neutrale, come Farnese o Cornaro.' Secondo tutte le relazioni le
maggiori probabilita le aveva Farnese;® i francesi, e specialmente
il Trivulzio loro aderente, lavoravano calorosamente per lui mentre
gli altri italiani, ed anche gli imperiali, almeno non erano contro la
sna candidatura;® pero, pensa Ercole Gonzaga, detto cardinale ha
bisogno di riuscire rapidamente, altrimenti gli capita come nel con-
clave dopo la morte di Leone X.*

Alessandro Farnese, decano del Sacro Collegio, al quale appar-
teneva da 40 anni, era non soltanto il piit anziano, ma anche quanto
allo spirito il pitl importante fra tutti i cardinali. Intelletto pene-
trante, fine educazione, grande abilith e saviezza diplomatica non
gli potevano negare neanche i suoi nemici. In mezzo alla rigorosa
divisione in cardinali imperiali e francesi, egli aveva saputo con
arte meravigliosa assicurarsi una posizione indipendente;cheseera
in molto buoni rapporti coi cardinali francesi, presso gli imperiali
gli tornava utile in modo straordinario il fatto, che ripetutamente
per l'addietro ed anche dopo la morte di Clemente VII, egli s’era
espresso favorevole alla convocazione d’un coneilio ecumenico e con
¢id all’attuazione d’una riforma delle cose ecclesiastiche.®

Piti volte il defunto pontefice aveva qualificato Farnese siccome
colui che era piu adatto a succedergli e aveva pregato caldamente

imperiale Cifuentes v, anche la * lettera di E. Gonzaga del 10 ottobre 1534 in
App. n. 2 Lidea dell'elevazione del Cles fu suggerita dal Vergerio: v. il suo
** memoriale in materia electionis pontificis (Marciana di Venezia) di
cul ebbi copia dal professore FrLoss.

1 * Lettera del 10 ottobre 1534 (Archivio Gonzaga in Mantova);
V. App, n; 2,

2 (Mfr. Guicorarmsg, Op, ined, IX, 309; Papazzoni presso AccaMme 19 e
la relazione di Fr. Saraceni presso Caprasso, Politica I, 8. Fin dal 26 settem-
bre 1534 * Peregrino notifica le grandi probabilith di Farnese (Archivio
Gonzaga in Mantova); altrettanto * G. Busdraghi lo stesso di (Arehi-
vio di Stato in Liuncca) Addl 27 settembre 1534 * L. Sergardi scrive che
nelle scommesse si pone al primo luogo il Farnese, al secondo il Piceolomini.
Al 10 d'ottobre Sergardi notifiea: * « Circa le scomnmesse Farnese va in elelo
cvhe oggl & ito a 50 per cento e 1li altri stanno terra terra, pur il papa lo
fanno 1 cardinali e non i mercanti con le scommesse» (Archivio di Stato
in Siena). V. anche 1a * lettera di Peregrino del 10 ottobre 1534 (Archivio
Gonzaga in Mantova).

3 V. le *relazioni di G. Busdraghi del 8 » 10 oftobre 1534 (Archivio
di Stato in Lucca).

+ V, App. n. 2; efr. la relazione in Fuan, Legaz. T9.

& (Ofr, Soriano presso Arneirr 2 Serie III, 813; Beewer-Gampyer VII,
n. 1262 ; Conclavi de Pontef. 1, 211 s.; SXeMULLER 170 e il nostro vol. TV 2, 396,
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il nipote cardinale Ippolito de’ Medici di accaparrare i voti dei suoi
amici per quell’uomo dicendo, che nel Sacro Collegio non v’era
alcuno cotanto fatto per salvaguardare la dignita della Sede ponti-
ficia e governare sia la Chiesa che lo Stato.* Questa raccomanda-
zione fece grande impressione nel Medici e nei suoi amici;* per
i cardinali piu giovani ebbe peso la circostanza che Farnese con-
tava gia 67 anni e che la sua salute apparentemente vacillante non
permetteva 'attesa d’un lungo pontificato. Su tutti ebbe favorevole
influsso la maniera conciliante, distinta, che era propria di questo
cardinale. * Mentre pertanto i pitt disparati motivi stavano a pro
del Farnese, nella bilancia pesdo molto a suo favore anche la circo-
stanza, che mancassero candidati eminenti nell’ordine dello spirito
e insieme neutrali.*

Per ben due volte — nei coneclavi, dai quali sortirono Leone X
e Adriano VI — Farnese era stato molto vicino alla suprema di-
gnitd. Pur finalmente suono la sua ora. Pareva che fosse gia papa
eletto quando entro in conclave per sortirne poi anche tale in con-
traddizione col noto proverbio. Pero fin dal bel principio intervenne
una grossa difficolta: il cardinale Tournon propugno l'idea che i
francesi, nella coscienza della loro forza, dovessero osare un tenta-
tivo di vincolare il Farnese sotto il rispetto politico: gli si doveva
far sapere che avrebbe potuto avere i voti francesi solamente se
stendesse un’obbligazione per la quale darebbe Milano a France-
sco 1. Tournon perod non riusci a far prevalere questo progetto.?®

Gia nella sera del 12 ottobre corse per la citta con tale determi-
natezza la voce dell’elezione di Farnese a pontefice, che si voleva
saccheggiare il suo palazzo, ma i Romani non poterono averne cer-
tezza perche il Borgo era sharrato allo scopo, di impedire che masse
di popolo armato penetrassero in conclave.®

La voce aveva fondamento nella realti: 'elezione del Farnese
fu decisa con tale rapidita, che appena pud parlarsi di conclave.

1 Vedi Gavancos V 1, n. 8; Joviuvs., Hist, lih, 82; Guricciarpixt, Storia
XX, 2 Non seno ginstifieati i dubbii di Accame 4=

2 *all wevmo de Medici ¢ stato in grandissimo aiuto et de principali g
fare questa creatione », serive da Roma al duca i Mantova F. Peregrino addi
17 ottobre 1534 (Arechivio |Genzaga dn Mantova)

& Ly, GurioctArRpINT XX, 2.

4+ Rileva la cosa particolarmente E. Gonzaga nella sua * relazions del 6 no-
vembre 1534 (Archivio Gonzaga in Mantoval: v. App. n. 4

5 Insieme ¢ a correzione della ®relazione i Sanchez del 12 ottobre 1534
(Arehivio domestico, di Conrte e 11 Stato in Vienna)cfr,la
* lettera del cardinale E. Gonzaga del 6 novembre 1534 in C'od. Barh. lat. 3788,
f. 25b s. Biblioteca Vaticana.

6 Neconda * relazione di (Sanchez «el 12 ottobre 1534 loe, cit, ed * Hplhem.
in Cod. Vat. 6978, £. 137. V. anche la * lettera di T.. Sergzarvdi del 13 otto-
bre 1584 (Arechivdo i Statoe in Siena)e la *notizin manoseritta pro-
veniente dal cardinale P, (Cesi in (Ephem. stampate della Biblioteca Va-
ticana (stampati 1 R, IIV. 1898).




Elezione a pontefice del eardinale Alessandro Farnese. 11

Fin nella prima riunione dei cardinali la mattina del 12 ottobre
si riveld la preponderante influenza di Farnese allorquando, a mal-
grado dell'opposizione del Campegio,’ prevalse la sua proposta,
che la votazione non dovesse essere segreta. Si rinunzio anche alla
redazione d’una capitolazione elettorale.* Nel pomeriggio Giovanni
di Lorena riuni i cardinali francesi proponendo in nome del suo re
I'esaltazione di Farnese a pontefice e, sebbene Tournon elevasse ec-
cezione contro una immediata decisione, questa tuttavia avvenne
conformemente al volere del cardinale di Lorena. Il risultato fu
comunicato agli italiani di sentimenti francesi, il cui capo, Trivul-
zio, aveva gid prima attivamente lavorato per il Farnese,® ed al
cardinale Ippolito de’ Medici, che mirava allo stesso scopo. Indi i
francesi in una col Medici recaronsi dal Farnese per annunciargli
la sua elevazione a capo supremo della Chiesa. Il primo, che gli
fece omaggio come a pontefice, fu il nepote di Clemente VII. Dopo
che il cardinale di Lorena ebbe ottenuto 'assenso degli imperiali,
I'intiero Sacro Collegio si raccolse nella cappella di Niecold V, dove
Piccolomini, siccome il cardinale vescovo pilt anziano dopo il Far-
nese, annuncio 'elezione.* Per salvare la forma, la mattina del
13 ottobre si fece uno serutinio formale, nel quale anche il Cam-
pegtio, che il giorno precedente aveva negato il suo voto al Farnese,
si aggiunse agli altri.® Da lunga pezza non s’era svolto con tanta
rapiditd e concordia un conclave,®

1 La ricorda Busdraghi nella sua * lettera del 14 ottobre 1534 Archivio
di State in Lucea:

2 V. la relazione di A. M. Papazzoni del 13 ottobre 1534 presso Accame 20
¢ inoltre Fmyanvs presso Garrieus 330 (invece di 11 va letto 12, come ha anehe
il manosecritto dell’lArechivio segreto pontificio XII 26, £ 16b).

3 (fr. sopra p. 9 e la * relazione del cardinale E. Gonzaga del 12 novem-
bre 1534, Arehivio Gonzaga in Mantova.

1 V. la particolareggiata * narrazione del cardinale E. Gonzaga in data
T novembre 1534 (Arehivio Gonzaga in Mantova) in App. n. 4 Be-
condo questa relazione autentien va rigettata l'esposizione, accettata finora,
dei Coneclavi de Pontefici I, 209 ss. (ripetuta melle poco sicure relaziond n-
noseritte su conclavi come pure nella relazione in Zeitschr. f. Kirchengesch,
V. 619 ss.), g norma della quale Trivalzio daccordo con Medici, contrastandori
Lorena, sarebbe stato in conclave D'antore dell’esaltazione di Farnese. Per Ia
critieca di Conclari v, anche Siemiitier 59, 170. 11 patto tra Farnese e Ippo-
lito de’ Medici addotto da Perruecertr 11, 2-3 difficilmente ¢ autentico poiché
il cardinale [B. Gonzaga non dice nulla di simile. Anche A. M. Papazzoni,
la cud relazione del 13 ottobre (presso Accame 20) concorda in sostanza con
E. Gonzaga, mulla dice di cid: cosi pure Busdraghi nella sua *lettera del
14 ottobre 1584 (Archivio i Stato in Lueca),

5 (fr. BLAstUs pe MARTINELLIS presso Garricvs 327: * Diarvium card. (a-
merarii nellArehivio segreto pontificio XIT 58, f 832 BrREWER-
Gampyer VII, n. 1262 aunotazione notarile in Gorl, Archivio TV, 254

& Cfr. 1o lettera del eardinal Salviati in data 15 ottobre 1534 in Carte
Strazz, 'T, 186.
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Il nuovo papa, che prese il nome di Paoro 1II, discendeva da
antica e rispettabile famiglia dello Stato pontificio, la cui origine
secondo alcuni & longobarda, secondo altri francese.’ I possedi-
menti dei Farnese stendevansi nella regione vulcanica, famosa per
i suoi vini, che giace a sud-ovest del lago di Bolsena. Nella storia
di Viterbo® e specialmente in quella d’Orvieto i signori di Farnese
tennero parte importante dal secolo X11in poi. Allorquando nel 1154
papa Adriano IV giunse fuggitivo in Orvieto, vi venne ricevuto
da Prudenzo Farnese come rappresentante di quella ditth. A nome
degli Orvietani Pepo Farnese sottoscrisse nel 1177 la pace di Ve-
nezia.®* A membri della famiglia furono date anche alte cariche
ecclesiastiche. Nel 1309 Guido Farnese, vescovo d’Orvieto, compi
la consacrazione di quel duomo.* Y

La maggior parte dei rampolli di questa vigorosa famiglia si
dedico al mestiere delle armi. Zelanti guelfi, essi stettero fedel-
mente dalla parte dei papi, che ne rimeritarono i servigi con feudi
ed altri favori. Cosl fece pure il cardinale Albornoz® poiché ezian-
dio durante D'esilio avignonese i Farnesi pilt volte combatterono
per la Santa Sede. Piu tardi il giovane cardinale Alessandro fece
glorificare con numerosi freschi le loro imprese guerresche nel suo
magnifico castello di Caprarola. Ivi Pier Nicola Farnese viene ce-
lebrato siccome colui, che nel 1361 salvo alla Santa Sede Bologna.
Nel 1363 Piero Farnese si distinse nella guerra di Pisa ed ebbe

1 Cfr. ¥, M. AxNmBanLL Notizie storviche della Casa Farnese, Montefia-
scone 18171818, 2 voll, e Dei Farnesi dalla storia ined. di Ronciglione del
can., G, CAraprrni, Firenze 1865 (per molfi capl molto poco sicuro). V. anche
Moront XXIII, 193 ¢ Francipaxe, A, Farnese 13 8, La storia dei Farnese di
F. Oporict in Lrrra, Famiglie celebr. ital. @, come bene dice Reumont (A7
geny, Zeitung 1877, Beil, nr. 39) i1 modello ¢ ¢id che non debbono essere le
genealogie, Soriano (Aueir: 2 Serie TII, .820) menziona lorigine francese
con un «si dice», La storia della famiglia ¢ affatto incerta dino a tanto che
questa non campeggia fuord della stretta eerchia dei negozi nella propria pa-
trin. TUna eollezione di notizie genealogiche per lo pin tolte dai volumi dei
regesti a partire da Benedetto XTI sta in * Varie ad Cam. Ap. spect. (Arm. 37,
t. 40 £ 259 8) dell’Archivio gegreto pontifieio. V. ibid. f. 1T i dati
raccolti dal CoNTELORI j¢ Adirm. 6, ¢. 6, n. 20: * Bullae, instrum. et script. &1L
dont, de Farnesio, Llarme di Paolo IIT ha su fondo oro sei gigli azzurri, che
in onigine erano giacinti: vedi PasiNt Frassosi Essai darmorial des Papes,
Rome 1906, 34 sulla sua ddivisa colla seritta Festine lente vedi Barperr III,
379: la divisa del nuove papa fu: Confirma hoe. Deus, quod operatus es in
nobis,

2 In un * breve agli officiali i Viterbo, che si riferisce al ristabilimento
della quiete in detta cittd, colla data 10 novembre 1534, Paolo ITI dice che i
Farnese erano cives antiqguissimi di Viterbo. Min. brev. Arm. j0, t. 9, n. j84.
Archivio segreto pontificio,

¢ Vedi Fowmi, Orrvicto 99 ==, ; efr. Fust, La prima entrata di Paolo 111 in
Orvieto, Orvieto 1892 5.

+ Vedi UsHerrr 1. 1473,

5 (fr. Fapne, Un registre caméral du card, Atbornoz. Paris 1887, 7.
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nella nave destra del duomo di Firenze un monumento, che si con-
serva ancora.’

Nel tempo spaventoso dello scisma la maggioranza della fami-
glia stette coi pontefici romani e percido Urbano VI, Bonifacio IX
e Gregorio XII diedero ai suoi membri molte prove di favore:* il
vero fondatore della grandezza della famiglia, stata in continua
ascensione, fu Ranuccio Farnese nominato senatore di Roma da
Martino V addi 27 aprile 1417. * Anche altrimenti il papa colonnese
si addimostro oltremodo favorevole alla famiglia. Durante i torbidi
dei primi anni d’Eugenio IV, Ranuccio Farnese nella sua qualita
di capo delle truppe pontificie prestd i pit grandi servigi, che, a
causa della penuria finanziaria della Santa Sede, vennero ricom-
pensati con feudi concessi da prima per un tempo determinato,
poscia in perpetuo. Per tal via Ranuccio venne in possesso di La-
tera, Valentano, Marta, Montalto, Cassano e Canino.*

La ricchezza e il possesso della famiglia Farnese erano gia
saliti molto alto quando per il matrimonio di Pier Luigi figlio di
Ranuccio con Giovanella Caetani, sorella di Nicola signore di Ser-
moneta, essa strinse relazioni di sangue con quella schiatta che
aveva dato alla Chiesa il poderoso Bonifacio VIIIL.® Con cio i Far-
nese entrarono anche nella aristocrazia romana, perd senza rinun-
ciare alle sedi patrimoniali sul lago di Bolsena: 14 nell’isola Bisen-
tina Ranuccio eresse nel 1448 il sepolcro di famiglia.®

Dal matrimonio di Pier Luigi nacquero una figlia, Giulia, per la
sua grande bellezza detta la bella, e due figli, Alessandro e Bar-
tolomeo. Quest'ultimo, signore di Montalto, si sposd con Iolanda
Monaldeschi e fondo la linea ducale di Latera spentasi nel 1668
dopo che il castello di Farnese era stato venduto per debiti ai
Chigi, che ne derivano il titolo di principi.

Giulia, sposa gid mel 1489 a Orsino Orsini, diede grave scan-
dalo per le sue relazioni amorose col cardinale Rodrigo Borja’ ma
con ¢io pose la base di una maggiore ascensione della famiglia.

L Vedi Larra; tav. X.

2 * ¢ Potrus de Farneto, domicell. Castren. creatns capitaneus in prov,
patrimon. b. Petri in Tuseia, dat. Pernsii IX Cal. Dec. A® 100 », Lib. IT bull.
Urbani VI, £. 118. Arm. 37, 1. 17, £. 468; cfr, ibid. 1. j0, f. 275 un * doenmento
di Bonifacio IX dat. IX Cal. Oct. A° 13°(Archivio segreto ponti-
ficio) e Axymarr I, 80, 32 ss, Un Nicola Farnese al servizio dell'antipapa
Clemente VII & ricordato da FuwMi Orvieto 102

5 Vedi Tuarier, Cod. dipl. dom. temp. 111, n. 165,

1 Vedi Gumavp, L'étal pontifical aprés le grand schizme, Paris 1546,
130 ss.; efr. Camaperrr loe. eit. B1 s.; Mopoxt XXITIL, 195.

5 Inviando il wappello rosso al card. Caictanus tit. 8. Nic. in Carc. Tull.,
in data 22 marzo 1538 Paolo III si riferisce a questa parentela. Arm. jI f. 9
%, 257. Archivio segreto pontificio.

& FraxcIPANE, A. Farnese 9, 1.

i Ofr. il nostro vol, TIL, B06.
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Laura figlia di Giulia si maritd con Niccolo della Rovere, nipote di
Giulio II.*

Alessandro Farnese era nato a Canino, secondo altri a Roma,
alla fine di febbraio del 1468.% La sua giovinezza quindi cadde
nell'etéa dell’oro del rinascimento italiano, i lati luminosi e oscuri
del quale si riflettono nella sua vita. Alessandro usufrui a Roma del-
I'insegnamento del celebre umanista Pomponio Leto:? pit tardi
compi la propria istruzione classica a Firenze in casa di Lorenzo
de’ Medici e all’'universita di Pisa. Ritornato a Roma sotto Inno-
cenzo VIII, egli guadagnod in breve il favore del potente vicecan-
celliere Rodrigo Borja. Alla sua entrata nel servizio del papa co-
stitul impedimento il fatto, che per il suo contegno in questioni di
famiglia Alessandro Farnese g'attirdo addosso con carcere tempo-
raneo la disgrazia di Innocenzo VIII: * percid, amalgrado di molto
calda raccomandazione da parte di Lorenzo de’ Medici,” soltanto
nel 1491 egli ottenne la nomina a segretario e notaro apostolico.®
Quando poi I'anno seguente il cardinale Rodrigo Borja sali sulla
cattedra pontificia, la fortuna del fratello deila bella Giulia era
fatta: egli divento tesoriere generale e fin dal 20 settembre 1493
cardinale diacono dei Santi Cosma e Damiano.® Addi 14 novem-

L Ofr. LaNcrant, Seari 11, 150,

2 Per lungo tempo a Canino si indicd la casa relativa: vedi AxNiBALD
loc, eit. II, 45, R, AMmasapus 4 ne dice lnogo di nascita Roma. V. anche Ca-
RABELLI 33. n.

3 (3fr. il nostro vol. ITI, 807 s., 318 s

+ Oon Panvisivs, Vite Pauli 11T (appendice a PPratina, Hist, Coloniae
Agripp. 1626, 367) cfr. il * breve d'Innocenzo VIII al Gubernator patrimonii,
in cul si dice: * « Fraternifati tue tenore presentinum precipimus et mandamus,
ut nulla finterposita mora exequi cures, gque proxime in mandatis a nobis ha-
buisti [tre parole illegibili], in eorum sulditos videlicet procedendo, donec
mater eorum vere libertati fuerit restituta et sive Viterbii sive in aliis terris
ecelesie habitare Hbere permdssa, Nam ubi npune est, non sno ged aliornm ar-
hitratu eam degere certo scimus. Quod ad nos attinet, Alexandrum non prius
e custodia eximere decrevimus, quam senserimus matrem eius in sua libertade
positam  esse. Dat.» ecc. (antecedentemente sta la data: wlt. Aug. 1}8).
Arm. 53, t. 18, . 135, Archivio segreto pontificio, Sono quindi in-
fondati i dubbii di Fraxcieaxe 20.

5 Ofr. le relazioni del TLanfredini presso Fapronius, Lauwrentii Medices
vita 11, 376 ¢ ReEumonT, Lorenzo I3, 293. Y

6 * ¢ Innocentiug VIII magist. Alex. Farnesio clerico Romano, not., seript.
et familiari nostro. Dat. Romae (1591 VIII Cal. Tulii A® 7°». Regest. Vatic. 695,
f. 300b. In * Regest. Lat, 912, f. 149 la * concessione dell'altare portatile.
Dat. 1491 Non. Aug. A° 7° e f. 285b la * facultas eligendi confessorem, data
medesima, Archivio segreto pontificio.

7 (fr. il nostro vol. I11, 805. 11 conferimento del titolo avvenne addi 23 set-
tembre 1493, * Aeta consist. nell'Archivio concistoriale Successore
del Farnese nell'nficio di tesoriere generale fu Franciscus Borgia Can, Valent.;
v. il * docnmento della nomina in «data di Roma 20 settembre 1493, * Regest.
Vatic. Alew. VI 876, £. 85. Avehivio segreto pontificio.




Vita precedente di Paolo 11L 15

bre 1494 Farnese ebbe la legazione del Patrimonio,* nel 1499 il
vescovato di Corneto ¢ Montefiascone;* i benefizi, che gli tocca-
rono, ® erano non molto numerosi e limitate le sue entrate, sicche
la sua posizione in Corte non era eminente.* Soltanto il conferi-
mento della legazione della Marca d’Ancona avvenuto nell’ottobre
del 1502° migliord le sue condizioni dandogli insieme 'occasione
di mettere in mostra il suo senno e abilita,

Una prova della straordinaria adattabilita del cardinale & costi-
tuita dal fatto, che egli seppe porsi in ottimi termini anche con
Giulio II, il grande nemico di Alessandro VI. Non solo conservo la
legazione della Marca d’Ancona, ma dal papa Rovere ebbe altresi
molte altre prove di favore.® Daille relazioni d’ambasciata appare
in quale stretto rapporto egli stesse col papa.” Fu Giulio IT an-
cora, che addi 8 luglio 1505 legittimo due figli del cardinale Far-
nese, Pier Luigi e Paolo, nati nel 1503 e 1504.* Oltre a questi
il cardinale aveva anche una figlia illegittima a nome Costanza e
dal 1509 un terzo figlio, Ranuccio.? La madre di Pier Luigi e di
Paolo, il quale mori presto, una dama dell’aristocrazia, viveva nella

i Vedi Burcaarpr Diarinm, ed. Trwvasse II, 195,

2 (fr. Usnerzx I, 987.

3 Ofr. * Regest. Lat. 949. f. 38 (collazione di un canonieato eeccl. s. Lawu-
rentii Viterb., dat, Romae 1493 X Cal. Tulii A° 1) ¢ Regest Vatie. 869, £. 260
(riserva, dat. 1494 IX Cal. April.). Arehivio segreto pontificio.

4+ Ofr. Sanuvwo I, 871 11, (843, Sulle sue entrate nel 1500 v, il nostro vol. 11T,
446, . 3. di p. 445

s Vedi BurcHARDL Diariwm 111, 224; Sanuvro LIV, 444, 495, SeHWEITZER
in Rim. Quartalsehr. XX, 35 s V. anche * Div. camer. 55, 228, Archivio
segreto pontifieio.

& Ofe. * Julti II Brevio (Arm. 39) I, £. 80b, 104b; 11, 478, 511, 530, 533, 688,
T44: III, 486. Ofr. * Regesi. Vatie. 98} f. 150 (ell'Archivijo segreto
pontificio. V. anche Gams, Series 651,

T Ofr, SaNuTo VIIT, 89: IX, 132; XI, 838; XII, 94

5 % « Tulius AT Petro Loysio et Paulo de Farnesio, dat. Romae 1505 VIIT 1d.
Tul, » in Regest. Vatie, 984, 1. 147 ss, (Tulii II Seeret, div. an.). Dal documento
risulta che Pier Luigi era allora in seeundo vel circa, Pacle in primo aetatis
amno (Arehivio segreto pontificio). Cfr. il documento notarile in
Nitzungsberichte dell’ Accademia di Monaco 1872, 516 8. Questo ¢ i documenti
citati in n. 6 e 8 mostrano quanto sia infondata la notizia dei panegiristi di
cusa Farnese (Sarazag, Glorias de casa Farnese, ¢, 3, 34). che il cerdinale sia
stato precedentemente ammogliato. Fa meraviglin che vi si attenga ancora
Mas Latrie, Chronologic 1142,

9 La legittimazione per Costanza Farnese manca: secondo  MASSARELLI
la madre di costel era i Bolsena: vedi MERgLE, Cone. Trid. I, 195. I1 * do-
cumento di legittimazione per Ranuccio da parte di Leone X, dat. Romae 1518
XI Cal. April. A» 7° in Regest, 1208, f. 231 (ove sl dice che Raynutius & in
decimo anno actatis constitutus); ibid. 233: * nomina di Ranuccio a notarius
ap. sedis cum dispensatione, Dat. ut supra (ove si dice Ranuccio essere de
diacono eardinali genitus et solutw). Archivio segreto pontificio.
La * redazione originale del primo documento & nellArchivio di Stato

in Napoli, Arch. Farnese.
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casa del cardinale situata nel rione Arenula.® Solamente nel 1513
termind questa illecita relazione di Alessandro, che del resto allora
non era peranco sacerdote.?

Il primo indizio, che nel cardinale Farnese aveva avuto prin-
cipio un cambiamento morale, fu dato dal modo con cui, vescovo
di Parma, concepi l'ufficio conferitogli da Giulio IT alla fine di
marzo del 1509. A proprio viicario generale egli nomind un uomo
molto coscienzioso, Bartolomeo Guidiccioni, nel quale come nel
suo signore principii pit severi avevano preso il luogo di una vita
libera. ®

11 cardinale Farnese partecipo con zelo al concilio Lateranense,
alla cui apertura ebbe I'onore di rappresentare il papa. Allo scopo
di effettuare le decisioni riformative di quel concilio, Farnese fece
nel 1516 una vigita nel suo vescovado, raro esempio per quel tempo
di attivita ecclesiastica, Nel 1519 tenne un sinodo diocesano, nel
quale vennero parte emanate muove costituzioni per la riforma
del clero, parte nuovamente inculcate delle vecchie.* Nel giugno
del 1519 il cardinale, che fino allora era soltanto diacono, si fece
ordinar prete,® celebrando la prima Messa al Natale dello stesso
anno.® Da questo punto non ci vengono pinu riferite da testimoni
fededegni cose sfavorevoli sulla sua condotta morale. Che se per
molti rispetti rimase ancora un figlio del mondo, pure da allora in
poi il Farnese appartenne al mumero di quei cardinali, che tene
vano conto della corrente pitt severa. Merita ogni elogio che egli
abbia saputo far dimenticare la macchia inerente alla sua nomina

1 Non pud stabilirsi se 'amante «del Farnese si chiamasse Ruffina, come
dice Ranevars, Oewvres (IT, 598, o Lola come potrebbe concludersi dal earme del
poeta di casa del cardinale, Tranguillo Molosso (vedi Awrd, Vita di B. Mo-
losso, Parma 1779). Che appartenesse.all'aristocrazia risulta dal documento di
Leone X citato qui sotto n. 2; che abitasse in casa i lui appare dal * doen-
mento di Giulio IT dell’S Iuglio 1505 citato a p, 15, n. 8. Ofr. Navesse 251, dove
erroneamente si attribuisece al cardinale il titolo dei santi Cosma e Damiano,
poiché dal tempo di Giulio IT egli aveva quello di 8. Eustachio; vedi Coxmwe-
LORIUS, Arm. 11, t. 47. Sulla ecasa del eardinale v, * Div. camer. 67, £. 184 Ar-
chivio segreto pontificio.

2 (0 risulta da Regest. Leonis X, ed. HErRGENROETHER n. 3316, donde ap-
prendiamo anche, che allora Paolo Farnese era gid morto.

3 Vedi Scrwrelrzer, Guidiccioni 36s.

4 V. ibid. 41ss. Ofr. anche Atti dell Emilia, N. 8. VI. 360.

5 * ¢1519. Die Dominiea 26 Tunii factus est prebyter a card. s Quattuor.
Hodie antem, quae est dies sabbati solemnitas wvisitationis Mariae, consecratus
est espiscopus per 8. D. N. papam in camera, fin qua solebat esse gignatura
papae Tulii sic ipso papa volente.. Papa donavit annulum com gemma cardi-
nali ». Pante pe Grassis, * Diariwm XIT 23, 354 s. (Archivio segreto
pontifieio). Allora Farnese ottenne il vescovado di Tuscolo. £ quindi er-
rata la notizia nelle * schede kel Garampi, che egli avesse ottenuto tale dignitd
fin dal 1503.

¢ Parts pE Grassis loe, cit. 368 s,
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a cardinale lavorando a cavarsi fuori dalla bassa sfera morale, nella
quale era entrato come favorito di Alessandro VI e figlio di un
tempo malvagio.

Essendo stato suo amico di gioventi, la relazione del cardinale
Alessandro con Leone X si svolse in modo molto vantaggioso. I
pingui benefizi eonferitigli dal papa' aumentarono talmente le sue
entrate che egli poté cominciare la costruzione in via Giulia del
grandioso palazzo, che doveva procurare immortalita al nome suo.
Inoltre Leone X, che ispeziond di persona l'edificio, fu nelle sue
cacce ripetute volte ospite del Farnese, il quale con magnificenza
regale trattava il suo protettore nel proprio castello di Capodi-
monte. * Allorquando sotto pretestodi malattiail cardinalenel 1518
si sottrasse alla legazione presso 'imperatore,® pare che il papa
mediceo non abbia preso in mala parte la cosa. Merita speciale
menzione, data la grande riservatezza del rigido pontefice, il fatto
che Adriano VI concedesse al cardinale Farnese una riserva.*

Nel lungo conclave dell’anno 1523 il Farnese ebbe somma pro-
babilita di riuscire nelle sue aspirazioni alla tiara, ma da ultimo
soccombette dinanzi al suo rivale Medici.® Naturalmente la rela-
Zione tra lorodue fusulle prime alquanto tesa ; Farnese non ha mai
potuto racconsolarsi del tutto, che Clemente VII gli avesse rubato,
come andavasi egli lamentando, dieci anni di pontificato, ma era
uomo troppo pratico del mondo per non mettersi presto in buoni
rapporti col nuovo signore: in seguito anzi Alessandro seppe gua-
dagnarsi non soltanto la stima, ma benanco la fiducia di Cle-
mente VIL.® Questa relazione ebbe a subire una dura prova nei
calamitosi anni 1526-1527, ¢hé mentre 'uno dei figli del cardinale,
Ranuecio (f 1529 7), si tenme fedelmente dalla parte del papa, 1'altro,
Pier Luigi, si pose coi nemici, i Colonna e gli imperiali. & una
prova dell'influenza, che il cardinale Alessandro esercitava, les-
sere riuscito a ottenere presso Clemente VII Pamnistia per Pier
Luigi colpito da scomunica maggiore per delitto di lesa maesta.*

1 (fr. SaxvTo XVII, 101; XVIII, 396 ¢ Regest. Leonis X passim,

2 Ofr, SavxvTo XVII, 471 ¢ il mostro vol, TV 1, 368, 385s.

3 (fr, il mostro vol. IV 1, 151,

+ * Reservatio omniuwm fructuum mensae archiepiscop. Benevent, Adriani VI
118, 1. 52, Questa citazione delle * schede garampiane (Archivio segreto
pontificio) si riferisce ai Regest. Later, dove perd al presente manea il re-
lativo volnme.

5 (Ofr. 11 nostro vol. IV 2, 152 ss, BLASIUS DE MARTINELLIS (presso CREIGH-
0N, Hist. of the Papacy V, 325) dice che contro il Farnese si fece valere in
conelave anche la sua condotta precedente.

6 Cfr. la relazione Soriano del 1526 presso ALpirt 2 Serie ITI, 130.

7T Ofr. NAVENNE 252,

5 Pilt tardl Paolo IIT confermd questa assoluzione impartita solo oral-
mente, Questa * Renovatio absolutionis pro Petro Aloisio de Farnesio et aliis,
qui in pontificem Clementem VII conspiraverunt. dat. 1536 Id. Octob., in Re-

PagTOR, Storia dei Papi, V. 2



18 Paolo I11. 1534-1549. Introduzione.

Cio non ostante quest’ultimo non ardi venire a Roma, ma entro al
servizio di Carlo V, al quale dal 1528 al 1529 prestd aiuto nella
guerra contro i Francesi nella Bassa Italia, prendendo parte piu
tardi all’assedio di Firenze. Gia lin queste guerre si rivelo la fe-
rocia senza riguardi di Pier Luigi, che era un genuino condottiero
dell’epoca del rinascimento.’ Pier Luigi ebbe per moglie Girolama
Orsgini di Pitigliano, dal quale matrimonio nacquero una figlia a
nome Vittoria e quattro figli, Alessandro, Ottavio, Ranuccio e
Orazio. *

11 cardinale Alessandro, dal 1524 vescovo d’'Ostia, aveva diviso
con Clemente VII la prigionia in Castel S. Angelo, fino a che nel
settembre del 1527 non gli fu permesso di lasciare il castello onde
recarsi in Ispagna. Egli pero si porto prima di tutto presso i cardi-
nali liberi a Parma,® donde addi 13 dicembre 1527 si congratulo
col papa per la sua liberazione.' Dei servigi, che egli offriva in
questa lettera, Clemente VII fece tosto uso nominando nel 1528 il
Farnese legato di Roma.® Allorché nel gennaio 1529 il papa cadde
gravemente ammalato, Farnese fu il candidato alla tiara dei re di
Francia e d’Inghilterra: ciononostante egli era in si buoni rapporti
con Carlo V, che alla venuta di lui in Italia venne deputato a dargli
il benvenuto.® L

Negli ultimi anni di Clemente VII il cardinale Farnese fu fuor
di dubbio la persona piu eminente dopo il papa; nessuno lo egua-
gliava nella capacita diplomatica: il suo lungo cardinalato, gli

gest. Vatie, 1647, £, 1848 (Archivio segreto pontifieio), getta luncge
desideratan sui vapporti i Pier Lunigi con Clamente VII. Oft. anche la # re-
lazione in data di Nepi 21 maggio 1527 «i B, Agnello al marchese di Man-
tova sulla partecipazione di Pier Luigi al Sacco (Arehivio Gonzaga in
Mantova) e I'*indulto per Alerpandro de Farnesio electo Parmen. et Octavio
ctiam de Farnesio clericis Rom. fratribus, dat. Romae 1528 (XVIII Cal. Febr.
A 6o din Regest. Vatie. 1437, £. B13 (habilitatio ad suceessionem in bhonis, de
quibus privatus fuerit Pelrus Aloising de Farnesio, corwm pater, qui erimen
laesas maiestatis commiserat). Pier Luigi & detto de wen. fratre nostro Alexan-
dro epise. Ostien, card. de Farnesio et solutfa genitus. Arehivio segreto
pontificio.

L (fr. Gavancos III 2, n. 461, 581; IV 1, n. 4, 96; AFrd 15 s.; Na-
YENNE 262 8.

2 Vedi NAVENNE 256. |Sul ritratto di Dier Luigi del Tiziano a Napoli vedi
Fisonel 91 e Crausse 110, 121 ss. F

3 GAYaNgos I11 2, m. 1406,

4+ Questa * lettera, interamente autografa, data ex Parma die XI11I De-
cemb, 1527 fu da me trovata in * Lettere dié principi IV, 250. Archivio ses
greto pontificio.

5 (fr. i1 nostro vol. IV 2, 316.

6 Vedi Gavaxcos V 1, n. 97; SAemULLer 165, 173 e sulla l_ogazione presso
Carlo V il mostro vol. JV 2, 345, 346, Addl 24 maggio 1530 Clemente VII con.
feri al Farnese Castrum Ronciglione ad cam. apost. spectans ad vitam. * Div.
camer. 89, £f. 190h, Arechivio segreto pontifiecio.
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aveva dato occasione di fare come nessun altro del Sacro Collegio
una ricca messe di esperienze e osservazioni. A tutte le importanti
discussioni, specialmente a quelle circa il concilio, egli partecipd
in modo cospicuo. Nei piu svariati uffici, ancora una volta in qua-
lita di legato di Roma I’anno 1533, Farnese fece si eccellente prova
che amavanlo sia in alto che in basso. Ai Romani piaceva spe-
cialmente il tenore splendido della sua casa.® Generale fu quindi il
giubilo per la sua elezione a pontefice. *

Farnese era considerato siccome figlio dell’eterna citta e il
popolo romano si felicitd perche la tiara fosse toccata ad uno dei
suoi migliori concittadini, cosa che non era piu intervenuta da oltre
cent’anni, cioé dal tempo di Martino V.

Duravano ancora i preparativi per l'incoronazione,* che i Ro-
mani organizzarono una grande dimostrazione d’omaggio. La sera
del 29 ottobre un corteo con fiaccole, al quale partecipavano le
autoritd cittadine e i pin distinti nobili, mosse verso il Vaticano.
Nel corteo motavansi tre carri trionfali, le rappresentazioni dei
quali annunciavano lo spuntare d'un’éra nuova di tendenze spiri-
tuali essendovi rappresentate con Roma la Chiesa e la Fede.® L'in-
coronazione, che ebbe luogo con ogni splendore ai 3 di novembre,
diede nuova occasione ai Romani di manifestazioni entusiastiche:
essa venne celebrata con fuochi artificiali e due giorni dopo con
un carosello sulla piazza di S. Pietro.® 11 giubilo erebbe ancora

1 Cfr, il nostro yol. IV 2, #48, Farnese fece presso (lemente VII da media-
tore a faveore di Venezia anche nelln guestione politico-ecclesiastica di quelia
repubblica ; vedi Saxuro LVIII, 406. Nel 1532 Farnese prese parte eziandio
al convegno fra limperatore g il papa a Bologna; efr. Gavancos IV 2, n. 1014
Avasaevus 11,

* Gia prima del Sacco «la famiglia » del Farnese constava di 226 eapi,
quella @i Clemente VII i TO0; v. Arch. d. See. Rom. XVII, 453, 471.

3 Ofr. Letl, and. Pap., ed. Garoner VII, n. 1262, 1263 Accame 20, Sulla
lotizia dei Romani per Velezione di Paolo IIT v. anche le * Memorie di Ja-
como delli Herculand in Cod. Geswit, 170, £. 64b della Biblioteca Vitto-
rio BEmanuele in Roma.

4 (fr. la * lettera i Imperio Recordato da Roma 27 ottobre 1534 (A rehi-
vie Gomzaga in Mantova): efr. Berrororry, Artisti Lombardi 1, 44,

i Vedi Fiemanuvs presso Garmovs 331 (leggi Ocf. invece di Now); Ar-
BEKINT 3868, : CANCELLIERI, Possessi 91: ForceLpa, Feste 14s.; *lettera di
L. Sergardi del 30 ottobre 1534 (Archivio di Stato in Siena); * Diario
di un franeese in Cod. Barb. Jat. 3552 (Biblioteca Vatieana) e * lettera
(i Busdraghi del 31 ottobre 1534 (Archivio di S8tate in Luceca).

5 * ¢ Die 3 Novembris Paulus 3% coronatus est hora 18* presentibus eardi-
nalibus 35 et coronavit enm Innocentins cardinalis Cibo et fuit factus sumptuo-
sus et pulcher apparatus et celebratum solemne conviviin 32 revmis cardina-
libus et alils, quod faustum fuit ». * Dierium card. Camerarii, Miscell. Arm. 12,
t. 58, 1. 335b (Archivio segreto pontificio) (fr. le yelazioni di A. M,
Papazzoni del 15 e 19 ottobre 1534 presso AccaMe 22 e la *lettera del mede-
simo del 2 e 5 novembre 1534 (Arehivio di Stato in Bologna); *let-
tere di F. Peregrino del 23 ottobre € 6 novembre 1534 (Arehivio Gonzaga
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quando Paolo III distribui larghe elemosine ai poveri e agli am-
malati® e tolse le opprimenti gabelle, di cui erano stati gravati gli
abitanti della cittad eterna da Sisto IV in avanti.?

Anche fuori di Roma l'elezione del Farnese fu quasi da per
tutto salutata con somma letizia.® In larga cerchia, specialmente in
Germania, il nuovo papa godeva grande e favorevole fama perche
la erasi venuto in cognizione delle sue affermazioni a favore del
concilio.* Gli umanisti in Italia® e in Francia di quelli persino
che erano pit o meno tocchi da idee protestantiche, dimostrarono
la loro gioia con lettere e poesie.” Da Padova il Bembo scrisse al
neoeletto, che della esaltazione di lui egli si allietava per tutta la
cristianita e in particolare per i Romani cotanto gravemente pro-
vati dalla fortuna, giacché tenendo lui il timone non si temera
naufragio, anzi neanche la minima deviazione dal retto cammino. "’
Nei circoli dei diplomatici speravasi principalmente che finirebbe
il carattere agitato, oscillante, che sotto Clemente VII aveva avuto
la politica pontificia. Cominciossi a respirare.® Anche gli amici
delle riforme riponevano grandi speranze nel nuovo pontefice, che
manifestava le migliori intenzioni, aveva un contegno molto digni-
toso e ascoltava ogni giorno la Santa Messa.® Alle aspettative, che

in Mantova);: *lettera di Busdraghi del 7 novembre 1534 (Archivio di
Stato in Lucea): ALBERINI 387 : Fantini presso Capasso, Politice 1, 101 s
¢ CAvCcELLIERI, Possessi 91-92. Ibid. anche intorno al Possesso, che ebbe luogo
solo agli 11 d'aprile del 1535.

1V, *Jettera di P, Peregrino del 6 novembre 1534 (Arehivio Gon-
zaga in Mantova), Allora usel il Mot proprio sopra i poveri ¢ carcerati
(stampato nel 1534 s, d. nella collezione: Bditti deilAXrehivio segreto
pontificio); efr. anche Berrovrorr:, Prigioni 20,

2 % .. Qua in Roma se sono fatbe da Romani tre giorni continui de feste
et allegrezze, con fuochi, suoni de campane et artigliarie, perché Sua S ha
levate tutte le angharie, carichi et paghamenti de gabelle, che da Papa Sisto
in qua e da altri Papi in pol £li sono stati messi, ¢he ascendono alla sumina
de pin i dinquanta milia ducati ogni anno», F. Peregrino al duca i Man-
tova in data di Roma 25 movembre 1534, Archivio Gomzaga in Man-
tova.

s Sulla letizta a Viterbo v. Cronache di Viterbo, ed. Ciamrr 435; a Parma
GuUALANO 14 a Milaio Buricozzo 522, :

4+ V. la relazione del Vergerio dn Nuntiaturberichte 1, 315, herausg. von
FRIEDENSRURG. (Ofr. il giudizio favorevole in State Papers VII, 573 e presso
HERMINJARD, Corresp. de¢ Réform. TIT, 221, m. 10.

5 Ofr, 1'* Ode ad Pawlume IIT P. M. in Arch. Farnese, fasc. 689. Arehi-
vio di Stato im Napoli

6 Vedi Toaxsis Vuvrrer Remensis Epigrammaton libri [l Lugduni 13537, °
£ 78-79. Ofr. Buisson, L. Castellion 1, Paris 1892, 56s.

7 BEmBo, Opere 1V, 232,

5 V. la relazione di F. Peregrino del 13 ottobre 1334 presso Rossi, Gu'r
ciardini 11, Bologna 1899, 70,

9 Attesta la cosa DALEaNpro: v. Quellen und Forschungen des preuss,
Instituts V11, 260. Ofr. anche Aamaseus 29, Quanto Paolo IIT i comportasse
convenientemente alla sua dignitd in chiesa risulta dagli appunti d'una te-
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da questa parte nutrivansi circa Paolo 111, diede eloquente espres-
sione il Sadoleto, il quale nella sua lettera gratulatoria celebra in
modo esagerato il nuovo capo della Chiesa: mai essersi gli uomini
maggiormente allietati d'un’elezione ; mai essersi sentiti piti onore-
voli e frequenti elogi; la cristianita vedere ora compiti i suoi voti:
guidare ora il timone un egregio e saggio pontefice. Doversi quindi
ringraziare il Signore Iddio per aver dato al suo popolo in tempi
cosi difficili una guida cotanto esimia, la quale fuor di dubbio pro-
muovera il bene e il meglio della cristianita.*

Una cosa soltanto gettava ombra profonda sul giubilo univer-
sale: la salute del papa sessantasettenne, che nel 1533 aveva su-
perato una grave malattia, * pareva tanto scossa, che secondo
Pumana previsione era da attendersi un governo brevissimo. * Ma
nel corpo acciaccato albergava un forte spirito ed una ferrea ener-
gia di volonta. Quest’energia unita ad un tenore di vita razionale,
che risparmiava saggiamente le forze — molto moto in aria fresca
e frequente dimora in campagna * — frustro i timori degli uni, le

stimone oculare nel ® Liber reformat. vel memorialis monasterii 8. Mariae Mon-
tislucidi ewxtra menie Peruging. Originale in quell’lArchivio.

L SApOLETI Opera, Mogunt. 1607, 199s.; ed. Veronae 1737 I, 197s. COfr.
anche Junioris Lup. Pariserr Regiens. Fpistolae, Regii 1541, lib, 2.

2 Ofr. AMaseUs 18,

* *Credo che per puochi giorni o mesi haveremo Papa, perché costui &
veechio, mal conditionato, consumato et afilitto, et molto declinato, non se-
rebbe gia el bisogno eh’el maneasse cosi presto», scrive TL Peregrine 41 17 ot-
tobre 1534 al duea di Mamtova (Archivio Gonzaga in Mantova)
Cfr. la lettera del 29 novembre 1534 presso Luzio, Pronostico 59; Busini, Lett.
a B. Varehi, ed. MILANEsI, Firenze 1861, 238; la lettera in Rime e lettere di
V. Gampara (1759) 218 e * quella del cardinale E. Gonzaga del 10 novembre
1534 in Cod. Barb. lai. 5788, €. B81s. Biblioteea Vaticanan.

¢ Colla lettera del Vergerio (Nuntiaturberichte 1, 324) vedi Ficuary, Italie
71; DrUFFEL, Mon. Trid. I, 534; Caxcerrieri, Sopra il tarantismo, Roma
1817, 34; Capasso, Politica 1, H6s. V. anche 1'* Aviso del 25 marzo 1535
mandato da Sanchez a Ferdinando 1 (Sanctitas Sua valet vecte, quae ultra-
quam semper de salute sua curare soluit, nunc proecipue ite et victus tempe-
rantie et frequentibus, hue et illue recreandi animi causa itineribug suae rectae
valetuding prospieit, wt in dies vegetior cvadat, licet valde annosa sit) e le * re-
lazioni i Sanchez del 22 aprile e 20 agosto 1535 (Stes Sun assueta est semper
loce mutare erebrizsque aut deambulationibus aut itineribus se ewercere atque
ob istam consuetudinem parat intra X1I dies ad Loretum proficisci). Archivio
domestico, di Qorte e di Stato in Vienmna, Sulle molte escur-
sioni di Paolo IIT orienta ottimamente i1 * Diarium di Brasius pe MARTINELLIS
(Archivio segreto pontificio XII 56). 11 14 agosto 1552 il eardi-
nale Cervini seriveva al Sirleto: * « La Santa me. i pp. Paulo ¢he non voleva
partir mai di Roma fino la prima bona acqua d’Agosto per non trovarsi in Roma
il mese di Settembre, dannato etiam da Horatio come sapete », Cod. Vatic. 6178,
f. 3. Sollecitudine per la salute si rivela anche nella scelta dei vini preferiti da
Paolo I11, dei quali, secondo il gindizio del suo cantiniere, sarebbe stato grande
conoscitore: v. I vini d'Italia giudicati da Paolo I1I e dal suc bottigliere Sante
Lancerio p. do G. FErrirRo, Roma 1800 (gid prima in Rivist. Euwrop. VII [1876]
2, 94ss,).
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speranze degli altri. A lui, che appariva cotanto cadente, doveva
toceare il papato piu lungo tra tutti i pontefici del secolo!

Chi avvicinava per la prima volta Paolo III ne riceveva l'im-
pressione d’un uomo vecchio, stanco ed esaurito, che parlava pianis-
simo, con somma circospezione e molto diffusamente. ' Soltanto il
vivo colore del viso ed i piceoli occhi folgoreggianti, che sorpren-
devano chiunque, * tradivano la natura collerica del vecchio, che
perd dominava in modo mirabile sé stesso. * Somima prudenza fre-
nava il suo violento temperamento.

Fra i molti pittori, scultori e medaglisti, che conservarono ai
posteri la figura esteriore del papa Farnese, * nessuno ha saputo
rappresentarlo con tanta eccellenza quanto il Tiziano, Tre ritratti,
ognuno incomparabile per sorprendente naturalezza ed eloquente
indiviidualita, sono dovuti al maestro. Nel primo, che & del 1543, °
si vede la figura magra e di mezzana grandezza di Paolo III, che,
a capo scoperto, meditabondo, alquanto piegato in avanti, siede su
una sedia a spalliera: ne copre le spalle la mozzetta, un bavero
di rosso pallido contornato d'ermellino, sotto la quale appare il
fine abito bianco papale. Tutto @ riprodotto con fedelta oltremodo
naturale: il vestiiario, le mani scarne e la testa arguta col lungo
naso aquilino, gli occhi penetranti e le nere pupille. L’intelligente
faccia & incorniciata da barba intiera grigia. Molto piu vecchio
appare il pontefice in un ritratto dipinto dal Tiziano piu tardi.®
Esso € concepito intieramente come il primo colla differenza che
la testa & coperta dal camauro e piegata ancor piu in avanti, con
la barba visibilmente piu incanutita: la figura accasciata colla si-
nistra che penzola floscia — la destra tiene uno seritto — ripro-
duce magistralmente la grande stanchezza della vecchiaia. Ma
quale energia e vigore possedesse tuttavia quest’uomo in appa-

1V, la relazione i M. Dandolo presso Avpirr 2 Serie |I11, £38.

2 Ofr. la deserizione del Vergerio in Nuntiaturberichie 1, 324.

¢ V. la relazione di A. Soriano presso Avpimi loe. ct. 319. (Ofr. Capasso,
Politice 1, 51,

4+ [na rassegna presso STEINMANN, Sizfinag 11, 480, n. 66. Ivi mancano i
ritratti di Paolo dovuti a Scipione Gaetano e Pulzone: v. Emporiwvm XXVII
(1908), 138.

& Molti (Cmowr, Tizian II, 444; Fisourn, Tigian XXI, T9; FrLANGIERL pt
Canpra in Gall. Naz. V [1902], 212) ritengono lavoro originale el Tiziano
l'esemplare di questo ritratto proveniente da casa Farnese ed ora nel Museo
di Napoli, mentre Wickuorr (Kunstgeschichil. Anz, I, 98) lo contesta reeisa-
mente e l'attribuisce a Paris Bordone,

6 L'esemplare (originale?) mel Museo (i Napoli (Fiscoer 80) ¢ mal con-
servato: ne ha una copia la Galleria imperiale delle pitture a Vienna: vedi
Cravsse 81 s.: ExcerTH, KNat. der Gemdldegalerie im Belvedere 2, Wien 1864,
15, Una rassegna delle copie dei ritratti di Paolo IIT dovuti a Miziano & presso
Crowe II, 447s. Ivi non & menzionata la buona copia del marchese Persi-
chetti in Aquila, che, come il vitratto della Galleria Pitti, & di Paris Bordone.
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renza cadente ci & dimostrato da un terzo ritratto dovuto alla mano
maestra del Tiziano, che comprende insieme un brano di vita della
famiglia Farnese. * Paolo III, colla piccola testa del camauro rosso,
siede su una sedia a spalliera in una stanza del Vaticano, il cui
pavimento & coperto da tappeti rossi: 'atteggiamento prostrato
significa etd avanzata e gravi cure, 1'orologio a polvere sul tavolo
richiama il tempo che vola. A destra dietro il papa sta il cardi-
nale Alessandro Farnese in abito cardinalizio col berretto rosso
in capo, mentre sul davanti venendo da sinistra si pliega verso
il papa che soleva parlare molto basso il giovane Ottavio Farnese,
di cui da tanto pit nell’occhio 'alta figura in confronto col piccolo
Paolo 1II. Manifestamente egli espone una scusa o una supplica,
Il modo energico col quale il pontefice si volge a lui, lo sguardo
penetrante che getta sul medesimo, fanno comprendere quale anima
ardente albergasse in quel vegliardo.

Come dai ritratti procedenti dalla mano maestra del Tiziano,
cosi quella rara saggezza, che egli, abile in tante cose, aveva
ognora addimostrata, ci si rivela dagli splendidi busti di marmo
coi quali Guglielmo della Porta eterno la testa di Paolo III.*

Un’emanazione di questa saggezza era la diligente ponderazione
che precedeva tutte le sue azioni, la richiesta di pareri da parte di
uomini esperimentati ela caratteristica maniera, colla quale Paolo ITI
conduceva le trattative circa i suoi affari. La lentezza del suo par-
lare, parte innata, parte conseguenza dell’etd, * veniva in tali occa-
sioni aceresciuta dallo studio di esprimersi sia in latino che in ita-
liano in forma scelta ed elegante, spesso servendosi di reminiscenze
classiche, e dalla cura di non vincolarsi con un si o un no fermo.
Mentre cercava di vincolare colui col quale trattava, egli dal canto
suo voleva salvarsi mano libera fino all’ultimo momento.* Cosi ri-

I ritratto mon ¢ compinto e trovasi nel Museo @i Napoli: ne possiede
copia 'Aecademia di (8. Lmea in Roma (Crowe LI, 4718 Cravsse 321s.:
Worrsmany 11, 760: GronNav, Tizian 132 s ¢ WoERMANNK, [Ide italien. Bildnis-
malerei; Esslingen 1906, 87). un'altra la collezione Ambras in Vienna, nr. 47
v. Jahrbuch der Lunsthistor. Samml. des Gsterreich. Kaiserhauses XVII, 146 s,

2 Riproduzioni di queste magnifiche opere, che ora trovansi nel Museo
di Napoli, presso (nauvsse 90, dovie anche pin particolari notizie che fanno
al proposito. Cfr. Mixrz ILI @35. Cosa caratteristica per quell'etd, §l ve-
stiario presenta come ornamenti rappresentazioni antiche poco convenienti per
ablti papali.

4 (Ofr, la relazione dell’mmbasciata veneta presso Loxco, * Comment, della
querra del 1537 Cod. ital. 537, 1. 263 della Biblioteca di Corte e di
Stato in Monaco.

4+ (Ofpe, i1 ritratto di M. Dandolo presso Avpirr 2 Serie 111, 338, Intorno
al lento e cerimonioso parlare di Paolo III si esprimono in modo molto earat-
teristico (3. M. della Porta in una * relazione del 14 agosto 1537 (Archivio
di Stato in Firenze) e Aurelio Manni Ugolini in una #lettera del
5 luglio 1544 (Arehivio di Stato in Siena)
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feriscono gli ambasciatori veneziani d’accordo con Paolo Giovio.
Questo storico rileva ancora in particolare, che Paolo I11 non pro-
cedeva diversamente neanche coi cardinali, Con atteggiamenti som-
mamente significativi del volto egli, che in tutte le questioni amava
la libera discussione, ne ascoltava i discorsi, dei quali pero traeva
profitto con sovrana indipendenza tenendosi sempre sopra i partiti.
Era cosa meravigliosa la padronanza che il papa aveva di sé. Con
forza di volonta conscia del fine egli, il diplomatico egregiamente
addestrato, sapeva esplorare i piu reconditi pensieri e piani e ap-
profittarne a proprio vantaggio. Con arte eguale egli nel contrasto
delle opinioni sapeva destreggiare fra le due parti.*

11 circospetto attendere e il calcolato differire di Paolo III in
fatto di ogni decisione, genialmente messo in canzonatura dal Pa-
squino, * non derivava, come in Clemente VII, da mancanza di co-
raggio, ma da calcolo avveduto: egli voleva rimanere sempre pa-
drone delle trattative e cogliere il momento favorevole, venendo il
quale, agiva con una rapidita la quale sorprendeva anche i piu in-
timi. Si arrivo a credere che il papa sperasse maggiormente di at-
tuare qualche cosa allora che non ne parlava affatto.?

Come speciale caratteristica di Paolo 11T viene fatto risaltare,
che egli non aveva confidenti intimi.* Per quanto trattasse ami-
chevolmente ed estesamente coi cardinali e ambasciatori, egli,
che era molto indipendente, non li iniziava quasi mai ai proprii
segreti. La era finita per l'influenza dei Fiorentini che con Cle-
mente VII avevano avuto grande importanza.® Secondo Vergerio,

1 Ofr, Jovius, Historiae ¥b. 42 (Opera 11, 527) ¢ in App. n. 33 la * rela-
zione di M. A. Contarini. Biblioteca di Aix,

2 Nella suna * relazione el 27 giugno 1535 Sanchez eleva lagnanze per
la lentezza del papa nella spedizione degli affari: * ¢ cum propter assiduas
ingentesque eius occupationes, tum quia -ex ingenio suapteque maximus ac
Lene incredibilis pendinator est, adeo ut et iam Pasquillus in eam tarditatem
facetissime irriserit vocans papam Paulum " vas dilationis ™ per transsunmptio-
nem epitheti divi Pauli, qui vocatur a Deo vas electionig» (Arechivio do-
mestico, di Corte e di Stato in Vienna). Sul prudente attendere
di Paolo 11T efr. anche la * lettera el cardinale E. Gonzaga del 24 ottobre 1534
in Cod. Barb. lat, 5788, f. 16bs. Biblioteca Vaticana.

4 Vedi Raxgr, Pdpste 19, 159, ¢he rimanda ai detti del cardinal Carpi e
di Margherita nelle relazioni del Mendoza., Cfr. anche la #lettera dell’Abbate
di Gonzaga del 29 maggio 1535. Arcehivio Gonzaga in Mantova.

4+ V. la * relazione di Sanchez del 10 settembre 1535 (Archivio dome-
stico, di Corte e di Stato in Vienna); Aupirr 2 Serie III, 331;
Corp. dipl. Port. 1II, 182: Saporerr Opera 1, 247s. L'Abbate di Gonzaga
addi 29 maggio 1535 riferisce: * « I1 papa mostra far questa professione #i
far le cose senza communicarle con persona» Archivio Gonzaga in
Mantova.

3 Da ¢id e dalla lotta con Cosimo deriva l'ostilith e parzialitd degli sto-
rici fioventini, specialmenté del Varcni e del ‘Seent, contro Paolo I1I; v, Arch.
stor, Ital. 5 (Serie XXXII11, 54. Addi 2 gennaio 1538 Paolo 11T indirizzd a Gio.
Ant, Pulleo barone di Burgio, nunzio a Napoli il seguente breve: « Cum nos ex
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al principio del suo governo i piu amici di Paolo III furono i car-
dinali Trivulzio e Palmieri: insieme anche il segretario Ambrogio
Ricalcati occupava posizione rilevante, la quale perd fini in brutto
modo nello scorcio dell’anno 1537, ché l'infedele ministro venne
carcerato. Coll'inizio del 1538 la direzione degli affari di Stato,
specialmente la corrispondenza ufficiale coi rappresentantii esteri
della Santa Sede, toccd al giovine nipote del papa, cardinale Ales-
sandro Farnese, ed a Marcello Cervini primo segretario del me-
desimo.’

Coi cardinali Paolo TII dava a vedere il massimo riguardo; li
trattava tutti egualmente al possibile, si consultava assiduamente
con essi e dava loro la precedenza sugli inviati, tanto che costoro
come pure molti altri lagnavansi della difficoltd di avere udienza.?
Piu che tutto spiaceva ai diplomatici la straordinaria prolisgita e
lentezza del papa nello spedire i negozi. * Essi useivano in amari la-
menti sulla difficolta di trattare col nuovo signore, al quale non era
facile neanche avere l'accesso, il quale differiva tutte le decisioni*
e che come una volpe scaltra non si poteva abbindolare;® essere
quasi altrettanto difficile come andare in paradiso, condurre a con-

nonnullis rationalibus causis eam curam tractandi nostra et hulus s, sedis ne-
gotia ae tam ad te quam ceteros nostros et eiusdem sedis nuntios et legatos seri-
bendi, quam hactenus Ambrosius Reealearius habuit, dilecto filio et see. earnem
nepoti nostri Alexe carli de Farnesio 8. R, E. viceeancellario demandaverimus,
volumus ae tibi mandamus, ut litteris, quas idem Alex, earlis ad te nostre
nomine seribet, fidlem indubiam adhibeas ». Esegnisca ¢id che Farnese gli co-
manda come se fosse il papa stesso a comandare. « Dat. Romae 2 ianuarii 1538.
A° 4°, Blosius». Cod. Q. q. G. 22, . 96 della Biblioteca comunale di
Palermo.

1 (Ofr, Nuntiaturberichte, 1. v s, 424; II, 248 s, Alorchd il Cervini fan
fatto cardinale (dicembre 1539), gli successe Niccold Ardinghello ed a costni
in breve tempo Dandine:; v. ibid. VIII, 12, Durante le frequenti assenze del
Duandino teneva la corrispondenza Bernardino Maffei, Sulle innovazioni fatte
nella segreteria nel gingno del 1549 v, in App. n, 82 la *relazione di Buo-
nanni del 20 gingno 1549 (Airehivio di Stato in Firenze). Sn Rical-
calti efr, ancheAtti dell BEmilia N, 8. 11 (1877). 64 s & Carasso, Politica 1, 434,
n. 2 1, J. Fmemasus nel sno Diagrium nota che Ricalcatl era stato carcerato
a propter multa secreta, tu aiebant, ipsing pape litteris revelata Tmperatori et
infinitas extorsiones factas diversis modis». Archivio segreto ponti-
ficio. Riealeati fu graziato soltanto mel 1544; v. la * relazione «i Babbi del
12 gennaio 1584. Archivio di Stato in Firenze.

2 (fr. 1a * relazione di Sanchez del 28 gennaio 1535 (Arehivio dome-
stico,di Cortee diStatodi Vienna); Nuntiaturberichte 111, 510; 1V,
38 Sitzungsberichte dell’ Accad. di Vienna CVIIIL, 816 e Corp. dipl. Port, TI1, 182,

3 V., la relazione dell'inviato portoghese in Corp. dipl. Port. 111, 182

4 (on Dandolo loe. eit. efr. Foscari in Mon. Slav. merid. VIII, 132; Lett.
and Pap,, ed, Gamoxier VITL n. 713, 807 ¢ specialmente i forti lamenti di F. Pe-
regrino nelle sue * lettere del 29 novembre 1534, 4 e 25 febbraio e 18 marzo 1535
(Archivio Gonzaga in Mantova), V. anche la *® relazione di Gallo
dell’'11 ottobre 1537. Archivio di Stato in Firenze Urb. 13}

5 Vedi DruvreL, Beitrige 1, 96.
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clusione un affare.’ Ognuno sentiva la superioritd diplomatica del
Farnese, che da cardinale era riuscito a rimanere in buone rela-
zioni con sei papi di tendenze affatto diverse e, fra i partiti acuta-
mente in contrasto degli imperiali e dei francesi, a comportarsi
cosi neutralmente da non suscitare diffidenza in alcuno di essi e
da essere in ambedue in istima.

Elevato alla dignita suprema, Paolo III continuo con pari abi-
lita e per un decennio con innegabile successo il « giuoco diploma-
tico» di non guastarsi né con Carlo V, né con Francesco 1.2 Che
se la politica di neutralita da lui osservata con tanta cura e che
a lui, uomo di molta esperienza e avveduto calcolatore, appariva
Tunica via giusta, assunse sovente I’aria d’una punta contro I'im-
peratore, cio ebbe il suo fondamento nella preponderanza degli
Spagnoli su territorio italiano, perd senza che i Francesi venissero
favoriti come essi speravano e desideravano.® Assai meglio del di-
sgraziato predecessore riconoscendo la sua posizione di capo della
Chiesa, il papa siccome mediatore imparziale cerco di ristabilire
nella cristianita la pace, che in vista del crescente pericolo turco,
era doppiamente necessaria. Con zelo altrettanto encomiabile egli si
adoperd come per un durevole componimento dei grandi contrasti
europei, cosi onde salvare in Italia l'indipendenza politica della
Santa Sede e insieme il resto di indipendenza politica rimasto a
questo infelice paese dopo il trionfo della signoria straniera sotto
Clemente VII.* Disgraziatamente fin da principio questa mira a
fini si alti fu turbata e rovinata da un nepotismo spesso fuor di mi-
sura. In seguito Paolo III sacrificd piu volte interessi superiori an-
che di natura ecclesiastica alla politica di casa Farnese:® solo
troppo di frequente egli, per la sollecitudine a favore dei suoi tene-
ramente amati, perdette di vista i vasti suoi disegni riflettenti la
pace e la crociata, unendo perd le due cose sempre che il potesse.

L ("osi Lorenzo Monaldeschi in una * lettera ai conservatori di Orvieto in
data di Roma 5 gennaio 1547. Arehivio eivieo in Orvieto.

2 Vedi Broscu in Mitteilungen des Gsterr. Institufs XXIII, 128,

3 Ofr, Carasso I, 45 e FriEpENsSBURG in Hist, Zeitschr. XOII, 288. Que-
st'ultimo giustamente osserva: « Le tristi esperienze fatte dal Mediceo (Cle-
mente VIT nell’adesione alla Francia contro la Spagna), fecero vedere che il
papato col sno seguito non era forte abbastanza per procacciare, col suo ade-
rire ad una delle due potenze wivall, la preponderanza a questa sull'altra e
che in generale il parteggiare del papato in easo di vittoria della grande po-
tenza amica ben poco poteva recargli d'utile, mentre nel easo contrario lo
danneggiava insanabilmente, prescindendo affatto dalla cireostanza che in nes-
sun easo poteva tornave gradito alla aria, che uno dei due concorrenti soc-
combesse intieramente, perché allora la pressione del vincitore, fosse esso stato
prima 'amico o il nemico, sarebbe stata in tutti i modi intollerabile ». Cfr. anche
CarpAUNS, Karl V., Pawl JIII. and Franz I. 148 8,

4+ Vedi Carasso, Politica 1, 415, 55,

5 Inmvano cerca i negarlo WENsING, Paus Pauwlus 111 (8 Hertogenbosch
1888) V, 880 s,
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La combinazione di interessi cosi contrastanti insieme collo stu-
dio da lui felicemente proseguito di rimanere ognorail padrone delle
trattative, impresse alla politica di Paolo III quell’attendere tempo-
reggiatore, niflessivamente pensato, del momento favorevole che
faceva spesso disperare i piu esperimentati a scaltri diplomatici.?

Se sotto il rispetto politico pili volte segui la nefasta tradizione
dei papi del rinascimento, Paolo I1I, invece s’elevd molto al di sopra
dei medesimi col promuovere che fece i negozi meramente ecclesia-
stici. Nelle ultime due generazioni, da Sisto IV in poi, era passato
totalmente in seconda linea ci6 che doveva costituire la cosa prin-
cipale per qualsiasi successore di san Pietro: la sollecitudine spi-
rituale per il gregge affidatogli. Pienamente conscio della gravita
della situazione e degli urgenti bisogni della Chiesa, il papa Farnese
la ruppe con questo sistema, che, com’egli aveva avuto sufficiente
occasione di osservare nel suo lungo cardinalato, aveva condotto
la Santa Sede sull’orlo dell’abisso. Ripieno di sincera volonta di
fare tutto onde soddisfare al sublime officio che occupava,? egli
dall’inizio del suo governo rivolse la sua attenzione alle cose eccle-
siastiche in modo del tutto diverso dai papi medicei: ora i negozi
spirituali tornarono sempre piti a preoccupare 'attivita della Santa
Sede. 1l concilio, l'eliminazione degli innumerevoli abusi, il rinno-
vamento del collegio cardinalizio, la repressione dello scisma dog-
matico ognora progrediente ed ora minacciante anche 1'Italia, la
protezione ai nuovi Ordini, furono negozi ai quali Paolo III dedicd
cure zelanti. Il suo merito a questo riguardo appare tanto piu
grande ove si consideri che gli anni del suo sviluppo erano caduti
in uno dei periodi meno ecclesiastici, che la storia conosca. Egli
stesso da cardinale aveva pagato il suo tributo a questo tempo.
Che se piu tardi si applico alla riforma ecclesiastica, siamo in
presenza d’un tratto, al quale non va contrastata una certa gran-
diosita. Torna a speciale suo onore l'essersi elevato sopra il pri-
miero suo modo di vita, che condanno indirettamente e questo
cambiamento in eta cosi avanzata deve costringere a stima anche
"avversario onesto.

Tuttavia Paolo III non divento nient’affatto un uomo della ni-
forma cattolica nel pieno senso della parola.® Il vecchio e il nuovo
combattevano del continuo in lui, tanto che ai contemporanei riuseci
molto difficile comprendere la sua natura.* In molte cose, in par-
ticolare nel suo nepotismo, egli anche come papa rimase un figlio

1 Ofr, la relazione di F. Peregrino del 20 novembre 1535 presso Luzio,
Pronostico 59.

2 Ofr. il *breve a Ferdinando I in data di Roma 18 novembre 1534
Archivio domestico, di Corte ¢ di Stato in Vienna.

& MitnTz (Hist. de Part 111, 81) a questo proposito va troppo avanti.

4+ V. le descrizioni di Soriano (Ansirr 2 |Serie 111, 314, 331) e di Vergerio
(Nuntiaturberichte 1. 57 s, 325 s.). Ofr. Raske 19, 159.
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del periodo del rinascimento, nel quale era cresciuto. Su quali false
strade lo conducesse I'amore per i suoi, la storia del suo pontifi-
cato non ha che da riferire troppo spesso., Anche la vita di corte di
Paolo III conservo per molti rispetti le abitudini mondane del ri-
nascimento.! Faceva inoltre penosa impressione che, conforme-
mente al mal costume del tempo, per tutti gli atti di qualche
importanza, per concistori, udienze, viaggi, egli si facesse fissare
da astrologi il momento favorevole.* Non & meno deplorevole I'in-
dulgenza da lui spesso esercitata verso mali, che riconosceva e con-
dannava. Nonostante queste grandi debolezze, Paolo III posse-
dette saggezza e versatilita sufficienti per tener calcolo nel suo uf-
ficio, pieno d’alta responsabilita, delle mutate condizioni dei tempi,
le quali esigevano imperiosamente che venissero messe in evi-
denza le tendenze ecclesiastiche., Egli trovo la congiunzione colla
nuova eta, cosi che, sebbene in parecchie cose rappresentante di
un’epoca chiusa, per molti rispetti appare siccome il primo d’una
nuova che incomincia. E cosi durante tutto il suo governo Paolo I1I
ha essenzialmente promosso la riforma cattolica e preparato la re-
staurazione cattolica: sotto di lui guadagna poco a poco solido ter-
reno l'indirizzo rigidamente ecclesiastico. In ¢id consiste il merito
precipuo e la vera importanza del suo pontificato, che procura il
passaggio a un nuovo periodo nella storia del papato.

1 Particolari v. sotto, capitolo 4.

2 Addi 28 gennaio 1535 Sanchez notifica: * « At papa, qui semper et nune
precipue multum tribuit astronomiae, habet pro ecerfissimo quod usque ad
XXXVII annum erit pax et tunc incipient bella severissima et durabunt usque
ad XXXX et tune pmnia erunt subiecta imperatori et iam Gran-Turco debellato
ecclesin dei erit reformata». Arehivio domestico, di Corte e di
Stato in Vienna, Ofr. la relazione portoghese in Corp. dipl. Port. 111, 182
Gavancos VI 2, n, 108; [DOLLiNceR, Beitrdge I, 107; PANVINIUS presso MERKLE
11, 6; Friepric, Astrologic, Miinchen, 1864, 20, 22; DRUFFEL, Beitrige, 1, 95;
Nuntiaturberichte X, T00; * lettera di F. Peregrino del 30 agosto 1585 (* ¢ Do-
mani alle hore 14 et uno quarto N. (S, partird per Perosa, cosi voole el ponto
della astrologin del Gaurico») nelllArchivio Gonzaga in Mantova.
Lmea Gaurico, il pint famoso degli astrologi, che aveva predetio la tiara a Paolo
nel 1529 e 1532, venne ricolmato d'onori; efr. Gasorro, Appunti p. la vita
di L. Gaurico, Napoli 1892, 14s; Oarasso, Politice I, 27s.; DRUFFEL, Mon.
Irid. I, 303, n. 3; Atti Mod. VII, T7ss.: Percoro, L. Gaurico in Atti d.
wecad. di Archeol. di Napoli XVII (1896), 2, 28 s, Nel trattato * De loudibus
astrologice dedicato a Paolo IIT di VIiNcENT. FRANCISCUCCIUS ABSTEMIUS il
papa € lodato per il favore a «detta arte. Cod. Vat. 3687. Ibid. 3689: * MaArrIx
ALTERIT genitura Horatii Farnesii Castri ducis ad Paulum III. 3690 : * MARTIT
Avreri de revolutione anni octogesimi primi aetatis Pauli II1. 3691: M, AL-
TERIL genitura Aler, Farnesii Octavii ducis maj, natu filii ex Margarit. Si
tratta degli esemplari orviginali i dedica, pieni di sajpdienza astrologica e con-
sigli: * Luna in occidentali quarti coeli parte constituta denotat matrimonium
ad aliguot annos esse protrahendum s (Cod. Vatic. 3689). In * Cod. Vatie. 3691
si profetizza bene a Paolo II1 specialmente per i suoi nepoti e per la sua
salute. Kgo, dice 'auntore, beatissime pater, vere tibi possim afirmare nihil hoe
anno mali, quod momenti alicuius sit, St Twae eventurnwm. Biblioteca
Vaticana.




-
La questione del concilio negli anni 1534-1539.

PAOLO I1I, che gia da cardinale sotto Clemente VII aveva sempre
assunto un contegno favorevole al concilio ed in tal senso s’era
espresso anche in conclave, come pontefice si addimostrd fin dal
prineipio propenso a promuovere questo importantissimo negozio.
Nella stessa prima riunione dei cardinali dopo la sua elezione,
addi 17 ottobre 1534, egli calcod sulla necessita della convocazione
d'un concilio ecumenico® ed altrettanto nel primo concistoro dopo
I'incoronazione, addi 13 novembre.* All’inviato di Ferdinando I
dichiaro, che il concilio universale occupavalo giorno e notte e che
non si quieterebbe fino a che non avesse luogo.® Fra altri eminenti
prelati il 23 novembre venne chiamato a Roma, per preparare la
faccenda del coneilio, I'Aleandro allora nunzio a Venezia.* Anche
Pietro Paolo Vergerio, nunzio presso re Ferdinando a Vienna, che
nella sua lettera al neoeletto papa aveva descritto senza veli la
pericolosa situazione di Germania e piu volte accennato alla ne-
cessitd di prendere in mano senza dilazione ed efficacemente il ne-
gozio del concilio,  conforme al suo desiderio fu dal papa chiamato
a Roma per dargli pit precisa relazione: egli portossi nell’eterna
citta alla fine del 1534,

Allo scopo di potere trattare col nunzio quanto piu fosse possi-
bile in dettaglio e senza alcun disturbo, il papa nel gennaio del 1535

1 Vedi Enses, Cone, Trid. IV, ox1, 3, n. 2, Ofr. la * relazione di F. Pe-
regrino {da Roma 23 ottobre 1534+ Archivio Gonzaga in Mantova.

2 V. Acta vomsist. presso Enses 1V, 3, n. 2. In quesia graml’opera, colla
quale il direttore dell'Istituto storico della Girres-Gesellschaft in Roma ha
eretto un monumento perenne alla propria Instancabile diligenza, ¢ illustrata
in maniera egregia la storia preliminare del coneilio Tridentino.

3 Relazione di Sanchez del 20 novembre 1534 presso Bucemorrz IX, 126.
In modo simile s'espresse allora Paolo ITI col Seripando; vedi DUrrinces,
Tagebilcher 1, 3 e MergLe, Oone. Trid. TI, 402,

+ Euses 1V, cxts., n. 10, HereLe-Hercenroter IX. 866,

5 Nuntiaturberichte I, 808 ss.
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lo prese con sé nel castello di caccia della Magliana presso Roma,
dove, mella solitudine della Campagna, i due rimasero a lungo.*

Ben presto il Vergerio riconobbe quanto poco il nuovo capo della
Chiesa fosse edotto del vero stato delle cose del Nord: parvegli
inoltre che Paolo I1I desse piit peso all’Ungheria che alla Germania.®

Al tempo di Papa Clemente VII il difetto d’orientamento sulle
condizioni germaniche era stato accompagnato dal pin fatale de-
stino. * Onora in sommo grado il papa Farnese, che in questo ri-
guardo egli prendesse le cose molto piti sul serio che non il suo
predecessore e cercasse coscienziosamente di informarsi. Vergerio
pareva l'uomo adatto, Vergerio, che durante la sua nunziatura
presso Ferdinando 1 aveva avuto occasione di venire a conoscere
esattamente la cattiva condizione della Chiesa in Germania ed i
progressi del luteranesimo.* Tutte le calde rimostranze di lui non
avevano fatto che poca impressione sul papa mediceo. Ben diversa-
mente andarono ora le cose con Paolo III, il quale rivolse la piu
viva attenzione alle comunicazioni del Vergerio e parve anche de-
ciso a tirarne le relative conseguenze.

Naturalmente prima di tutto si parlo a lungo della questione del
coneilio, circa la quale Vergerio espose, solo con maggior calore, gli
stessi punti di vista, che aveva messi fuori nelle sue lettere: quanto
alla faccenda del concilio, la Germania riporre nel nuovo papa le
maggiori speranze, a deludere le quali si correrebbe sommo peri-
colo: la divisione religiosa in quotidiano aumento, di cui soffre
gravemente la nazione, venire attribuita alla Santa Sede, che
avrebbe trascurato finora di far uso del concilio reputato 'unico
rimedio: ove in cio non s’avveri con tutta rapiditd un mutamento
radicale, essere da temersi. che i Tedeschi ordinino da sé le loro
faccende ecclesiastiche in un concilio nazionale; soltanto se essi
possano toccar con mano che il papa convochera entro brevis-
simo tempo il concilio, potersi sperare di distoglierli dal loro pro-
posito, °

Alle eloquenti parole del Vergerio non manco I'effetto. Paolo IIT
si dichiard pronto ad indire in breve il concilio e discusse col nunzio
sul luogo a cid conveniente. Il papa reputava inadatta una citta
tedesca e propose Verona o Torino, mentre Vergerio dal canto suo
fece il nome di Mantova, quantunque gli sembrasse problematico
se i Tedeschi si sarebbero recati cola, ®

L V. Nuntiaturberichte 1, 24, 433 n. Ofr. * Diarium 4i Brasius pe Mag-
TINELLIS XJJ 56. Arehivio segreto pontificio.

2 V. la relazione del Vergerio del 27 gennaio 1335 in Nuntiaturberichte
I, 326, ]
3 Cfr. il nostro vol. IV 2, 377, 384, 406.
4 (fr. il nostro vol. 1V 2, 502 s,
5 V. Nuntiaturberichte 1, 311 ss., 313 s, 815=., 521 s.
6 V. Nuntiaturberichte 1, 327.
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Come il Vergerio, cosi anche i rappresentanti di Carlo V e di
Ferdinando I lavorarono zelantemente per una rapida decisione
nella questione da tanto tempo pendente del concilio. Amendue
temevano, specialmente dopo I'elevazione al cardinalato dei suoi
due giovani nepoti avvenuta nel dicembre, che il papa tornasse a in-
tiepidirsi e percio i diplomatici degli Habsburg non si stancavano
di fare rimostranze: gia essere stati inutilmente tentati da Cle-
mente VII tutti gli altri mezzi, rimanere soltanto la piu celere in-
dizione del concilio, in caso diverso I’intera Germania andrebbe
perduta per la Santa Sede. Il 13 gennaio 1535 Sanchez, rappresen-
tante di Ferdinando I, torno con tutta I'urgenza ad esortare il papa
perché chiudesse le orecchie al canto fatale delle sirene, che con-
sigliavano di rimandare l'affare del concilio: doversi subito appli-
care I'unico rimedio per spegnere l'incendio gia si largamente di-
latato. Fin da domattina, rispose Paolo III fattosi sempre pilt me-
ditabondo, fino da domattina si fara un passo decisivo.?

In realta addi 14 gennaio 1535 ebbe luogo una riunione gene-
rale dei cardinali ed il 15 un concistoro, nei quali il papa fece
risaltare calorosissimamente la necessitd di prossima indizione e
attuazione del concilio. Nella discussione si vide che la parte di
gran lunga maggiore dei cardinali non ne voleva sapere. Quanto
alla richiesta previa del consenso dei principi, su che solamente i
cardinali vennero interrogati, le opinioni furono molto diverse.
Mentre alcuni ritenevano la cosa non necessaria, la maggioranza vi
insistette allo scopo, come sospetto I'inviato di Ferdinando I, di
differire il temuto concilio. Paolo IIT propose una via di mezzo:
per il tramite di nunzi i principi dovevano venire informati della
decisione del papa di tenere il concilio. E cosi fu deciso. *

I porporati mondani sapevano bene, che cosa avevano da te-
mere da un concilio, Caratteristico per le idee, che dominavano
in questi circoli, & un colloquio avuto allora dal Vergerio con uno
dei cardinali pit altolocati. Allorché egli stesso porto il discorso
sul cattivo stato delle cose in Germania, gli toced di sentire queste
parole: cido appunto vogliamo noi Romani: poicheé fin dal principio
i principi sono stati cosi negligenti, ora hanno cio che desidera-
vano, Alla domanda che costituiva tutta un’accusa, se si facesse
si poco conto della perdita di tante anime, quel cardinale, di cui

I Quanto sopra & secondo la * relazione di Sanchez da Roma 15 gennaio
1535; v. App.n. 7. Arehivio domestico, 4i Corte e di Stato
in Vienna.

* La relazione degli Aeta consist. del viceeancelliere di Paolo III, che da
ultimo fu stampata presso Euses 1V, 3, m. 2, & pur troppo sommamente laconica
o nulla dice del contegno dei cardinali, sul quale informano la * lettera del car-
dinale E. Gonzaga del 18 gennaio 1535 (Biblioteca Vaticana)e la *re-
lazione del Sanchez a Ferdinando I da Roma 20 gennaio 1535 (Archivio do-
mestico, di Corte e di |[Stato in Vienna); v. I'una e l'altra in

App. n. 8 & 9,
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pur troppo non e fatto il nome, rispose: noi siamo indifferenti in
proposito, ma una riforma pud aversi solo dopo che tutto sia erol-
lato. A questa frivola risposta il Vergerio non pote trattenersi dal
replicare: guardatevi dunque dai corpi dei Tedeschi se non volete
darvi pensiero delle loro anime: voi non sapete quanto grande sia
‘ira di tutti contro di voi e quanto sono essi potenti: In summa,
cosi conclude il Vergerio la sua lettera a Ferdinando I su questo
colloquio, quei signori sono tanto ingolfati nei loro piaceri e pro-
getti ambiziosi, che non sanno cosa avvenga nella lontana Ger-
mania. '

Ben presto i cardinali mondani s’accorsero che relativamentealle
cose tedesche Paolo IIT non condivideva la loro superficiale conce-
zione e indifferenza, risultando anzi sempre piu che colla salita al
trono del Farnese come in molte altre cosi anche in questa impor-
tante faccenda cominciava a compiersi un rilevante cambiamento.
Se Clemente VII aveva troppo poco rivolto la sua attenzione verso
la Germania, Paolo III invece al principio del suo pontificato ri-
volse in misura elevata le sue cure a quel paese.? Cid gi diede a
vedere in breve sia nell’aiuto dato ai dotti cattolici tedeschi cosi
leggermente trascurati da Clemente VII,* sia nelle istruzioni im-
partite ai nunzi, le quali inculcavano che si tenesse larghissimo
conto dell’'umore dei Tedeschi avverso a Roma.* L'indirizzo mu-
tato si diede a vedere finalmente anche nella questione del con-
cilio. Se i cardinali® e i loro amici mettevano in dubbio la buona
volonta del papa relativamente a detta assemblea, essi non trova-
rono pero fede presso il rappresentante di Ferdinando I.° Viene

1 Nuntiaturberichte I, 327.

2 ¢ Tutte le¢ faccende di Clemente erano rivolte in ogni altro lnoco che in
Germania, queste di Paolo sono qui guasi tutte hora», serviveva il Vergerio
il 1 luglio 1585. Lett. al Aretino 1, 172,

3 Per motu proprio mel 1535 vennero dati buoni beneficii al Cocleo, al
Nausen e ad Ervasmo; v.Nuntiaturberichte 1, 506 5. Anche negli anni seguenti
i predetti ed altri dotti cattolici, come Fabri, vennero forniti «i benefieii; v.
ibid. II, 84, 134, 178, 196, 209, 257; III, 252; IV, 16-17.

+ Pare veramente che il Vergerio mon abbia avuto che istruzioni orali,
Morone invece ebbe le pitl minute istruzioni circa la sua condotfa e quella
dei compagni. Nella sua istruzione del 24 ottobre 153G (Nuntiaturberichie 11,
61 ss) sono presi in considerazione tutti i casi possibili: la condotta negli
alberghi, ove non dovevano far debiti, Vaccettazione di regali, il wvestiario,
Vesercizio delle facoltd, la visita delle chiese e losservanza dei diginni. T1
rappresentante del papa. dev'essere né troppo liberale né avaro, né troppo serio
né troppo gioviale, Come tristo esempio si adduce il Miltitz. Per l'istruzione al
Vorst v. sotto. 8i vede quanto si trovasse necessario a Roma « contenersi,
darsi pensiero della buona fama» (RANKE, Pdpste 111, 42 #).

8 V. in App. n. 8 la *relazione del ecardinale E. Gonzaga in data 18 gen-
naio 15635 (Biblioteca Vaticana).

¢ V. in App. n. 9 la * relazione del Sanchez del 20 gennaio 1535 (Archi-
vieo domestico, dd Corte e di Stato in Vienna)
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riferito, che il papa mostrava allora grande zelo per il concilio e
senz'esserne richiesto diceva a chiunque quanto desiderasse che
esso avesse luogo. Contenevano una prova della sua seria volonta
anche le incombenze affidate ai nunzi nominati nel concistoro del
15 gennaio 1535.°

Venne mandato in Francia Rodolfo Pio di Carpi, vescovo di
Faenza e in Ispagna, presso I'imperatore, Giovanni Guidiccioni, ve-
scovo di Fossombrone. La nunziatura presso il re romano Ferdi-
nando I, importante in modo speciale nel riguardo della causa del
concilio, conformemente al desiderio di quel principe? venne affi-
data di nuovo al Vergerio ben a giorno delle cose tedesche in
conseguenza dell’attivith da lui svolta fino allora.® Sulle prime
erasi dubitato se Vergerio avrebbe ottenuto quel posto pieno di re-
sponsabilitd: la decisione intervenne solo dopo che il papa lo ebbe
minutamente saggiato durante la dimora alla Magliana.+*

A Vergerio fu data la missione di visitare personalmente oltre
a Ferdinando I anche gli Elettori ed i piu importanti altri principi
ecclesiastici e laici per presentare ai medesimi i brevi loro desti-
nati colla intimazione del concilio. Duplice era il suo compito. Da
un lato egli doveva render possibile che si tenesse in realtd il
concilio ecumenico, specialmente col raggiungere un’intesa circa

1 Cfr, Buses IV, oxix, n. 8. Cfr, la lettera del cardinale B. Gonzaga del
18 gennaio 1535 in App. n. 8

# V. la lettera di Ferdinando I a Paolo ITT del 24 dicembre 1534 in Quellen
und Forschungen VII, 183 s.

i Le lettere del Vergerio durante questa missione furono pubblicate con
pregevoli schiarimenti e illustrazioni dal Friepesssure nel vol. 1 dei Nun-
tiaturberichte, 1892, Da questo lavoro di sommo valore & sostanzialmente esau-
rito il materiale d’archivio e tutt'al pin sarebbero dan aggiungersi alenni altri
rinvii letterarii. Cosi, per es,, Ja lettera di (Ferdinando 1 del 21 maggio 1535
in Nuntiaturberichte I, 396 s, era stata pubblicata gid in Opere del commend.
GIANRINALDO €ONTE (CarLI XV (Milano 1786), 29 s, dove si tratta pure della
vita del nunzio. Della lettera al Riealeati in data di Ratisbona 10 maggio 1535
(v. Nuntigturberichte 1, 374 s., 616) il passo relativo al concilio fu gia stam-
pato in Atti dell’ Emilia N, (8. I1, 70, n. 2; essa differisce alquanto dalla mi-
nuta, Con tutta la jstima per il lavoro del FrIEDENSBURG, che come edizione &
un modello, 40 non posso aderire @l suo gindizio intorno all'atteggiamento di
Paolo IIT verso il eoncilio. Come Euses (cfr. specialmente Come. Trid. 1V,
oxir, oxx1m), Sricn (Literaturblatt der Leo Gesellschaft 1892, 375 s.), Pierer
( Literar., Handweiser 1904, BR9) e Pavrus (Histor, Jahrb. XXVI, 171, 853)
ritengo non data Jla prova che \gli sforzi di Paolo TIT per il concilio non siano
stati che azione appavente, La concezione, che Paolo IIT non agisse seria-
mente propugnando il concilio, risale al Sarpr, intorno all'argomentazione del
quale K. A. Meszer (IT, 71) osserva, che se essa dovesse aver valore rende-
rebbe impossibile qualsiasi giudizio su azioni storiche « rimanendo sempre la
scappatoia ¢ I'avversario, se ha dato ascolto alle richieste fattegli, ha voluto il
contrario « oid che dichiard volere ».

+ V., lettere .’L ‘Wergerio in Nuntiaturberichte 1, 24, 328, 433.

Pastor, Storia dei Papi, V 2
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il luogo di esso (s’era scelto in primo luogo Mantova);® su questo
punto era di rilievo l'istruzione di sorvolare tacitamente sulle con-
dizioni poste precedentemente, le quali rendevano difficile la cosa
in Germania. Dall’altro lato Vergerio doveva scalzare il fonda-
mento alle pericolose tendenze, che miravano a tenere un concilio
nazionale tedesco.? Circa la questione del luogo, la posizione del
nunzio era difficile perché non solo i protestanti erano alieni da
un concilio ecumenico su terra italiana, ma anche i consigli di
molti principi cattolici e vescovi si reputavano vincolati dalle de-
cisioni dietali, che volevano un concilio in Germania. Che se do-
vevasi usare somma prudenza per non far apparire troppo impera-
tiva in questa questione la volonta di Paolo III, nello stesso tempo
era tuttavia missione del nunzio di tenere alto anche in questo
punto 'autorita della Santa Sede. Vergerio quindi decise nel trat-
tare questo negozio di far nilevare che, quantunque il papa potesse
convocare il concilio dove gli paresse bene, pure, per benevolenza
paterna e per riguardo alla nazione tedesca, era risoluto di chie-
derne prima l'assenso per la determinazione del luogo.?®

Vergerio fu licenziato dal papa il 10 febbraio 1535, ma lascio
Roma solo alquanto pit tardi.* Prima della sua partenza Paolo I11
scrisse anche a varii eminenti dotti tedeschi, fra gli altri a Fede-
rico Nausea, pregandoli a sostenere gli sforzi del nunzio per il
concilio.® Porta la data del 10 febbraio il breve a re Ferdinando, ®
col quale Paolo III gli comunica, che dietro sua raccomandazione
rimanda come nunzio a lui ed agli altri principi e circoli dell’im-
pero il Vergerio, avanti tutto con incarichi che riguardano la con-
vocazione del concilio ecumenico, che a lui pontefice sta tanto a
cuore.

Poco prima di Pasqua, probabilmente addi 23 marzo, ™ il nunzio

1 Con Mantova dovevanoe proporsi anche Torino, Piacenza e Bologna.
Ofr. Buses 1V, oxn; Nunticturberichte I, &3, 842, 362,

2 (fr. Nuntiaturberichte 1, 24, B85; Parravicin lib. 3, c. 18, n, 2,

3 Nuntiaturberichte I, 488 s, 498. La lettera al Ricaleati ivi stampata
colla data del 26 agosto & quella, alla quale si riferisce Partavicrst lib. 3, ¢, 18,
n. & dandele erroneamente la data del 16 agosto.

+ Ofr. Nuntioturberichte 1, 25 s.

5 (ifr, Pastor, Reunionshestrebungen 90,

¢ Stampato in RavNaLp, Annales ecel. a. 1535, n. 32: Nuntiaturberichte
I, 320 s. Altre credenziali, colla data parimenti del 10 febbraio 1535, per il
Vergerio presso Anna regina dei Romani, il cardinale Bernardo Cles di Trento,
gli Blettord, alcuni altrl principi tedeschi ecc., wono stampate in Nuntiaturbe-
richte 1, 330 ss. Lo stesso Vergerio al principio di febbraio ed ancora una
volta 1'11 di detto mese serisse al re Ferdinando (Nuntiaturberichie 1, 328 s.,
334) annunciandogli il suo prossimo ritorno e nilevando la ferma risoluzione
del papa nella faccenda del conecilio, e la leale volonta del medesimo instau-
randi religionem christianam.

T Nuntiaturberichte 1, 26.
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giunse a Vienna dopo peripezie di viaggio d’ogni sorta. Nella sua
relazione del 25 marzo al segretario pontificio Ambrogio Ricalcati*
egli menziona le prime sue trattative sulla faccenda del concilio
con re Ferdinando, col Cles cardinale di Trento ed alcuni altri
personaggi allora a Vienna, specialmente con Filippo langravio di
Assia ed Enrico duca di Brunswick.

A dispetto del grande zelo da lui svolto, le assicurazioni del
Vergerio sulla buona volontd di Paolo III trovarono da principio
poca fede in molti della corte di Ferdinando I. L’ambasciatore
veneziano a Vienna, Contarini, riferiva che dicevasi il papa e i
cardinali pensare al concilio si poco come alle cose dell’altro
mondo, solo troppo bene sapendo che prima di tutto esso li pri-
verebbe del loro possedimento terreno e proibirebbe a tutti gli
ecclesiastici di godere pitt d'un beneficio, in cambio delle entrate
del quale essi poi dovrebbero soddisfare ai doveri incombenti.?
Questa disposizione d’animo era stata prodotta dalla ripetuta de-
lusione delle speranze d'un concilio sotto Clemente VII. La mis-
sione del Vergerio in Vienna venne resa difficile come dalla ge-
nerale diffidenza quanto a questo negozio cosi anche da differenze
politiche. *

Il risultato d’un colloquio avuto con re Ferdinando I addi
3 aprile venne dal Vergerio condensato in un appunto seritto per
il re lo stesso giorno.* Ivi si fa rilevare avanti tutto la necessita
di chiedere all'imperatore il suo pensiero e di pregarlo a dare
maggiore importanza al viaggio di Vergerio in Germania associan-
dogli un inviato regio. Relativamente al tenere il concilio a Trento,
com’era desiderio di Ferdinando, Vergerio stesso intendeva ri-
volgersi nel frattempo a Paolo III e chiedere il permesso di pro-
porre quella citta. Anche Ferdinando doveva scrivere al papa.per
ringraziarlo della sua risoluzione ed esortarlo a realmente ese-
guirla e intanto, finché arrivasse la risposta dell’imperatore, infor-
mare i principi tedeschi dell’avvenuta decisione e del prossimo
arrivo presso di loro del nunzio pontificio. ®

1 Ibid. 340 s,

% V. la relazione di Contarini da Vienna 2 aprile 15335 in Calendar of State
Papers, Venet. V, n, 42 e in Nuntiaturberichte 1, 341, n. 1; cfr. 355. n. 3.

& Cfr, sotto, cap. 3.

4 Nuntiaturberichte I, 343 s. Nella prima proposizione presso il re Ferdi-
nando della faccenda del concilio, fra il 25 e il 30 marzo (ibid. I, 342), Ver-
serlo aveva compendiato i punti precipui della spa missione in materia con-
cilii cosi: « Summus Pontifex deliberavit illud velle facere realiter. Modum
proponit illum, qui hactenns fuit observatus in conciliis praeteritis a tempore
primornm conciliornm usque modo. Locum. Mantuam vel Thurinum vel Pla-
centinmm vel Bononiam. Tempus statim quando concordavero ego de loco et
modo »,

5 Ofr. la relazione in proposito di Vergerio a Ricalcati del 7 aprile 1535
in Nuntiaturberichte 1, 347 s.
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In una relazione a Ricalcati del 7 aprile 1535' Vergerio parla
dell’alta soddisfazione del re, del cardinale di Trento, del consiglio
intimo e di tutta la corte per l'intenzione del papa di accingersi
sul serio al concilio. Lo stesso langravio d’Assia, Filippo, che tro-
vavasi cold, quantunque del resto canzoni in ogni occasione e in
modo provocante la religione cattolica, avere bene accolto la sua
sollecitazione per 1'affare del concilio pur dichiarando che repu-
tava possibile un sinodo solamente in Germania. Il duca di Bruns-
wick, egli pure cola, avere accennato a Trento, che come luogo
del concilio sembravagli buono e contro il quale anche i luterani
certo non potrebbero eccepire, Nella relazione del giorno seguente
Vergerio ritorna piu in particolare su Trento.* Re Ferdinando, il
duca Enrico di Brunswick e tutta la corte essere a favore di quella
citta. Il nunzio poscia adduce egli pure ragioni, per le quali in
realtd, nelle circostanze date, si raccomanderebbe la convocazione
del concilio colad e domanda la licenza di poter fare il nome di
Trento, cosa che favorirebbe molto il compito della sua missione
in Germania specialmente di fronte ai protestanti e sosterrebbe la
fede nella lealta del papa. Vergerio é d’opinione, che per facilitarne
Peffettiva realizzazione, potrebbe aprirsi il concilio a Trento e tra-
sferirlo poi a Mantova. Il 9 aprile giunse a Vienna Adriano di
Croy, maggiordomo dell’imperatore, il quale ebbe parimenti col-
loquii col nunzio sul negozio del concilio e diede notizia di grande
zelo per il sinodo ecumenico da parte dell'imperatore.* Ai 16 Croy
riparti da Vienna allo scopo di visitare con incarichi dell’impe-
ratore i principi tedeschi, cominciando dai duchi di Baviera, e di
disporli favorevolmente verso il coneilio.*

Vergerio poi inizid la prima parte del suo viaggio attraverso
I'Impero il 17 o 18 aprile,® rivolgendosi prima di tutto ai prin-
cipi del distretto bavarese e -ad alcuni dello svevo e francone.
Non avendo ricevuto da Roma i poteri relativamente a Trento, egli
dovette attenersi al suo primitivo incarico di raccomandare ai prin-
cipi tedeschi Mantova, che anche re Ferdinando aveva almeno
provvisoriamente accettata, sotto la riserva di chiedere il parere
dell'imperatore. ¢ Il cardinale di Salisburgo, Matteo Lang, presso
il quale il Vergerio si reco innanzi tutto,” gli espose la necessita
di attendere la risposta di Carlo V prima di visitare gli altri di-

1 Nuntiaturberichte 1, 844347,
2 Vergerio a Ricaleati 1'S japrile 1535 in Nuntiaturberichte 1, 350, a 352.
3 Vergerio i Ricaleati 1'11 aprile 1535 in Nuntiaturberichte 1, 354 a 356.
% Vergerio a Ricaleati probabilmente il 16 aprile 1585 in Nuntiaturberichte
I, 357 s, T

5 Nuntiaturberichte I, 857, 860,

6 Ihid. I, 54.

7 Vergerio a re Ferdinando da Salisburgo il 28 aprile 1535 in Nuntiatur-
berichie I, 363, :
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stretti e cio per la ragione, che messun principe e nessuno Stato
dell'Tmpero gli darebbe ferma promessa circa l'accettazione del
concilio e d'un luogo determinato, qualora egli non potesse presen-
tarsi ai medesimi coll’accordo, ottenuto in precedenza, del papa
coll’imperatore e re sulla questione del luogo, aggiungendo che egli
dovrebbe inoltre farsi dare come compagno un inviato imperiale,
ma che pero poteva fino da allora visitare i duchi di Baviera per
chiedere il loro consiglio, Vergerio pertanto rivolse a Ferdinando I
la preghiera di sollecitare ancora una volta il fratello perché desse
pronta risposta.

1l nunzio arrivdo ai 30 d’aprile a Monaco,' dove il duca Gu-
glielmo gli espresse la grande sua contentezza per 1a deliberazione
del papa quanto al concilio e caldamente lo prego di non diventar
tiepidi al riguardo: io personalmente, cosi dichiard Guglielmo, ae-
cetto di tutto cuore il concilio e, come mio fratello Luigi, sono pronto
a comparirvi ovunque lo si tenga: adesso il nunzio visiti gli altri
principi e prelati del distretto onde reagire al dubbio, che regna
generale, colla notizia della ferma decisione del papa. Il duca vo-
leva poscia tenere una dieta distrettuale per spingere innanzi la
cosa: egli & tutto perché la faccenda del concilio venga discussa
per distretti, ma mette in guardia da una assemblea generale del-
I'Impero, la quale potrebbe condurre a un sinodo nazionale.? Circa
la questione del luogo anche il duca Guglielmo giudica necessario
Vaccordo in precedenza tra il papa e I'imperatore: egli ha obie-
zioni contro Mantova perché gli altri distretti solleveranno diffi-
colta in contrario e percid raccomanda che si proponga Trento.

Continuando il suo viaggio da Monaco, Vergerio vigitd il duca
Luigi, Filippo vescovo di Frisinga, conte palatino del Reno, * ’am-
ministratore di Ratisbona, conte palatino Giovanni,* il vescove di
Eichstiitt, Gabriele von Eyb e il conte palatino Filippo di Neuburg;®
finalmente il vescovo di Augsburg, Cristoforo di Stadion, ¢ che I'in-
formo minutamente delle condizioni nei distretti di Svevia. Nelle
sue relazioni il nunzio, che era un naturale molto vivo e mobile, si
mostro soddisfatto oltre ogni dire dell’accoglienza presso tutti que-
sti principi e della grande cortesia addimostrata dai medesimi. Egli
trovo che dappertutto s’aveva un’opinione sommamente favorevole
di Paolo ITI e che la sua propria missione nella faccenda del con-
cilio e il suo modo di fare esercitavano buon effetto. ?

! Per ¢id che segue v, Vergerio a Ricaleati da Monaco 2 maggio 1535 in
Nuntiaturberichte 1, 364-366.

2 (fr, anche Nuntiaturberichte 1, 366 s, 372 s, 383 s.

4 Ihid. I, 869 s,

4 Thid. 374 ss.

5 Ibid. 385, 3R9.

% Ibid., 392ss.,, 395 8.

T Yergerio a Ricaleati {1 17 maggio 1535 In Nuntiaturberichte 1, 386 s.
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Nella speranza di un esito favorevole della sua missione Ver-
gerio venne non poco confermato dall’accoglienza contro l'aspet-
tativa molto cortese trovata in Ratisbona e Augsgurg. Sebbene
queste due citta dell’Impero fossero quasi totalmente passate al
protestantismo — a Ratisbona il servizio divino cattolico non era
piu frequentato che da sole 20 persone — pure il consiglio rice-
vette il rappresentante del papa con tutti gli onori spettantigli:
per il benvenuto vennero mandati i soliti vino e pesci. A Ratisbona
comparvero a salutare il nunzio alcuni consiglieri, che gli fecero
compagnia al pasto e in questa occasione si informarono con pre-
mura se il nuovo papa pensasse realmente a convocare il concilio.
Alla risposta affermativa del Vergerio essi sollevarano le mani al
cielo, ringraziarono Dio ed elogiarono Paolo III. Alcuni consiglieri
non fecero mistero dello stato perturbato del loro animo e fecero
rilevare quanto desiderassero che si venisse a una decisione nel
negozio religioso.?

1l simigliante toccd al Vergenio in Augsburg. Egli era entrato
in quella citta, dove la Messa non poteva dirsi che con pericolo di
vita, non senza timore di ostilita da parte del popolo. Tanto pil
grande fu quindi la sua meraviglia allorché venne riverentemente
salutato mon solo dal consiglio, ma anche dal popolo. Percid egli
credette che d’ora in poi, dopo la promulgazione del concilio, il
consiglio avrebbe maggior ritegno nell’introduzione di novita re-
ligiose.? In una lettera a Ferdinando I del 16 maggio da Neuburg
Vergerio esprimeva la speranza di persuadere poco a poco della
serietd delle intenzioni del papa quanto al concilio i diffidenti e
coloro che per 'addietro erano stati tante volte delusi; insieme pre-
gava che lo si avvertisse immediatamente dell’arrivo della risposta
imperiale essendo cid urgentemente necessario per il proseguimento
della sua missione.?® Tale risposta il Vergerio ebbe a mezzo d’'una
lettera di Ferdinando del 21 maggio:* essa veramente non suo-
nava cosl che ne fosse guadagnato qualcosa nell’ interesse della
causa, perché Carlo V faceva sapere che non voleva decidersi per
nessun luogo determinato, bensi lasciare la scelta e la decisione
definitiva agli Elettori ed agli altri principi dell’Impero, accettando
egli qualsiasi luogo che venisse unanimemente scelto dagli Stati
dell’Impero. A Roma avevano poco prima avuto notizia dal nunzio
spagnolo, che I'imperatore accettava Mantova.®

Dopo la visita del distretto bavarese, francone e svevo, Vergerio,

1 Vergerio a Ricaleati il 10 maggio 1535 in Nuntiaturberichie T, 375 s.

2 Vergerio a Ricaleati 41 19 maggio 1535 in Nuntiaturberichte I, 390, 391,
394 ; ofr. 402

5 Nuntiaturberichte I, 383 S,

4 Ibid. 396 s.

5 (ip scrisse Ricalcati a Vergerio addi 13 maggio 1335; Nunéfaturberichte
I, 379, (fr, la lettera idi Vergerio a Ricaleati, ibid, 412 s.
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tornato a Monaco sulla fine di maggio, vi trovd nuove e molto serie
difficolta, ! che partivano dal cancelliere Leonardo von Eck ed ave-
vano il loro fondamento nella politica antimperiale di quell’'uomo
scaltro, che nell’assenza del nunzio era venuto fuori, inducendo il
duca Guglielmo ad abbracciarlo, con un nuovo progetto, secondo il
quale papa e imperatore semplicemente dovevano intendersi sulla
convocazione del concilio senza pil interrogare i principi tedeschi.
Prima di tutto Paolo II1 doveva farsi dare da Carlo V l'assicura-
zione di rigorosa attuazione delle decisioni del sinodo « anche contro
I'intera nazione tedesca, se dovesse essere mecessario, e con forti
armate ». Avuta questa assicurazione, il papa da se, senz’altre trat-
tative cogli Elettori o con altre persone di Germania, scelga e de-
termini come luogo del concilio una citta d’Italia a suo piacimento,
intimi subito il sinodo e subito dopo lo tenga anche senza i Tedeschi
qualora costoro non vogliano comparire alla semplice intimazione,
Costoro perd dovrebbero poi venire costretti con mano forte a quie-
tarsi alle decisioni del concilio. Vergerio accennd all’ineseguibilita
di questo progetto, ma riuscendo a pena a distogliere il duca dalla
sua idea. Il nunzio del resto vide nel fondo dell’anima di Eck ri-
conoscendo molto bene ch’egli faceva simili scabrosi progetti non
per zelo cattolico, come voleva dare a vedere, ma, coerentemente
alla antica rivalita tra Baviera e Austria, per odio contro gli Habs-
burg: nella faccenda del concilio bisognava mettere 'imperatore
in contrasto con tutta la Germania e con cid in una situazione dif-
ficile e pericolosa. Similmente ora non si parlo pit d’una dieta di-
strettuale bavarese per la causa del concilio, di cui il duca Gu-
gliemo aveva in precedenza dato I’aspettativa.

11 6 di giugno Vergerio ritorno a Vienna, dove sperava di avere
finalmente, prima di continuare il viaggio per I'Impero, notizia
chiara circa I'atteggiamento dell’imperatore quanto al luogo del
concilio e intendeva parlare col re ed i consiglieri di lui intorno
al resto del suo viaggio.* Vergerio non manco di esporre a re Fer-
dinando, * che sarebbe cosa oltremodo pericolosa se egli dovesse
comunicare che Carlo V non s’era dichiarato per alcun luogo e
lasciava invece la scelta ai principi: cid poter condurre soltanto
a un sinodo nazionale o almeno alla scelta per il concilio di un
luogo tedesco pericoloso per la causa della Chiesa.

In una domanda presentata prima del 23 giugno 1535 * Vergerio
rappresentd calorosamente al re romano la necessita che per il

! Vergerio al cardinale Lang di Salisburgo il 28 maggio 1535 in Nuntia-
turberichte 1, 309-402. 11 medesimo a Riealeati addl 30 maggio 1535. ibid. 402-405 ;
anche in LaemMMmEeR, Mon. Vatie. 175-177. Cfr. JansseEx-Pastor I1I*%, 378 s.

2 Ofr. Nuntiaturberichte 1, 26.

3 Vergerio a Riealcati da Vienna il 18 giugno 1535 in Nuntiaturberichte
I, 421 ss,

4 Nuntiaturberichte I, 424-426.
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rimanente del suo viaggio gli venisse data una lettera di Ferdi-
nando I a tutti gli Stati e distretti dell’Impero relativa all’accordo
raggiunto tra I'imperatore, il re e il papa circa Mantova; invano
perd attese simile dichiarazione. Nelle ulteriori trattative alla corte
intorno a cid che egli dovesse fare andando innanzi,® si preten-
deva da Iui che dovesse intanto proporre ai prineipi solamente
quanto gli era stato comandato da Paolo III: che se poi venisse
espressamente interrogato sul pensiero dell’imperatore e del re
circa il luogo del coneilio, dovesse dire: «eredo che le loro maesta
non &’ allontaneranno dal volere del papa». In una lettera del
23 giugno 1535 Vergerio espose al segretario pontificio Ricalcati
i gravi dubbii che aveva contro un simile passo: con tale deci-
sione, cosi egli, nulla si otterrebbe nell’interesse del concilio neanche
presso i prineipi di buoni sentimenti cattolici, mentre presso i pro-
testanti essa avrebbe addirittura un esito pregiudizievole alla causa
del concilio e all’autorita della Sede apostolica. Sarebbe la cosa piu
pericolosa e dannosa fra tutte che ora si mettessero nuovamente
a dormire le trattative iniziate per il concilio, le quali invece bi-
sognerebbe tenere in corso onde mostrare almeno che da parte
del papa nulla si lascia mancare : egli pertanto continuera le tratta-
tive in questo senso, limitandosi del resto per il momento a visi-
tare i principi cattolici. Frattanto Paolo III si adoperi ad ottenere
da Carlo V una dichiarazione non equivoca in favore di Mantova:
con questa in mano il nunzio avrebbe immediatamente l'assenso
anche di re Ferdinando e di tutti i principi cattolici tedeschi e su
questa base sicura potrebbe poi mettersi a trattative anche coi
principi protestanti. Ma alla politica dell’imperatore occupato nel-
I'impresa contro Tunisi non conveniva dare ora simile dichiara-
zione, che poteva procurargli difficoltd in Germania.

Ai 23 di Tuglio del 1535 Ricalcati scriveva da Roma al Verge-
rio,* che Paolo III meravigliavasi come Carlo V, il quale per l'ad-
dietro gli aveva promesso il suo assenso per Mantova, si trattenesse
dal dare una corrispondente dichiarazione di fronte alla Germania.
Il nunzio non si lasei per nulla indurre a rimettere la scelta del
luogo in mano dei principi tedeschi, Il papa del resto, animato
dal pitt vivo e sincero zelo per la prossima realizzazione del con-
cilio, esorta il nunzio perché prosegua a fare tutto quanto gli e
possibile per mandare avanti il negozio. Addi 29 luglio Paolo III
fece scrivere ancora a Giovanni Guidiccioni, suo rappresentante
presso Carlo V,® perché inducesse I'imperatore a una precisa di-

1 Da relazione in proposito a Roma nella sua [lettera del 23 giugno: Nun-
tiaturberichie I, 426-428, ;

2 Nuntiaturberichte I, 448 s.

s Ibid. 462, n. Eases 1V, oxxuor, Ofr. la lettera di Ricaleati a Vergerio del
31 luglio 1585 in Nuntiaturberichie 1, 4G2.
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chiarazione a favore di Mantova di fronte a suo fratello e alla na-
zione tedesca. Frattanto, poiché il Vergerio conosce le intenzioni
del papa e la sua ferma volonta che il concilio abbia luogo, gli si
lascia libera mano e solo lo si previene un’altra volta di non scen-
dere nella questione del luogo a illecite concessioni non potendosi
pensare ad una cittd fuori d’Italia.?

Nel frattempo il Vergerio aveva cominciato da Vienna (19 lu-
glio) il suo secondo viaggio nell’Impero. In conformita con le ultime
trattative col re romano egli meditava per il momento di proseguire
lentamente il viaggio nell’attesa della risposta imperiale di nuovo
domandata e di visitare soltanto principi cattolici, primi fra tutti
il vescovo di Bamberga, capo del distretto di Franconia, e 1'Elet-
tore del Palatinato.* Nelle sue relazioni egli fa come sempre risal-
tare il suo proprio zelo nella faccenda e insieme i vantaggi che
precisamente nel momento attuale deriverebbero all’imperatore e
a Ferdinando dal metter mano alla causa del concilio, cosi che
favorendo decisamente la cosa il papa potrebbe legare a sé i prin-
cipi in modo speciale.® A Ratishona Vergerio s’incontrd coi conti
palatini Filippo e Fedenico, che I'invitarono per il 15 settembre a
Heidelberg per il matrimonio del secondo e 'accompagnarono in
persona per il resto del viaggio.* In lettere di devozione al papa i
due principi promisero di render noto il loro zelo per il concilio.®
Che se gia questo riempi di grande gioia il nunzio, le speranze di
lui crebbero ancor piu in forza della onorevolissima accoglienza
che trovd presso il marchese luterano Giorgio di Brandenburg.

Conforme al suo programma di passare dapprima soltanto dagli
Stati cattolici dell’Impero, Vergerio sul principio non aveva pen-
sato di visitare quel principe, Quando perd a Neuburg riseppe che
Ansbach, la residenza di Giorgio, era lontana sole otto miglia, gli
sorsero dubbii, che la mancanza di una visita venisse presa in molto
mala parte da quel marchese, influente per le sue relazioni, spe-
cialmente perché non potevasi evitare il contatto col suo territorio,
e Vergerio quindi il 3 d’agosto rapidamente si decise a visitare
Giorgio nella sua residenza. I! marchese gli mando subito un’ono-
revole scorta e I'invitd a scendere al suo castello. Ad Ansbach il
nunzio venne ricevuto con grandissimi segni di gioia e nei due
giorni della sua fermata 'ospite fu inesauribile in attenzioni. Nelle
trattative sulla questione del concilio il marchese addimostrd buona

1 Nuntiaturberichie 1, 403.

2 Ibid, 453-456.

3 Ibid. 455. Sul memoriale presentato al Vergerio in Bamberga da Giov.
Haner vedi Enses in Wissenschaftl., Beilage della Germania 1907, n. 48,

4 Vergerio a Riealeati da Neumarkt 2 agosto 1535 in Nuntiaturberichte 1,
44 s.;: anche in HereLe-HERGENROTHER IX, 942-044.

5 Queste lettere, colla data del 4 ¢ 6 agosto 1535, presso Enses 1V, oxi ss,
Vergerio Je mandd a Roma il 7 agosto; v. Nuntiaturberichte 1, 471.
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volonta e grande condiscendenza: dichiaro che le decisioni dietali
precedenti erano bensi contrarie a che si tenesse un concilio fuori
di Germania, ma promise di voler influire in senso rispondente ai
desiderii di Paolo III e di Carlo V sugli altri membri della lega
schmalkaldica, senza i quali non poteva dare promessa alcuna per
sé, Le decisioni dietali contrarie a un concilio in Italia potersi
anche revocare dai principi, essere perd molto buona cosa, che il
papa si fosse deciso di farne trattare coi principi, come ora si fa-
ceva, prima di fissare un luogo determinato, mentre P'attuazione
dell’idea del cancelliere bavarese Eck darebbe fuoco a un incendio
contro il papa e 'imperatore in Germania. Giorgio non ebbe nep-
pure nulla da eccepire contro il mantenimento delle antiche forme
nel concilio. Vergerio si persuase che esso si sforzerebbe a trat-
tenere gli altri protestanti dal proporre nuove pretese anche su
questo punto importante. Alle dichiarazioni orali del marchese
corrispose una lettera al papa in data del 4 d’agosto da lui con-
segnata al nunzio, che era redatta nei termini piii ossequenti ed
esprimeva la speranza, che il proposto concilio eliminerebbe le di-
scordie nella Chiesa e ristabilirebbe l'unita, alla qual cosa egli era
deciso di cooperare a seconda del suo potere.* Che non si trattasse
soltanto di belle parole, Vergerio credeva di non poter dubitare:
infatti quando il munzio gli accenno alla responsabilitd che s’era
accollata quanto alla salute dell’anima dei suoi sudditi coll’intro-
duzione della nuova dottrina, al marchese vennero le lacrime agli
occhi e scuso le innovazioni fatte col desiderio del popolo e I'esem-
pio di altri Stati rilevando che tutto cio doveva durare solamente
fino al concilio. Nel congedarlo Giorgio osservo al nunzio: «avrei
bramato che il buon papa avesse visto egli stesso i pochi segni
della mia devozione che ho potuto mostrarti in questi due giorni,
cheé allora potrei sperare che Sua Santiti mi considererebbe suo
servo. Raccomandamigli del tuo meglio e digli che sto a sua dispo-
sizione ».*

Dopo tutto questo pud comprendersi come Vergerio concepisse
nuove speranze per il successo della sua missione concernente il
concilio € per la solenne riconquista degli apostati.® Adesso egli
giudico opportuno di visitare anche Norimberga totalmente prote-
stante, dove pure trovdo amichevole accoglienza, Alla sua proposta
circa la questione del concilio il consiglio rispose nel senso, che non

1 Questa lettera, che il Vergerio colle summenzionate del conte palatino
mandd a Roma il 7 agosto, € stampata in Nuntiaturberichie I, 472, n.

2 Nelle sue lettere a Ricalcati del T e 9 agosto 1535 in Nuntiaturberichte
I, 408471, 474477, Vergerio a diffusa relazione idel suo ricevimento e delle
sue trattative come pure di incindentali dichiarazioni del marchese.

3 V. Nuntiaturberichte I, 477, 480 s.; |v. ibid, 482 = la leftera di Vida.
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mancherebbe di sostenere tale assemblea qualora venisse tenuta
d’accordo coll'imperatore e col re romano.’

Il vescovo di Bamberga, Wigando von Redwitz, al quale Verge-
rio rimise due brevi, uno a lui personalmente, 'altro al distretto
di Franconia, dichiaro che annuiva a Mantova od a qualsiasi altro
luogo, sul quale il papa s’accordasse coll’imperatore e con re Fer-
dinando.* Anche il vescovo di Wiirzburg, Corrado von Thiingen,
non ostante le eccezioni sollevate dai suoi consiglieri, s’espresse
nello stesso senso.?

Frattanto era penetrata fino in Germania la notizia degli splen-
didi successi di Carlo V a Tunisi. Essa riempi il nunzio di nuove
speranze poiché con cid 'imperatore aveva mano libera di fronte
ai principi tedeschi, poteva in caso di necessita ottenere obbedienza
colla forza e non gli occorreva pil seguire quei niguardi diploma-
tiei, coi quali si spiegava il suo passato atteggiamento evasivo
nella questione cirea il luogo del coneilio, Il papa, cosi giudica Ver-
gerio, * in queste condizioni fattesi pitt favorevoli, colga 'occasione
e ineciti Carlo V a fare ora valere di piti la sua autoritd. Solo che
I'imperatore lo faceia in qualche modo, si ha la migliore prospet-
tiva per la realizzazione prossima e il pacifico svolgimento del
concilio. Ma anche per la Curia sussiste la necessita di spingere
ora la cosa avanti con zelo in coincidenza immediata col prossimo
compimento della sua missione, poiché ne verrebbe danno mai piil
riparabile all’autorita del papa e agli interessi della Chiesa qua-
lora passi senza che se ne abbia profitto I'attuale favorevole mo-
mento. Insieme Vergerio ripete il progetto da lui fatto in prece-
denza® di andare, subito terminato il suo viaggio, a Roma per dare
relazione orale a Paolo III e di 14 poi recarsi se mai anche dal-
'imperatore per informarlo circa lo stato della causa del concilio
in Germania. *

Dopo la visita delle antiche citta episcopali di Franconia Ver-
zerio diresse il suo viaggio verso il Reno passando per Heidelberg.

1 V. Nuntiaturberichte I, 478 ss.

? Vergerio a Ricaleati da Bamberga il 9 agoste 1535 in Nuntiaturberichite
I, 479 s. La lettera dell'll agosto del vescovo Wigando al papa, in estratti
presso Buses 1V, oxnrx; cfr. Nuntiaturberichte 1, 480,

3 Vergerio a Riecaleati da Wiirzburg il 15 agosto 1535 in Nrmtiaturberr-
chie 1, 488-490. La lettera del vescovo al papa in «data 17 agosto presso Euses
IV, exm,

4 Vergerio a Riealeati da Wikrzburg il 15 agosto 15635 in Nuntiaturberichie
I, 485488, In questo senso scrisse Ricaleati addl 28 agosto 1535 al nunzio Gui-
diccioni ; Buses IV, oXXII s.

5 Vergerio a Ricaleati da Bamberga il 9 agosto 1535 in Nuntiaturberichte
I, 480 s.

6 Vergerio si rivolse anche a re Ferdinando (Heidelberg 24 agosto 1535
In Nuntiaturberichte T, 491 &) ppregandolo di sostenere presso il papa la bua
roposta di essere chiamato a Roma per riferire a bocca. Egli poi ripete la
proposta nella lettera @ Ricaleati del 26 agosto (ibid. 500 s.).
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Ancora sotto la lieta eccitazione causatagli dai successi fino allora
riportati, egli non sospettava 'imminenza d’'una grande delusione.
Questa gli fu procurata dall’elettore Luigi del Palatinato, il quale
esteriormente era bensi considerato ancora per cattolico, ma trova-
vasi gia fortemente sotto influsso protestante. Soltanto con grandi
difficolta il nunzio riusei di venire in conclusione ascoltato dall’Elet-
tore.! Finalmente ai 24 d’agosto poté presentarglisi ed esporgli le
sue richieste. Nella risposta data per iseritto® 1'Elettore ringra-
ziava invero il papa e ne lodava lo zelo per il concilio, dichiarava
perd che le deliberazioni precedenti delle diete imperiali non gli
permettevano di accettare Mantova, citta italiana, come luogo del
concilio. Ancor pitt brusco s’era egli espresso prima col nunzio nella
discussione orale avuta col medesimo, dicendo® che né a Paolo III,
né all’imperatore in unione col papa, ma solo alla dieta dell’Im-
pero spettava di fissare il luogo per il concilio, Nelle sue relazioni
a Roma Vergerio toeca della necessita di combattere decisamente
questa pericolosa idea, potendo essa, se trovasse maggior numero
di aderenti, condurre al concilio nazionale: il papa si adoperi a
mezzo dell'imperatore per distogliere I'Elettore da questo punto
di vista: dal canto suo il Vergerio tento pure di operare sull’Elet-
tore mediante i fratelli del medesimo, buoni cattolici, serivendo
percid ad essi* come a re Ferdinando.?

Dato 'atteggiamento assunto dal primo degli Elettori laici, fu
molto confortante per Vergerio ricevere allora favorevoli risposte
da una serie di altri principi e prelati, come dal maestro dell’Or-
dine teutonico Walther von Cronberg, che il Vergerio aveva visi-
tato nella sua residenza di Mergentheim;® poi dal vescovo di Spira,
Filippo von Flersheim ;™ dal vescovo Enrico di Worms, conte pala-
tino del Reno,® dal marchese Giovanni Alberto di Brandenburg,
coadiutore di Magdeburgo e Halberstadt nella qualitd di governa-
tore per l'assente cardinale Alberto di Magonza;® dall’elettore di
Treviri, Giovanni von Metzenhausen, '® e dal cardinale di Liegi, Ebe-

L Nuntiaturberichte 1, 493 ., n.
2 Ibid. 493-495. Euses IV, oxiv.

3 Ofr. le relazioni di Vergerio a Ricaleati da Heidelberg 24 agosto e da

Spira 26 agosto 1535 (Nuntieturberichte I, 495 ss.) e la sua lettera a re ‘FPer-
dinando «da Spira 26 agosto 1535 (ibid. 501-508).

4 Ofr. Nuntiaturberichte I, 500,

3 Thid, 503.

4 Sulla sna risposta al papa del 20 agosto 1535 ofr. Nuntiaturberichte 1,
490, n.

7 Vergerio a Ricaleati da Spirva il 27 agosto 1535 in Nuntiaturberichte 1,
503 s. La risposta del vescovo jal papa in data 28 agosto ibid. 504, n.
8 Vergerio a Ricaleati da Worms il 29 agosto 1535 in Nuntiaturberichte
1, 505. ,

9 Vergerio a Ricaleati da Magonza dl 4 settembre 1535 in Nuntiaturbe-
richte I, B0 s,

10 Vergerio a Ricaleati da Coblenza il T (12%) settembre 1535 in Nuntia-
turberichie 1, 513.
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rardo von der Mark.' Quest’ultimo espresse il suo parere dichia-
rando di considerare il concilio siccome un rimedio molto perico-
loso, ma insieme, allo stato delle cose, diventato inevitabilmente
necessario: approvo pienamente il modo tenuto fino allora e si
dichiardo anche per Mantova come luogo molto acconcio. Per ri-
guardo alla relazione che aveva colla Francia, il duca Giovanni di
Kleve, che Vergerio visitd a Diisseldorf, diede bensi una risposta
piu riservata, ma il suo contegno fu tale, che non parve esistesse
motivo alcuno di serie preoccupazioni.® Il nunzio non poté parlare
personalmente col duca di Gheldria perché truppe mercenarie ren-
devano malsicuro il territorio attorno Miinster e perecid si rivolse
al prefato principe per lettera.?® L’elettore Ermanno di Wied, col
quale Vergerio, dopo averlo invano atteso a Colonia nel suo ritorno
dalla Westfalia, si incontrd a Paderborn, contro 'aspettazione ad-
dimostro confortante accondiscendenza nella questione del concilio.*

Cosi, dopo che erano stati visitati nella maggior parte i prin-
cipi cattolici, ed uno soltanto fra questi, il Palatino, aveva assunto
contegno ostile, lo svolgimento finora compiutosi del viaggio pa-
reva giustificasse le migliori speranze, come il Vergerio, il quale
davasi sempre premura di far risaltare al possibile i propri meriti,
fece scrivere al papa a mezzo di Federico Nausea.®

Ma lo aspettava ancora la parte piu difficile della sua missione.
In un viaggio di sei giorni e, a causa dell’entrante fredda stagione,
molto duro da Paderborn ad Halle per recarsi dal eardinale Alberto
di Magonza, il nunzio ebbe occasione di conoscere con personale pe-
ricolo il sentimento ostile della popolazione protestante.® Soddi-
sfatto delle trattative col cardinale,” da Halle egli passd a Berlino
presso 'elettore Gioacchino I1, che giusto allora, appellando al con-
cilio ora certo imminente, Alberto aveva potuto trattenere dal-
'aperta accettazione del luteranesimo.® Tanto pit grande fu il con-
tento di Vergerio quando anche questo principe si espresse in senso
condiscendente. La risposta scritta di Gioacchino conteneva perd
varie riserve: egli si dichiarava consenziente circa Mantova sotto il
presupposto che I'imperatore e il papa avessero consentito nella
scelta di quella citth e dava l'aspettativa di accogliere i deliberati

1 Vergerio a Ricaleati il 24 settembre 1535 in Nuntiaturberichte 1, 516-519,
probabilmente da Huy (Vergerio serive Hovi): efr. Enses 1V, cxiv. n. 9.

2 Vergerio a Ricaleati il 15 ottobre 1535 in Nuntiaturberichte 1, 525 s.

3 La lettera in data di Essen 18 ottobre 1535 in Nuntiaturberichte I, 527 g.

4 Vergerio a Ricaleatl da Paderborn 22 ottobre 1535 in Nuntiaturberichte
I, 528 5. ; efr. 532. La risposta dell'Elettore al papa del 22 ottobre ibid. 529, n.

5 Da Magonza il 7 settembre 1535 in Nuntiaturlerichte I, 511 s,

¢ Vergerio a Ricaleati da Halle 3 novembre 1535 in Nuntiaturberichte I,
533 ss.

T Vergerio a Riecalcati da Halle 5 novembre 1535 in Nuntiaturberichte 1,
535 s

8 Nuntiaturberichte I, 534, G36.
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del concilio in guanto non s’allontanassero dalla parola di Dio e
dall’Evangelo. !

Nel viaggio da Halle a Berlino Vergerio passo anche per le terre
dell’elettore Giovanni Federico di Sassonia, che stava a Vienna, Il
pericolo d’attraversare quel paese tutto luteramno fu aceresciuto
dalla comparsa altresi della peste. Il nunzio tuttavia non se ne
lascio trattenere e soltanto, per ragione della peste, prese quartiere
non gia in uno dei villaggi, ma a Wittenberg. Con sua meraviglia
trovo accoglienza oltremodo cortese presso il capitano dell’elet-
tore, Hans Metzsch. Come abitazione gli fu destinato il castello
elettorale, dove ebbe anche occasione di venire a cognizione nella
cappella di un servizio divino luterano. Tutte le attestazioni di
riverenza spettanti a un nunzio, riferiva Vergerio a Roma, mi sono
gtate fatte come nel buon tempo antico. Metzsch ed altri ufficiali
si profusero in grandi lodi del papa amico del concilio. Da questo
contegno degli avversarii maggiori della Santa Sede attinse spe-
ranza e conforto Vergerio, il quale venne confermato nella sua opi-
nione, che la intimazione del concilio ecumenico sottrarrebbe molti
aderenti al protestantesimo, dall’incontro, che nel castello del’Elet-
tore egli ebbe coll’autore dello scisma dogmatico tedesco. Lutero,
che comparve in compagnia di Bugenhagen, aveva vestito i mi-
gliori abiti, s’era attaccato una catena d’oro, s’era fatto sbarbare
accuratamente e rassettare la capigliatura perche, cosi egli al suo
barbiere attonito, doveva comparire giovane al cospetto dell’amba-
sciatore del papa affinché questi pensasse che egli poteva creare
ancora molte cose. E raggiunse anche di fatto questo scopo. Nella
sua relazione a Roma Vergerio osserva che Lutero é si vigoroso
da mostrare appena 40 anni sebbene ne abbia 50. E Vergerio con-
tinua: la prima cosa che mi chiese alloreh’io tacqui, fu se in Italia
io avessi sentito del rumore corrente al suo riguardo, ch’egli fosse
un tedesco ubbriaco. Nel seguito del colloquio Lutero meno vanto
del suo matrimonio con Caterina Bora e difese I'arbitraria ordina-
zione di preti del suo partito. Vergerio porse ascolto a tutte le sue
provocanti osservazioni facendosi grande violenza e rispondendo
solo qua e la con un paio di parole, ma il suo riserbo ebbe fine
quando Lutero dichiardo: «noi siamo per lo Spirito Santo certi di
tutto e non abbiamo bisogno di conecilio alcuno, ma n’abbisogna la
cristianita perché conosca gli errori, nei quali é stata si a lungo».
Allorché Vergerio biasimo questa arroganza e pose la questione, se
Lutero poi credesse che ’assemblea della Chiesa universale rac-
colta sotto la protezione dello Spirito Santo avesse unicamente da
concludere cid che egli reputava buono, il suo avversario I’inter-
ruppe dicendo: «io verro tuttavia al concilio e voglio perder la

1 Nuntiaturberichte 1, 537.
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testa se non difendo contro il mondo intero i miei principii: ¢io
che procede dalla mia bocca non é I'ira mia, ma l'ira di Dio».

Dalla dichiarazione ripetute volte fatta da Lutero, che egli si
troverebbe a Mantova o simile luogo, molto precipitosamente Ver-
gerio concluse che su cid fosse d’accordo anche I'Elettore sassone.
Intorno al memorabile abboccamento Vergerio addi 13 novembre
mando da Dresda una minuta relazione al segretario del papa, in
cui descrive altresi la figura esteriore di Lutero, rileva il suo di-
fettoso latino e I'elemento demoniaco del suo essere: impressione
specialmente profonda gli fecero gli oechi inquieti, incavati, del
grande nemico del papato, dai quali riluceva un certo fuoco di
rabbia e furore.®

Da Berlino Vergerio si portd presso Giorgio duca di Sassonia,
che nella sua risposta al papa espresse la sua recisa approvazione .
di Mantova, che gid prima egli aveva giudicata adatta.?

Poiché in antecedenza il nunzio s’era incontrato a Vienna con
uno dei due capi della lega schmalkaldica, il langravio Filippo
d’Assia, * non rimaneva ora che di visitare I'altro capo, 'elettore
Giovanni Federico di Sassonia. Costui cercod di sfuggire a un in-
contro col Vergerio, ma questi non si diede per vinto ed attese
I’Elettore a Praga presentandogli personalmente con dignita e se-
rieta le sue proposte. In questa discussione orale Giovanni Fede-
rico non dichiard Mantova propriamente per impossibile, ma ri-
mando nello stesso tempo alle deliberazioni dietali, che esigevano
un concilio in Germania, evitando poi una definitiva risposta colla
dichiarazione, che egli doveva prima conferire cogli alleati, i quali
si riunirebbero nel dicembre a Schmalkalda: per questo motivo
Vergerio presenti in iscritto le sue proposte.*

La risposta redatta addi 21 dicembre nella dieta degli alleati
a Schmalkalda® alla sollecitazione del Vergerio in data 1° dicem-

1 Colla relazione di Vergerio del 13 novembre 1535 usata gid da Parra-
vioist (lib. 3, e. 18, n. 6) e pubblicata jda Lagmyuer (Anal. Romana 128 ss.),
pol ancora da Caxti( (Eretici 11, 107 8.) & FriepexNssure (in Nuntiaturberi-
chie 1, 539 ss.) efr. anche Warca XVI, 2206 ss. V. pure Koistran, Luther II%,
370 8. ® incontrollabile ¢id che Barrr (I, 77 ss) narra del colloguio di Ver-
serio con Lutero, Che Stxr (Vergerius 45 £3.) in guesta questione si sia deciso
un po’ troppo leggermente a favore del Sarer & rvilevato in Histor. Zeitschr.
V, 207 s., dove insieme a ragione si osserva, che la relazione del Vergerio non
¢ neanche del tutto sicura. & cerfo che non Lutero, ma Vergerio proeurd
Vincontro, V. in Nuntiaturberichie I, 351 un altro caso in cui Vergerio non
dice il vero, Le precipitate conclusioni, che dalle parole di Tatero sulla sua
andata a Mantova Vergerio trasse sull'accordo coll'Elettore di Sassonia, tra-
viarono anche le mutoritd romane; vedi Enses IV, oxvir, n 8,

2 V. Nuntiaturberichie I, 547 ss. ed Enses 1V, cxiv.

s V. sopra p. 36.

3 V. la relazione dello Spalatino in Corp. Ref. 11, 982 ss. Cfr. Nuntiatur-
berichte 1, 658, m. 1; Euses 1V, cxv.

5 Stampata in Corp. Ref. 11, 991 ss.
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bre 1535, era firmata dall’elettore Giovanni Federico di Sassonia,
da Francesco duca di Brunswick-Liineburg ed anche dal langravio
Filippo d’Assia. Essa dava chiaramente a vedere che gli Schmal-
kaldici erano sicuri della loro preponderanza politica e pensavano,
ora, che era offerto, di respingere quel concilio, che al tempo della
loro debolezza avevano richiesto.* Data la disposizione generale
favorevole al concilio, che era largamente diffusa anche in circoli
protestanti, gli Schmalkaldici non ardirono esprimere in modo del
tutto aperto la cosa, pero nella loro risposta chiaramente e con
insulti al papa rigettarono qualsiasi concilio, nel quale il papa de-
terminasse la forma e l'ordine e in generale qualsiasi assemblea
fuori di Germania. Ed anche se lo ritenevano necessario, il con-
cilio perd doveva essere un sinodo affatto libero, in cui per dl co-
mune giudizio dell’imperatore, dei re, potentati, principi e auto-
rita fossero elette da tutti gli stati persone atte e imparziali, le
quali dovessero esaminare le controversie religiose e decidere se-
condo la parola di Dio.®

Ma col mettere avanti tale pretesa gli Schmalkaldici, poiche
certamente comprendevano che un simile concilio non era possi-
bile, * non fecero che dimostrare come in somma essi non volessero
un conciffo ecumenico.

Per 'atteggiamento assolutamente avverso degli Schmalkaldici
sono caratteristiche specialmente le osservazioni circa la forma e
I'ordine del concilio. Allorquando, due anni prima, Clemente VII
aveva voluto fissarli, i seguaci della nuova fede avevano prote-
stato in contrario e nella loro risposta qualificarons di subdolo tale
procedimento: lo stesso predicato essi diedero anche al nuovo papa,
sebbene questi facesse dichiarare che s’avesse da lasciare allo stesso
concilio radunato di trattare della cosa e di deliberare in qual modo
si dovesse procedere: ora anzi essi volevano che cio si dovesse
stabilire prima e precisamente, come andavano svolgendo nelia
loro risposta, in guisa, che al papa siccome loro nemico non fosse
concesso alcun influsso sul sinodo, non potendo egli figurare da
giudice, ma dovendo comparire solo come parte, anzi come accu-
sato, per giustificarsi dei suoi vizi ed errori.*

Nel loro atteggiamento affatto ostile contro il concilio offerto
dal papa gli Schmalkaldici vennero corroborati da Enrico VIII
d'Inghilterra ¢ da Francesco I di Francia,

1 Giudizio 41 K. A. MexzeL I1, 78

2 Corp. Ref. 11, 1018-1022. Ofr. Enses IV, CXVI-CXIX.

# Un sinodo come lo volevano i protestanti, dice Rirrer II, 494 «avrebbe
nella sua variopinta, mostrunosa forma superato di gran lunga la Convenzione
nazionale francese y. :

4 Vedi K. A, Mexzer II, 78. Per la critica della risposta degli Schmal-
kaldiei cfr. anche Pavravioin: lib. 3, e. 18, n. 11ss.; BuchHorrz IV, 803 s.
ed Fuses IV, oxvi-cxix nelle note.
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Il re inglese aveva mandato una speciale ambasceria a Schmal-
kalda facendovi la proposta che s’unissero con lui principalmente
per respingere il concilio mantovano come qualsiasi altro concilio
in cui il papa avesse la presidenza; avere egli I'intenzione d’es-
sere il difensore della confessione Augustana solo che di comune
accordo se ne correggesse 'uno o laltro articolo.?

Amche Francesco I corteggid gli Schmalkaldici e cerco di con-
fermarli nella loro opposizione all’'imperatore e al papa. Come ben
riconobbe I'inviato veneto, egli nel caso che iin un concilio avve-
nisse il componimento in fatto di religione temeva il ristabilimento
dell’autorita di Carlo nell'Impero.* E tutto fu fatto per impedirlo.
Mentre nel suo regno procedeva crudelmente contro i seguaci della
nuova fede, Francesco si presentava agli Stati protestanti di Ger-
mania protettore ed amico. Nell’'autunno del 1535, precisamente al
momento in cui Vergerio visitava le corti tedesche, Guillaume du
Bellay, I'inviato francese, esortd i principi protestanti di Germania
a non consentire in alcun modo in un concilio ecumenico come era
nella mira di Carlo V e di Paolo III: perché in detta assemblea la
maggioranza dei voti sarebbe dalla parte di costoro, nel caso che
essa avesse luogo, la sarebbe bell’e fatta per la causa dei luterani.
Insieme I'ambasciatore aveva l'incarico di sollecitare la convoca-
zione di concilii nazionali in Italia, Francia e Inghilterra.®

Un linguaggio totalmente diverso teneva il rappresentante di
Francesco 1 a Roma. Quando sulla fine di giugno del 1535 Jean
du Bellay, allora allora creato cardinale, venne mandato cola, dal
re francese, falso e che abusava della religione solo per scopi poli-
tici, ebbe I'incarico di dare al papa le pii1 belle assicurazioni quanto
al propugnare il concilio e quanto al ricondurre i protestanti tede-
schi alla Chiesa. Il cardinale doveva solennemente affermare che
Francesco I nulla piu ardentemente desiderava di un buon concilio
cattolico per I'estirpazione degli errori. Relativamente al luogo il
re essere risoluto a seguire il pensiero e la volontad del Santo
Padre sia per ragione dell’autorita papale, sia anche per la spe-
ciale inclinazione e devozione verso l'eccelsa persona di Paolo III,
che certo in tutte le azioni non aveva d’occhio se non il bene e
la quiete della cristianita. Il re inoltre fece dare l'assicurazione
che le sue trattative coi protestanti avevano lo scopo di indurli a
riconoscere il supremo potere del papa come capo della Chiesa
universale: ove esse procedessero felicemente, potere Paolo III ad-

1 Vedi Parravicint loe. cit. n. 15 Cfr. Range, Engl. Geschichte I, 201.

2 V. la relazione di M. Giustiniani del 1535 in Aupérr 1 Serie I, 159.

5 V. le comunicazioni fatte da G. du Bellay all'inviato inglese Monts nel
settembre 1535 in State Papers VII, 626, Cfr. BousriLLy, Guillawme du Bellay,
Paris 1904

PasTOR, Storia dei Papi, V. 4
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divenire alla convocazione d’un concilio a Roma ed ivi svolgere
bene e splendidamente la sua autorita!®

Belle assicurazioni di indole affatto eguale ebbe anche Rodolfo
Pio di Carpi, vescovo di Faenza, inviato nunzio in Francia nel
gennaio del 1535, il quale giunse alla corte reale a St.-Germain il
17 febbraio® e in seguito rimase sempre vicino a Francesco I.*
Fin nella prima udienza avuta dal Carpi, Francesco I elogio la
ferma deliberazione del papa di tenere il concilio e come luogo
raccomandd Torino, diffondendosi nello stesso tempo sui suoi sforzi
per indurre i protestanti tedeschi a sottomettersi alla Santa Sede.
Quando pit tardi il nunzio ritornd sopra il negozio del coneilio,
Francesco I dichiard che egli era ognora molto propenso a tale
assemblea, ma che I'imperatore mirava di farla tenere solo in un
luogo, dove fosse signore, cosa che la Francia non poteva ammet-
tere. Questa difficoltd fu poi sempre fatta valere da parte di Fran-
cia onde sfuggire a un fermo impegno. Il Carpi fu instancabile
nelle sue controrimostranze e da ultimo ottenne che il re desse con-
dizionatamente il suo assenso per Mantova. * Sulla base di questa
dichiarazione e delle assicurazioni date dal cardinale du Bellay, a
Roma poterono abbandonarsi alla speranza, che da parte di Fran-
cia almeno non sarebbero preparati impedimenti alla riunione del
concilio. ®

Vergerio, che era tornato a Viienna il 7 dicembre 1535, nutriva
sempre un’idea molto ottimista intorno ai risultati del suo viag-
gio.® In realta egli era riuscito a infondere nuove speranze rela-
tivamente al concilio nei cattolici di Germania scoraggiati e ina-
spriti dalla condotta di Clemente VII, " e ad impedire la minacciata
regolarizzazione della questione ecclesiastica in un concilio nazio-
nale. Pero egli non aveva raggiunto molto pitt di questo successo

1 Llistrozione per Jean du Bellay in data di Corbie 24 gingno 1535 presso
Le Prar II, 520 ss. Cfr. HerFELe-HerGENROTHER IX, 873 ss.; BEuses IV, oxxi,
n. 1 e BourriLry, Le eard. J. du Bellay en Italie, Paris 1907,

2 Sul viaggio del Campi e'informa la sua *lettera a Ricaleati in data @
St-Germain 19 febbraio 1535: * « Serissi a V. 8, da Genoya alli quatro et poi
di Leone alli XI.., gionsi qui alli XVII». Lettere di principi X, 170b, \Ar-
¢chivio segreto pontificio. »

3 Ofr, PiereEr, Nuntiaturen 99 .s5. ed Ensps 1V, oxix ss. V. anche Nun-
tiaturberichte I, 65 ss. :

+ La corrispondenza del Carpi col Ricaleati sul megozio del concilio dal
febbraio 1535 all'aprile 1536 pressn Euses 1V, oxix-oxxx. Ofr. Nuntiaturbe-
richte I, G5 s,

5 (zindizio di Enses, Franz I. und die Konzilsfrage 307.

¢ Questa si riflette nella lettera di Ferdinando I a Paolo IIT dell’ll di-
cembre 1535 in Nuntiaturberichte 1, 555.

7 B caratteristica in proposito la lettera i Ludovico Ber all';\ieandro
del 5 gennaio 1536 in Zeitschr. f. Kirchengesch, XVI, 485 s,
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negativo,® poiché anche se, ad eccezione del Palatino, si eramo
dichiarati contenti di Mantova come luogo del concilio, gli Stati
cattolici tuttavia volevano che prima fosse ottenuto I'assenso del-
I'imperatore, il quale dal canto suo persisteva sempre nel suo
riserbo.

Veramente l’energico zelo svolto dal Vergerio aveva fatto
impressione su una parte dei protestanti, in ispecie su una parte
delle citta libere, nelle quali essendo le teste affatto confuse si
delirava ancora a favore del concilio siccome la panacea contro
i mali e partiti nella Chiesa.? Il nunzio perd, nel suo umore tutto
speranza, esagerd talmente il valore di questo risultato da vedere
resa prossima l'accettazione del concilio, anzi la riconciliazione dei
nuovi credenti coll’antica Chiesa.

Il Vergerio trascurdo® avversione di una gran parte di prote-
stanti a qualsifosse sinodo, la quale manifestossi anche in agita-
zione demagogica, come pure il fatto, che in fondo relativamente
al concilio ecumenico stavansi gia di fronte due concezioni so-
stanzialmente diverse. Come prima, i cattolici ora pure tenevansi
fermi al principio, che il concilio decida sotto la protezione dello
Spirito Santo e che percio le sue decisioni vincolino incondizio-

natamente. I protestanti, dopo che avevano elevato la morta e

ambigua lettera della Sacra Scrittura a supremo giudice nelle
cose di fede, intendevano adattarsi all’accettazione dei deliberati
conciliari solo in tanto in quanto questi convenissero con la loro
interpretazione della Bibbia. Il concilio, al quale miravano, do-
veva comporsi in modo che fosse sicura l'accettazione delle loro
dottrine.* Con ¢i0 le lodi del concilio in bocca protestante perde-
vano molto della loro importanza.

Quanto in generale fosse da calcolarsi sulle belle parole delle
autoritd delle cittd libere fu dimostrato dal fatto, che, un anno
dopo, il consiglio di Augsburg si mise colla forza in possesso del
duomo, come pure delle chiese capitolari e claustrali e caccio dalla
citta il vescovo con tutto il resto del clero.® Il contegno assai cor-
tese del marchese Giorgio di Brandenburg, al quale Vergerio diede

1 Molto bene rileva la cosa FrIEDENSBURG in Nuntfiatwrberichte 1, 57.

2 Ofr. Nuntiaturberichte I, 55 e Jaxssex-Pastor ITI18, 876-377.

8 Solo una volta, in una lettera del 17 maggio 1535 (Nuntiaturberichie T,
387), ne parla affatto incidentalmente e senza riconoszcere Intiera l'importanza
della cosa. La pitture ibid. ricordata & certo il Papstesel muovamente edito
da Melantone mnel 1535, al quale Tatero aggiunse il sno Amen. Ofr. LANGE,
Papstesel, Gittingen 1801, 87, ll quale osserva, che il momento per la pub-
Dblicazione di questo scritto, precisamente guando Paolo TIT manifestava di-
sposizioni favorevoli al coneilio, fu scelto « con acume demagogico». Su altre
agitazioni di Lutero contro il concilio vedi Jaxssen-Pastor 11135, 382383,

4 Ofr. BavamaarTes ITI, 288 ¢ Martiv, Hist. de France VIITY, 250.

5 Maggiori particolari in Janssex-Pastor IIIS, 365 ss.
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tanto peso, non ebbe per nulla conseguenza favorevole per la causa
cattolica. Anche in seguito Giorgio rimase dalla parte dei nuovi
credenti.?

Di somma e decisiva importanza fu la dichiarazione degli
Schmalkaldici in data 21 dicembre 1535, della quale pero il nunzio
non ebbe notizia finché rimase su territorio tedesco. Nella sua
opposizione contro il concilio papale I'Elettore palatino ebbe ora
come compagni due principi potenti quali erano i signori di Sas-
sonia e di Assia. Considerando freddamente Ja condizione di fatto,
bisogna quindi giudicare, che la missione del Vergerio, per cid che
spettava i protestanti, ando fallita.®

A Vienna Vergerio trovo 'ordine di recarsi subito a Roma per
riferirvi a voce;® il nunzio pertanto addi 11 dicembre 1535 prese
la via del ritorno attraverso le Alpi. Ai 7 di gennaio del 1536
egli era a Roma,* dove fece relazione al papa, il quale mandollo
tosto a Napoli per informare 'imperatore sullo stato della questione
del concilio in Germania.® La soltanto il Vergerio ricevette la ri-
sposta, speditagli dietro, degli Schmalkaldici, che volle parimente
comunicare all’imperatore. Da essa, cosl scrive egli a Ricalcati,
Carlo V dovrebbe riconoscere come quei principi diventino sempre
pit impudenti vedendo con quanto tiepidezza il capo dell’Impero
si curi di queste cose.® Il tono eccitato della lettera fa vedere
quanto gravemente il Vergerio sentisse il naufragio delle sue il-
lusioni. Dopo ripetute trattative col Granvella e col Covos, che
molto lo vessarono, Vergerio sperd d’avere persuasi i medesimi ed
anche Carlo V della serietd dello zelo di Paolo III per il concilio
e dei sentimenti leali del medesimo riguardo all’imperatore.?

La presenza di Carlo V in Roma fu d’importanza decisiva per
il progresso della causa del concilio. Sebbene continuasse l'oppo-
sizione da parte del partito francese, ® tuttavia in questa occasione
si venne come in altre questioni cosi anche in quella del concilio
a un completo accordo tra i due capi della cristianita. Fin da tre

1 Con Jawssen-Pastor ILI18, 860s. efr. anche Gorz, Die Glaubensspal-
tung im Gebiete der Markgrafschaft Ansbach-Kulmbach in den Jahren 1520-1535
(Erliuterungen und Erginzungen zu JANSSENS Gesch. d. deutsch. Volkes V,
fase. 3 e 4), Freiburg 1907, 250s.

2 Cosi gindica anche Eeermaar II, 301.

3 Lettera di Ricalcati da Roma 22 ottobre 1535 in Nuntiaturberichte
I, 530s.

+ V. Nuntiaturberichte I, 554, 556, 562, n. 1.

5 Paolo TII a 'Carlo V, leredenziale pel Vergerio, deél 22 gennaio 1536 in
Nuntiaturberichte I, 562.

6 Vergerio a Riealeati da Napoll 7 febbraio 1536 in Nuntiaturberichte
I, 563.

7 Le sue relazioni al Ricaleati da Napoli 9 e 13 febbraio 1586 in Nuntia-
turberichte I, 564-566.

8 V. ibid. I, 564.
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di dopo I'arrivo di Carlo V, I'8 aprile, in una congregazione straor-
dinaria di cardinali, a dispetto dell'opposizione degli anticesarei,
veniva decisa la convocazione del concilio e formata una com-
missione per preparare la relativa bolla, che risultd dei cardinali
vescovi Piccolomini e Campegio, dei cardinali preti Ghinucei, Si-
monetta e Contarini, dei cardinali diaconi Cesi e Cesarini, non che
dell’Aleandro, d’Ugo Rangoni vescovo di Reggio e del Vergerio.®
L’abbozzo della bolla venne deferito all’Aleandro.,

L’imperatore fu cosi soddisfatto del contegno di Paolo III nel-
I'affare del concilio, che il giorno avanti la sua partenza da Roma,
il lunedi di Pasqua 17 aprile 1536, alla presenza dei cardinali e degli
inviati lo ningrazid dei buoni sentimenti addimostrati in quell’ocea-
sione.* Lascio poi a Roma come plenipotenziarii Granvella e Covos,
i quali dovevano rivedere I'abbozzo della bolla di convocazione an-
cora dopo che fosse stato approvato dalla commissione. Si tenne
conto delle proposte di miglioramenti che essi fecero e che riguarda-
rono specialmente una piu forte accentuazione degli sforzi di
Carlo V per la realizzazione del concilio, ? dopo di che I'inviato fran-
cese si fece avanti colla richiesta che si menzionassero egualmente
i meriti del suo re: data la forte opposizione degli inviati imperiali,
soloastento si raggiunse un compromesso, secondo il quale vennero
contemplati in forma attenuata i desiderii dei francesi.* Anche il
Vergerio fece due appunti all’abbozzo della bolla. In un memoriale
apposito® egli propugno 'omissione delle parole «secundum morem
antiquorum conciliorum » perché per esse non si sarebbe fatto che
eccitare le passioni in Germania e sarebbe esclusa a prior: la
partecipazione dei protestanti. Questa proposta passo. L’altra del
Vergerio aveva in mira, che prima della convocazione del con-
cilio a Mantova si chiedesse ancora una volta 'espresso consenso
dei principi tedeschi su quel luogo: questa strana pretensione, la
quale non avrebbe potuto che rimettere in questione quanto s'era
fino allora ottenuto, sconcertod tanto piu il rappresentante di Fer-
dinando I perché contemporaneamente continuava la opposizione
dei cardinali anticesarei. Per fortuna la proposta non venne ac-
cettata.®

1 V. Acta consigt. presso Enses IV, 1 e in App. n. 19* la * lettera di
G. Agnello dell'8 aprile 1536 (Arehivio Gonzaga in Mantova), che
solo riferisce intorno all'opposizione degli antimperiali.

2 Dettagli sul discorso i 'Carlo V del 17 aprile 1536 sotto, cap. 3.

3 Nuntiaturberichte I, 583 s.

4 Ibid, 75 8.

5 In Nuntiaturberichte 1, 584-588; efr. I, T6s.

¢ Cfr. Parpavicist lib, 8, e 19, n. 2; Nuntiaturberichte I, 76; le osser-
vazioni dell’Aleandro con.hro questa proposta in Nuntiaturberichie 1, 584; la
*# Jottera di Sanchez del 4 giugno 1536 (Archivio domestico, di Clorte
€ di Stato in Vienna)
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Addi 29 maggio 1536 venne approvata in concistoro la bolla
di convocazione. Nello stesso tempo Paolo III emand un decreto
in forza del quale, qualora egli venisse a morire durante il con-
cilio, Pelezione pontificia spettava unicamente ai cardinali, non al
sinodo ecumenico.® Nel concistoro seguente del 2 di giugno si pub-
blico la bolla in data di detto giorno, ? che due di dopo venne pro-
mulgata mediante 'affissione a S. Pietro, al Laterano, alla Cancel-
leria e in Campo de’ Fiori.*®

In questo documento Paolo III rileva le cure procurategli dalle
eresie, dalla riforma della Chiesa, dalle guerre mella cristianita e
loro tribolazioni. Dopo matura riflessione avere egli trovato non
darsi in proposito rimedio migliore di quello di mettersi per la
via, che gli antenati avevano riconosciuta ed esperimentata siccome
la pin faciente allo scopo in casi simili, la convocazione d’un con-
cilio ecumenico. Fin da quando era cardinale avere egli desiderato
il concilio, da quando poi era stato elevato al pontificato essersi
espresso a favore del medesimo ed averne dato notizia ai principi.
Ora coll’assenso dei cardinali convocarlo egli a Mantova, luogo si-
curo e comodo e adatto ad accogliere tale assemblea, Tutti i patriar-
chi, arcivescovi, vescovi e abbati sono invitati a trovarsi 13 per
il 28 maggio 1537. I principi dovevano deputarvi i loro inviati qua-
lora fossero impediti di parteciparvi essi stessi. Del resto sperare
nella loro comparsa in persona, poiché fin dal tempo di Cle-
mente VII e pol anche durante il presente pontificato, I'imperatore
in nome proprio e in quello del fratello Ferdinando aveva insistito
sul coneilio: anche Francesco I essersi dichiarato d’accordo su esso.
Invita quindi tutti i principi a lasciare andare liberamente al con-
cilio tutte le persone dei loro territorii che intendessero parteci-
parvi, affinché a mezzo di tale assemblea sia disposto ¢io che & utile
e profittevole per la gloria di-Dio, per 'esaltazione della Chiesa, per
Testirpazione delle eresie, per la concordia e benessere dei fedeli e
per la realizzazione d’una crociata generale contro gli infedeli. Nel-
T'intimazione era evitata qualsiasi menzione della forma come pure
il riferimento ai concilii precedenti, urtante per gli Stati e teologi
protestanti.

Nel concistoro del 9 giugno 1536 si compi in primo luogo la no-
mina di tre cardinali legati, che dovevano notificare la promulga-
zione della bolla all’imperatore, al re di Francia e al re romano, ciog
Caracciolo legato presso I'imperatore, Trivulzio presso Francesco I,
Quinones presso Ferdinando.* Alla fine di luglio vennero stabiliti

1 PALLAVICINI loe. cit, m, 10. Enses IV, 2.

2 Il testo della bolla presso Enses 1V, 2-6. Sulla data vera della medesima
(2, non 4 giugno) cfr, ibid. 3, n. ed Eases in Rom. Quartalschrift XII (1898), 225,

3 11 documento relativo in Enses IV, 6. '

4 Acta consist, presso Euses IV, 7, n. 1. Le lettere credenziali per Ca-
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anche gli altri inviati conciliari.* Addi 10 settembre il nunzio
mandato in Germania. Pietro van der Vorst neerlandese, vescovo
d’Acqui, * e il nunzio per la Polonia, Panfilo de’ Strasoldi, il 24 ot-
tobre il nunzio per la Scozia, Dionisio Laurerio generale dei Ser-
viti, ® ricevettero i brevi e istruzioni relative. Allo Strasoldi fu dato
anche la missione di informare la provincia ecclesiastica di Sali-
sburgo. *

L’incarico di promulgare in Ungheria e Boemia la convoca-
zione del concilio fu affidato a Giovanni Morone, successore del
Vergerio presso re Ferdinando;® le sue credenziali di nunzio per-
manente hanno la data del 21 ottobre 1536, I'istruzione speciale
per l'affare del concilio quella del 24 ottobre.®

Di questi nunzi aveva la missione piu difficile Pietro van der
Vorst inviato ai principi tedeschi. Gia nella scelta di questo basso
tedesco, che era venuto a Roma con Adriano VI,? eravi una gen-
tilezza da parte del papa, accresciuta poi anche dal fatto, che al
nunzio venne dato un personale d’ambasciata totalmente risul-
tante di Tedeschi e Neerlandesi. ®

raceiolo e Trivalzio del 14 gingno e la loro istrnzione ibid. 7ss. Ofr. BrSEs,
Franz I. und die Konzilsfrage 308,

1 V. la *leftera @i F. Peregrino da Roma 27 luglio 1536. Archivio
Gonzaga in Mantova.

2 Euses IV, 20-37. Ofr. Nuntiaturberichte T1. 42 s, 11 breve a (Gio. Ant. Pulleo
ricordato in Enses IV, 29 trovasi in copia mel Cod. Q. ¢. G. 22, 1. 25 della
Biblioteca Comunale di Palermo, ma ha la data del 4 agosto 1536,

3 Cfr, Enses 1V, 43. Sul nunzi mandati nei varil paesi efr. anche Parra-
vrcint lib. 4, ¢. 1, n. 18,

4+ Enses IV, 37-40. Sull'esecuzione della sua missione efr. Nuntiaturberi-
chte (11, 41 s.; Enses TV, 50 ss.

5 (Ofr. Nuntieturberichte 1T, 12,

6 Ibid. 58-G1.

7 % ¢ Petrus 'hic noster iwrium loctor felicem Adriani Florencii fortunam
sequutus eidem (n Hispaniis adhaesit. Ad summum pontificem evectum ex Hi-
spania in Italiam Romamgue comitatus est atque Smi Dni capellanus fuit »,
si legge nell’Bncomium ill. et rev. d. P. Vorstii in Cod. 1801 della Biblio-
teca dell'Universita @i Lovanio, comunicatomi dal prof. Fross.
Sull’'ulteriore corso della vita di lui vedi ScusmiprLiN, Anima 271, 349, 362 s.
Vorst mori non nel 1549, come crede (ScuMIDLIN, ma I'S dicembre 1548; vedi
Euses IV, 140, n. 5.

8 Della nunziatura di P, van der Vorst trattd pe Raum in Nowv. Mém, de
I'Acad. Royale de Relgique XII (1839) e in Compte rendu de la Commiss.
Roy. @’hist, 111* Série VI (1864). Qui sono stampate dal Cod. Vatic. 3915 le
istruzioni e una parte delle relazioni del munzio, come pure il diario (Liber
itineris ece.) tenuto dal suo segretario CorNeLius ErTENiUS, del quale Arenpr
fece un'edizione tedesca in Hist. Taschenbuch di Ravymer X (1839), 465s. I
documenti dal Cod. Vatie. 3915, riprodotti spesso dnesattamente da pe Raw,
stanno ora dntegralmente e in forma classica presso Enses IV, 81 ss., 44 s.
Estratti dalle relazioni in \Scurecwr, Sendung L. Hallers in Sammelblitter
des histor, Vereins BEichstitt V (1890), 13s. E edito %nesmll;tamente anche il
diario dell’Errenius, per il quale pg Ram si servi delle copie nell'Univer-
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Nellistruzione s’inculcava in modo speciale a van der Vorst di
non discendere a controversie su questioni religiose insegnando
I’esperienza, che con c¢id non si farebbe che confortare mella loro
pertinacia quelli di altro pensare: si faccia il rifiuto di trattare di
simili oggetti dando per motivo I'imminenza del concilio, nel quale
ognuno poteva liberamente dire la sua opinione. Dappertutto Vorst
presenti le sue proposte in modo affatto uniforme e, formulamdosi
difficolth contro Mantova, accenni che detta cittd era stata scelta
d’accordo coll'imperatore, col re dei Romani e con gran parte dei
principi tedeschi: chi voglia fare obbiezioni in contrario, si rivolga
direttamente al papa.

Pietro van der Vorst mise il piede sul territorio dell'Impero a
Trento il 13 ottobre 1536. Visitd poi Bressanone e per il Pustertal
recossi in Stiria, dove ai primi di movembre si incontrd a Bruck
con re Ferdinando, che accompagno a Vienna.®

11 nunzio, intorno al viaggio del quale abbiamo 'attraente rela-
zione del suo segretario Cornelio Ettenius, da Vienna visito dap-
prima i principi del circolo bavarese: il vescovo di Passavia, il
cardinale Lang di Salisburgo, il duca Guglielmo di Baviera, Fi-
lippo vescovo di Frisinga e il fratello del medesimo, conte pala-
tino Federico, finalmente i vescovi di Eichstiitt e Augsburg. Presso
tutti questi principi cattolici fu fatta a van der Vorst un’acco-
glienza cordiale e cortese. Rendevansi lodi al papa perche, non
ostante la guerra di nuovo scoppiata tra Carlo V e Francesco I,
pensava seriamente a tenere il concilio. '

Non senza trepidazione il nunzio si indirizzo poi agli Stati pro-
testanti, prima di tutto al marchese Giorgio di Brandenburg-Kulm-
bach e al consiglio della citta libera di Norimberga. In ambedue
Vorst non trovo cattiva disposizione. Il marchese non fece bensi
mistero dei suoi sentimenti luterani, ma accolse urbanamente e
ringraziando l'intimazione del concilio. Egli perdo come anche i
Norimberghesi dichiard che non poteva promettere nulla senza in-
tesa colla lega schmalkaldica. A Bamberga, dove il vescovo ac-
colse rispettosamente ’invito al concilio, un’inondazione costrinse
il nunzio a fermarsi sei giorni: da Wiirzburg, al cui vecchio ve-
scovo il Vorst tributa grandi lodi, dovevasi poi far visita all’elet-
tore Giovanmi Federico di Sassonia, dal quale siccome il pilt po-
tente, dipendeva la decisione dei protfestanti.:®

Fin dal principio I’Elettore sassone trattd il nunzio colla piu

sitaria di Lovanio (Cod 1081) e mella Biblioteca Megia di
Bruxelles (Cod. 16510). In una nuova edizione andrebbe addotto l'originale,
ora al British Museum in Londra (Addit. ms. 32275).

1 Enses IV, 44 s.

2 Cum quo est swmma rerum, dice Vorst nella sua relazione a Paolo IIT
del 23 gennado 1537 presso Enses IV, 67.
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sconveniente mancanza di riguardo. Vorst gli aveva esposto nei
termini pitt urbani lo scopo della sua missione e Giovanni Federico
addi 1 febbraio 1537 risposegli da Grimma d’essersi gid messo in
viaggio per la dieta degli alleati a Schmalkalda e di non potere
quindi fissare un luogo determinato per riceverlo: voglia pertanto
il nunzio recarsi nella detta cittd e cio tanto pili che affare di cui
doveva trattarsi era di competenza della lega e che da lui solo nulla
poteva decidersi in proposito.' In questo persistette il principe
elettore, che ai 5 di febbraio ando a Weimar, dove trovavasi ap-
punto anche Vorst. Questi ora spero di ottenere udienza, ma Gio-
vanni Federico non ne volle sapere ed anzi devido dalla via che
conducevalo all’albergo del Vorst allo scopo di non vedere neanche
il nunzio.?

Dopo questo trattamento il Vorst rimase in dubbio se dovesse
rispondere all’invito di comparire a Schmalkalda, ma poiché frat-
tanto I’Elettore di Colonia, che egli visito a Calve presso Halle, ve
lo consiglio caldamente, si decise a tentare 1'ultimo mezzo. Seb-
bene ammalato e malgrado il ghiaccio, la neve, la gragnuola, il
vento e le piene, egli s’accinse al viaggio di sei giorni verso Schmal-
kalda, dove arrivo addi 24 febbraio. *

La il vicecancelliere imperiale Held aveva gia fatto le pilt pres-
santi rimostranze agli Stati protestanti perche, ora ch’era stato in-
detto, accogliessero e mandassero i loro deputati al concilio, al
quale avevano sempre appellato, Held poté far osservare che final-
mente si faceva sul serio quanto al sinodo promosso caldamente
dall’imperatore: dal momento che la maggior parte delle altre na-
zioni ed anche la maggioranza nell’Impero erano in ¢io d’accordo,
non volessero i protestanti attribuire a se soli maggior perspicacia
e maggior zelo che a tutto il resto della cristianita. Il papa offrire
il concilio senza limitazione degli oggetti, senza enumerare condi-
zioni: il concilio doversi tenere, sebbene non in Germania, pure in
un feudo dell’Impero, in una cittd presso che al confine tedesco;
esso poi essere il mezzo per ristabilire I'unitd nella Chiesa, per ri-
consolidare la quiete della patria e per procurare ai popoli cristiani
la concordia necessaria contro gli attacchi dei Turchi. *

A buon dinitto & stato detto, che per il popolo tedesco allora
era giunto un momento di importanza tanto decisiva quanto
nel 1532 alla dieta di Norimberga, allorquando pieno di fiducia papa

« 2 Enses IV, 68 s.

2 Vedi ErrenNtvs in Compte vendu, 111 [Série IV (1864), 395 s.

3 (fr. la relazione di Vorst del 2 marzo 1537 presso Enses IV, 87 e la
narrazione di ETrextus in Nowe. Mém. de U'Acad. Roy. de Belgique XIT
(1839), 16 =. :

4i0fr. JanssEx-Pastor IIT®, 583 s, e Enmses IV, 71 s. Sulla missione di
Held ofr. anche BauMeartEn 111, 273 s.; Hemwe in Histor. pel. Bl. CIT T12 s.;
Mitteil. d. Vereins f. d. Geseh. Niirnbergs VIII, 161 8. e ROSENBERG 8 88,
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Adriano VI si rivolse ai suoi compatriotti tedeschi e n’invoco l'aiuto
per il mantenimento delle leggi e dell’ordine ecclesiastico nell’Im-
pero. Come prevedeva il legato pontificio, ove allora venisse ri-
fiutato il concilio, non rimaneva quasi pit speranza di riunire i
separati e di sanare i mali onde soffriva la Germania.* Anche nel
campo protestante molti, primo fra tutti Melantone, paventavano
davanti agli effetti di una scissura permanente e percio ancora
una volta questo campione dei nuovi credenti sostenne a Schmal-
kalda I'idea sua, che non s’avesse da respingere senz’altro il con-
cilio, perche, quantunque il papa non potesse esser giudice in tale
assemblea, pure gliene spettava la convocazione. Delle citta No-
rimberga aveva dato ai suoi inviati l'istruzione di adoperarsi per-
ché a Schmalkalda non si proibisse di andare al concilio.® Ma la
decisione non spettava né ai teologi, ne alla cittd, ché da lunga
pezza essa stava in mano dei principi. A costoro non sfuggi, che
Iinvito del papa toccava il nervo della cosa, vale a dire I'unione
del potere ecclesiastico col civile, il subordinamento della Chiesa
alla podesta civile, il principio cuius regio illius et religio, pur non
essendo allora ancor trovata questa formola. '

Nel 1530 allorché mella confessione d’Augsburg chiesero un
concilio, gli Stati protestanti non g’erano fatta chiara idea di come
dovesse essere, né del modo con cui il medesimo avesse da deci-
dere. Anche in seguito essi non entrarono nella questione perche
in somma credevano che mai avrebbe luogo un concilio; quanto
pit ferma ando diventando questa speranza, tanto piu alto e senza
riguardo essi accusarono il papa di giuocarsi malamente della eri-
stianita. * Ora che realmenrte intervenne I'invito del pontefice, I'im-
barazzo fu grande: bisognava prendere posizione. Il primo a ri-
conoscerlo fu l'elettore di Sassonia, Giovanni Federico.*

Fin dal 24 luglio 1536 I'Elettore aveva ordinato ai suoi teologi
e giuristi wittenberghesi di redigere un parere sul concilio. ® L’idea
sua propria, espressa in un memoriale da lui composto, era a priori
che non s’avesse da accogliere la citazione pontificia; egli giudi-

1 Vedi JansseEN-Pastor 111", 384

2 Vedi Sopewn, Beitrige zur Gesch. der Reformation 11, Niirnberg 1855, 444
Invece quandoe agli inviati di Strassburgo P. Volz addl 26 gennaio 1537 seri-
veva: Propediem abituri sunt legati ad Saxoniam, quod coeptum est, confirma-
turi et antemurale futuri coneilii exstructuri. HorawiTZz-HARTFELDER, Briefive-
chsel des B. Rhenanus, Leipzig 1886, nr. 310,

s Ofir. Ausschreibung eines heiligen, freien christlichen Concilivms di Lu-
TER0 (ed. d’'Erlangen XXXI, 411 s.).

4 I documenti relativi sono in massima parte pubblicati in Corp. Ref. 111,
altrl due presso BURKHARDT, Briefwechsel Luthers 256 ss.: 271 ss. Cfr, in pro-
posito H. Virck, Zu den Beratungen der Protestanten iiber die Komzilsbulle
vom Juni 1536 in Zeitschr. f. Kirchengesch, XII1 (1892), 487-512. Cfr. anche
PasTOR, Reunionsbestrebungen 93 ss.

& BURKHARDT loc. cit. 256-258.
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cava anzi che non si dovesse neanche sentire il nunzio del papa,
sibbene mandargli al suo arrivo in Germania un messo con una
protesta contro l'intimazione di Paolo IIL.* Il primo parere dei
teologi e giuristi composto da Melantone® non siddisfece I'Elettore
perché era bensi contro il concilio, ma non esprimeva in modo
sufficientemente aspro questo punto di vista e in particolare non
teneva nella debita considerazione il progetto di rispondere con
una protesta all'insinuazione della bolla del concilio,

Ai 6 di dicembre i teologi di Wittenberg diedero un nuovo
parere, che contentd I’Elettore. In esso si discute gia il caso, che
cosa abbia da farsi dopo il concilio. Se per es. sara proibito il
matrimonio dei preti, ¢io costituira una pubblica ingiuria, contro
la quale «sara lecito reagire, come ci si difende contro un assas-
sino di strada». E si dice che principi e autoritd siano in dovere
d’impedire la «pubblica violenza e il mal costume siccome viola-
zione del matrimonio. E tanto piu essi sono obbligati a impedire
la idolatria pubblica ». Lutero sottoscrisse questo parere cosi: «lo
Martin Lutero ¢i metterd anche la preghiera e se occorre anche
il pugno».*®

Gia prima I’Elettore sassone aveva chiesto a Lutero la compi-
lazione di quegli articoli, sui quali definitivamente e immutabil-
mente si dovesse stare fermi di fronte al concilio. Il lavoro era
terminato alla fine del 1536 e incontro I'approvazione dei teologi
wittenberghesi, che lo firmarono, Melantone apponendovi la nota,
che, se il papa fosse disposto a permettere '« evangelo », per amore
di pace si potrebbe ammettere secondo il diritto umano (iure hu-
mano) la sua superiorita sui vescovi.* Questi articoli furono portati
a Schmalkalda: essi sono in numero di 23 e in molti punti concor-
dano colla confessione Augustana, pero uno spirito affatto differente
pervade questo seritto.® La sua tendenza sta intieramente nell’op-
posizione alla confessione d’Augsburg. Questa, nellamira di togliere
e coprire i punti di differenza, s’avvicina al possibile alla dottrina
cattolica: quanto alla costituzione essa, coll’appello a un concilio
ecumenico da convocarsi dal papa, teoreticamente sta ancora sul
terreno dell’antica Chiesa. La confessione Augustana era per 'ap-
punto in sostanza l'opera di Melantone. Gli articoli schmalkaldici,
'opera di Lutero, dichiaravano fin dalla prefazione, che i prote-

1 Corp. Ref. 111, 99-104; cfr. Virck 488,

2 Der Gelehrten zu Wittenberg erster Ratschlag des FEiinftigen Concilii
hatben in 'Corp. Ref. IIT, 119-125; efr. VIRCK 489 ss., 4935 Pastor loc. cit. D3.

3 Theol. Witeb. de concilio in Corp. Ref. 111, 126-131 ; efr. Pastor loe, cit, 4.
Per la data vedi Vikex loc. cit. 496 s

"4 Nel Tractatus de potestate et primaty papae composto nel febbraio del

1537 Melantone abbandona questa riserva e combatte il papa come anticristo:
v. Realenzykl. di Herzoe XVIII, 644 V. anche Pasror loc. cit. 100. n. 3.

s Ofr. PasTor loc. cit. 100.
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stanti non avevan bisogno di concilio, Con tutta I'asprezza e nei
termini i pitt amari ed offensivi che possano immaginarsi essi met-
ton in risalto le antitesi. Della santa Messa per es. si dice: «oltre
a tutto questa coda di dragone ha generato molta ciurmaglia di
svariata idolatria », il purgatorio ¢ detto un « fantasma diabolico »,
il celibato «una dottrina diabolica». Del papa si afferma che,
poiché non & iure divino, cioé per la parola di Dio, il capo della
cristianita, ne segue che quanto egli « per tale falso, delittuoso, vi-
zioso, usurpato potere ha fatto e compiuto, e stato ed é ancora
vano, fatto e affare diabolico, a rovina dell’intiera chiesa cristiana
e a distruzione del primo articolo principale della redenzione di
Gest Cristo». « E come», si aggiunge, «non possiamo adorare
come un signore o Dio il diavolo stesso, altrettanto non possiamo
neanche tollerare come capo o signore il suo apostolo, il papa o an-
ticristo nel suo governo, perche il suo governo papale é bugia e as-
sassinio ed atto a rovinare corpi ed anime — quindi non dobbiamo
baciargli i piedi e dirgli: voi siete il mio benigno signore, ma come
in Zaccaria disse I’angelo al diavolo: Dio ti castighi, o Satana».

L’Elettore di Sassonia fu oltremodo contento e appieno consgen-
ziente con questa dichiarazione di guerra. Quantunque in seguito
alla reazione di Melantone e alla malattia di Lutero guesti articoli
non venissero officialmente accolti a Schmalkalda,? gli Schmal-
kaldici perd nella questione del concilio andarono avanti operando
del tutto secondo il loro spirito. Al rappresentante dell’imperatore,
il cancelliere Held, fu risposto che essi dovevano respingere incon-
dizionatamente un concilio in una citta italiana; nel seguito della
risposta anzi al papa ed ai suoi aderenti ecclesiastici, per ragione
dei loro «errori e abominazioni», s8i nego il diritto di cooperare
al concilio.®

Il trattamento toccato a Schmalkalda al rappresentante di
Paolo III ha appena il simile nella storia della diplomazia.* Vorst
venne ricevuto dall’Elettore ai 25 di febbraio. Esposta la sua do-
manda, Vorst presentd una copia autentica della bolla d’indizione e
due brevi, uno dei quali era diretto a Giovanni Federico in qualita
di Elettore, 'altro a lui come principe convocatore distrettuale. Gio-
vanni Federico prese i brevi e li pose su una tavola che gli stava

1 Vedi WarcH XVI, 2326 s.; ed d’Erlangen XXV, 109 ss.; Die Schmal-
kaldischen Artikel vom Jahre 1537. Nach Luthers Auslegung herausgeg. von
ZANGEMEISTER, HEIDELBERG 1883.

2 Vedi MOLLER-KAwWERAT I1IT%, 134,

sCfr, Wanen XVI, 2438 8.5 Enses IV, 73 8. ; BAUMGARTEN (EII, 297; EGEL-
HAaA® 11, 320-321.

4+ Qolla relazione di Vorst del 2 marzo presso Enses IV, 90 s. cfr. per cid
che segue la minuta deserizione di {ErrENTUS in Nowr. Mém. de TAcad. Roy.
de ‘Belgique XI1(1839), 16 s.; WiNKeLMANN IT 2, 424, Melantone disse volgare
(poprixdg) il trattamento fatto a van Vorst. Corp. Ref. 111, 207.
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dinanzi, dicendo semplicemente a Vorst, che non aveva altro da
comunicargli e poi si alzo in piedi ridendo e se n’ando per con-
sultarsi coi suoi consiglieri lasciando bolla e brevi nella sala. Po-
scia i suoi consiglieri scusaronlo affermando, che gli altri principi
avevanlo richiesto di recarsi da loro per trattare con essi di gravi
affari e aggiunsero la dichiarazione, che il loro signore non poteva
dare risposta prima d’essersi consultato coi suoi alleati: frattanto
il nunzio torni all’albergo e ripigli con sé i brevi. A questa un po’
forte pretesa van der Vorst rispose calmo e dignitoso dicendo che
pregava Sua grazia elettorale di leggere la bolla e i brevi, giacche
tanto meglio poi Sua grazia elettorale potrebbe consultarsi in
proposito coi principi. Ma il cancelliere di Giovanni Federico
stette fermo sul punto, che il nunzio riprendesse con sé i brevi.
Van der Vorst replico non essere né equo né giusto ch'egli fa-
cesse tal cosa: I'Elettore avendo una volta accettato le lettere,
egli nunzio non potere ripigliarle: pur ammesso che I’Elettore non
avesse espressamente detto d’accettarle o no, col suo silenzio tut-
tavia avere egli dato a conoscere che non le respingeva: voglia
il cancelliere portare i brevi al suo signore poiché come mai potra
questi discutere su di essi senza averli letti? A questo punto il
cancelliere ando sulle furie e accuso il nunzio di arti scolastiche
e sofistiche, ma Vorst rimase fermo nel suo rifiuto di riprendere i
brevi, pel motivo che la cosa era incompatibile coll’onore della sua
missione.

Anche gli altri prineipi trattarone il nunzio con offensiva man-
canza di riguardo. Il langravio di Assia e i duchi di Pomerania,
Wiirttemberg e Liineburg si rifiutarono anche solo di riceverlo
qualora non avesse da dir loro cose differenti dalle dette all’Elet-
tore. Soltanto ai 2 di marzo gli venne consegnata la risposta scritta
degli Schmalkaldici, 1a quale, dello stesso tenore di quella che ai
24 di febbraio aveva ricevuta il cancelliere Held, * rigettava bru-
scamente il concilio convocato dal papa. I brevi vennero restituiti
al nunzio senza averli aperti.

L’offesa fatta, per giunta non abilmente, al nunzio pontificio di-
mostrd che nei principi e teologi seguaci della nuova fede riuniti
a Schmalkalda aveva preso il sopravvento il sentimento dell’in-
conciliabilita. Dalla pretesa d'un concilio avanzata da principio
essi erano arrivati all’incondizionato rifiuto del medesimo,

Come dovette apparire strano questo rifiuto di ¢id che I'anno
1530 era stato domandato cosi forte nella confessione Augustana!

Sebbene gli sarebbe stato facile rispondere alle accuse solle-
vate contro il papa nella risposta degli Schmalkaldici, pure Vorst,
conformemente alla sua istruzione, s’astenne da qualsiasi disputa,

1 Presso Brses 1V, T3-T8; cfr. anche dbid, 106-108.



L=

62 Paolo III, 1534-1549, Capitolo 1.

tanto pilu che, sebbene tedesco di mascita, si sentiva minacciato
nella sua personale sicurezza. Il partito favorevole al sistema delle
chiese territoriali s’era adoperato per disporre con tutti i mezzi
gli animi contro il concilio e il papa diffondendo canzoni di scherno
e derisione della pit volgare matura. In queste era attaccato per-
sonalmente anche van der Vorst.®

Nella deliberazione della dieta schmalkaldica del 6 marzo 1537
i presenti si obbligarono a star d'accordo anche in futuro per cio
che riguardava il concilio.® Melantone fu incaricato di comporre
una giustificazione dell’atteggiamento ostile al concilio diretta in
name degli Stati ai re di Francia e d’Inghilterra.® Non contenti
del mero rifiuto del concilio generale convocato dal papa, I'Elet-
tore di Sassonia e il langravio di Assia avevano realmente pen-
sato di opporre al concilio papale uno speciale concilio nazionale
«evangelico» da convocarsi da Lutero «con tutti i suoi coepiscopi
ed ecclesiastici »., Questo concilio «libero» doveva raccogliersi
sotto la tutela d’'un’armata di almeno 15000 soldati e 3000 cavalli
ad Augsburg, dove speravasi di potere indurre anche I'imperatore
a comparire.* Ma vuoi la malattia di Lutero a Schmalkalda vuoi
le interme dissensioni fra i protestanti non permisero che venisse
eseguito questo avventuroso progetto.®

Da Schmalkalda van der Vorst erasi portato a Zeitz, ove
giunse il 13 marzo 1537 e, ricevendone risposte assenzienti, in-
timo il concilio ai principi ivi trovantisi: I'elettore Gioacchino di
Brandenburg, il duca Giorgio di Sassonia e il duca Enrico di
Brunswich, In una relazione da Zeitz del 23 marzo Vorst rileva
che non tutti i luterani erano contro il concilio € che il popolo
sperava ancora in tale assemblea quantunque gli Schmalkaldiei
si sforzassero con tutti 1 mezzi di screditarla.® Proseguendo il
viaggio, il nunzio visitd i vescovi di Hildesheim, Brema e Miin-
ster, poi il duca di Kleve e i tre Elettori ecclesiastici renani. Men-
tre tutti costoro accolsero il concilio, I'elettore Luigi del Palati-
nato diede a vedere altrettanto poco buona volonta come al tempo

1 Ofr. Vorwsr, Ueber Pasquille, Spottlieder wund Schmdihschriften des 16.
Jahrh. in Hist. Taschenbuch \di Ravamer IX (1838), 418 s. Sul dialogo canzo-
natorio Pasquilli de concilio Montuano indicinm vedi TscHackerr in Newe
kirehl, Zeitschrift XI1 (1901).

2 Janssen-Pastor T11%, 385 s.

& PasToR, Reunionsbestrebungen 101,

4+ (osi secondo un appunto dell’Elettore della fine del 1536 in Corp, Ref.
LIT, 189 ss. Ofr. Pastor loe, cit. 95; Zeitsehr, fiir Kirchenrecht XVII, 237 s.;
JansseEn-Pastor 111, 887 &

5 Janssen-Pastor III*, 888 ss. I progetto & detto wavventuroso» da
MULLER-KAaweEray TIT%, 132

8 Enses IV, 97.
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del Vergerio. La visita dei Paesi Bassi pose termine alla missione
del Vorst. Nel ritorno egli intimo il concilio anche nella Svizzera.?®

All’ostacolo interno sorto dall’atteggiamento bruscamente ostile
degli Schmalkaldici, s’era aggiunta anche una grave difficolta
esterna, la guerra tra Francesco I e Carlo V riaperta dall’estate
del 1536.

Il re francese, sempre avversario deciso del concilio, aveva ora
un gradito pretesto. Ai 5 di settembre del 1536 egli dichiaro a Ro-
dolfo Pio di Carpi vescovo di Faenza, nunzio accreditato presso
di lui, che coi moti guerreschi del momento era impossibile ai
prelati del suo regno andare a Mantova, che il concilio sarebbe
sotto l'influsso dell’imperatore e sarebbe semplicemente un con-
cilio particolare, cosa la quale non avrebbe fatto che aumentare
ancora i mali esistenti nella eristianita.® Quando il Carpi, che in
dicembre era stato elevato alla porpora e nell’aprile del 1537 venne
richiamato dal suo posto in Francia, prese congedo dal re, questi
s’espresse con lui ancor piu recisamente contro Mantova.® In
simile guisa al successore del Carpi, Cesare de Nobili, il re si
diede a riconoscere siccome avversario aperto del concilio, che con
proteste cattoliche in bocca sosteneva invece grandemente le pre-
tese dei protestanti tedeschi.*

Con quanta serieta nelle file dei cattolici fedeli alla Chiesa si
prendesse a Roma ¢ altrove la causa del concilio ¢i viene dimo-
strato dai grandi preparativi per il sinodo che furono fatti nel
frattempo. Appena indetto a Mantova il concilio ecumenico, Gio-
vanni Fabrizi, lo zelante vescovo di Vienna, compose un lungo me-
moriale per il papa,® nel quale venivano trattate molto per la mi-

1 Ofr. BEases IV, 100 s, 115 s, 123 8, e Nuntiaturberichte 11, 46 8. Vorst
ritornd ad Heidelberg. Bgli non visitd il vescove di Strassburgo certo perché
Paolo III aveva notificato direttamente il eoncilio al medesimo senza riferirsi
al Vorst. L *originale del relativo breve, in data di Roma 10 settembre 1537,
nellArchivio distrettuale di Strassburgo, G. 1405 Cfr. inoltre
Wirz, Akten XXVII; Mavyer, Konzil von Trient und Gegenrveformation in
der Schweiz 1, Stans 1901, 9.

2 Nuntiaturberichte 11, '47. Ensgs, Franz I. und dic Konzilsfrage 300 s.
Euses IV, 109-111.

3 Secondo la relazione di Carpi a Ricaleati del 3 maggio 1537 ; cfr. Enses,
Franz I. und die Konzilsfrage 310

+ Euses loe. git. 312,

5 Praeparatoria futuri wniverselis, nuper indicti Concilii per 8. D. N. Pau-
lum hwius nominis Papam tertium. Auctore IOANNE FABRo, Episcopo Viennensi.
Er Oeniponte sexta die mensis Iulii anno a nato Jesu 1536 presso Enses IV,
10-23; anche presso Ray~arp 1536, n. p7. Ofr. Pastor, Reunionsbestrebungen
103: Dirrricu, Confarini 352; Nuntieturberichte 11, 12 s. Sulla data (non
4 luglio, come da, seguendo RAYNALp, la letferatura fino ad ora, ma §) cfr.
Exses 1V, 10, n. 2. T1 memoriale venne spedito il 27 Tuglio da Innsbruck pl
papa dal cardinale Cles di Trento; v. presso Emses 1V, 28
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muta tutte le questioni che erano da prendersi in considerazione.
Nella risposta, che fece dare al Fabri,* Paolo III ne lodd lo zelo,
aderi alle sue proposte e pregollo di sobbarcarsi al nuovo lavoro,
al quale I'instancabile uomo s’era esibito, quello di mettere insieme
e confutare gli errori degli avversarii, Al nunzio Morone, che di-
fatti immediatamente dopo il suo arrivo a Vienna si pose d’accordo
col Fabri e col cardinale di Trento, tocco I'incarico di proseguire
colla sua interposizione le relazioni coi teologi tedeschi.*

In Italia fu avanti tutti il mobile e coltissimo Gasparo Conta-
rini, che subito dopo l'indizione del concilio comincio vasti studii
per preparare sé ed altri al sinodo. Nei mesi invernali del 1536-
1537 egli condusse a termine un compendio di storia dei concilii pit
antichi, che succintamente doveva orientare il papa sul modo con
cui furono tenuti e sulle loro decisioni contro le eresie. Presentan-
‘dolo a Paolo 11I egli esprimevagli insieme la sua niconoscenza e
la sua gioia per l'avvenuta convocazione del concilio ecumenico.?
Anche Bartolomeo Guidiccioni, gia famigliare del cardinale Ales-
sandro Farnese e per lunghi anni suo vicario generale a Parma,
che Paolo IIT poco dopo la propria elezione a pontefice chiamo a
Roma* per udirne il consiglio intorno al lavori cominciati della
riforma e alla questione del concilio, tornato da Roma a Carignano,
fin dall’estate del 1535 fece profondi studii su tutte le questioni
riguardanti il concilio ecumenico risultandone 'opera sua De con-
cilio, che fu presentata al papa e si conserva manoscritta. ®

Nel luglio del 1536 Paolo III formo la commissione da tanto
tempo progettata per la riforma, che aveva lo scopo di aiutarlo col
conwiglio e coll’opera nella preparazione del concilio.® Dall’attivita,
iniziata nel novembre 1536, di questa commissione (fra i membri
della quale il Sadoleto, il Carafa e il Pole vennero nominati car-
dinali il 22 dicembre) sorti il famoso parere sul miglioramento dei

1 Responsio Pauli III Puapae ad Fabri episcopi « Praeparatoria» verso la
fine del 1536 presso Buses 23-26: cfr. Wuntiaturberichte 11, 13 s. FRIEDENS-
BURG ammette che la risposta fosse redatta dall’Aleandro, contro di che si
dichiara Enses IV, 23, n. 5.

2 Morone a Paolo IITI da Vienna il 7 dicembre 1536 in Nuntiaturberichte
I1, T4. Morone aveva portato al Fabri la risposta, del papa alla Preparatoria
e addi 17 dicembre mandd wna risposta del Fabri al papa; cfr. Nuntiaturbe-
richte I1, 77 s. Intorno alla rimanente attivitd dei dotti tedeschi, in ispecie del
Fabri, efr, Nuntiaturberichte 11, 14 &, T8 is.

3 Drrrrici, Contarini 333 s. Ibid. 833339 un sommmario di questa Conci-
tiorum magis illustrivm summa.

4 Ofr, Sonwrrrzer, Kardinal Bartolomeo Guidiccioni B0 ss. 1

5 Ta lettera di ringraziamento di Paolo III |al |Guidiceioni, in data del
3 gennaio 1536, per il preliminare invio dell'indice dell'opera sta presso SCHWEI-
TzER loc. cit. 52 e presso Enses IV, 27, n. 1. L'opera * De concilio del Gul-
DICCIONT si conserva in Cod. Barb. lat. 1165 e 1175 della Biblioteca Va-
ticana.

6 Dettagli sulla medesima v. sotto, cap. 2.
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mali ecclesiastici, che va considerato come programma per i lavori
di riforma del concilio.®

Paolo III, che, a malgrado di tutte le difficolta derivanti sia
dagli avversarii del concilio sia dalle agitazioni politiche, non ri-
nuncio al pensiero di aprire al tempo debito il concilio ecumenico,
anche nel febbraio del 1537 parlo della prossima partenza per
Mantova e prese provvedimenti per questo viaggio.? Eziandio in
seguito egli tenne fermo a cid, sebbene la maggioranza dei cardinali
deputati per il negozio del sinodo — facendo eccezione soltanto
Contarini, Carafa e Sadoleto — fosse d’idea, che s’avesse da aspet-
tare prima la comparsa dei Tedeschi a Mantova.® Quand’ecco al-
I'ultima ora nuove difficoltd-da una parte, dalla quale non erano
attese: esse venivano dal duca di Mantova.*

Con un breve del 15 febbraio 1537° il papa, accennando al-
I'onorifica fiducia che gli concedeva, rivolse al duca Federigo Gon-
zaga la preghiera di fare i preparativi necessarii per il caso che
egli volesse riunire il concilio nella residenza di lui. Nella risposta
del 24 febbraio® il duca ringrazio il papa dell’avviso e dell’onore
derivante dal fatto, che il concilio sarebbe tenuto in Mantova, cosa
che egli, secondo la sua assicurazione a vero dire falsa,® aveva
fino allora sentita solo «come rumore», dichiard anche d’esser

1 Su di esso cfr. parimenti il cap. 2.

2 Sadoleto a Nausea il 22 febbraio 1537 presso Drrrricn, Regesten Con-
tarinis 95. Frasi del papa alllinviato veneto Bragadino dalle lettere di questo
a Venezia in Nuntiaturberichte IT, 47 ss. Contro il dubbio cirea la cincerity di
queste frasi cfr. Enses IV, cxxxim, n. 4; v, anche Stion in Literaturblatt der
Leo-Gegell, 11, 107. Che l'asserzione, allora diffusa da protestanti, che il papa
non agisse seriamente quanto al concilio, non fosse creduta neanche dai prote-
stanti d'idee calme, & dimostrato idal passo d'una lettera di Melantone a Brenz
del 6 dicembre 1536 riportato in Jaxssex-Pastor ITI™, 384 n. 1.

3 V. le ** relazioni di [F. Peregrino del 20 & 25 marzo 1537. Anche al 5 di
aprile egli serive: «N. 8, va pur eontinuando della venuta sua a Mantoa per
il concilio». Archivio Gonzaga dn Mantova,

4 La corrispondenza del papa col duea Federico Gonzaga di Mantova presso
Huses 1V, 708, 728, Ms, 985, 101-104 e in Nuntiaturberichte II, 425 ss.
Inoltre Euses cxxxr-oxxxvia colle lettere del eardinale Ercole Gonzaga al
fratello, duca «di Mantova. |Gfir. anche DrrreicE, Contarini 341 s.; PALLAvI-
ciN1 lib, 4, e. 8.

5 Presso Buses IV, T0s. Ofr. in proposito le lettere del cardinale Ercole
Gonzaga in data 81 gennaio e 11 febbraio, che notificano il breve e la lettera
accompagnatoria ‘del medesimo del 16 febbraio, ibid. oxxzir-oxxxiv.

6 Presso Ensgs 72 8.; anche in Nunfiaturberichte 11, 425 s.

7 (Oid risulta dalla lettera del cardinale Ercole Gonzaga al fratello in data
del 2 agosto 1536 (BEuses 1V, oxxx1s.), secondo la quale il cardinale, allorché
sl trattd in comecistoro della scelta di Mantova, offrl quella cittd in nome del
fratello, poi ne accettd la scelta e n'informd immediatamente il duca, Altret-
tanto attestano Agnello nella * lettera dell’8 aprile 1536 (Archivio Gon-
zaga in Mantova: v. App. n. 19 @) e Aleandro in Nuntialurberichte 11,
438 ; ofr. Euses 1V, 103, n. 2. .

PAsTOR, Storia dei Papi, V. b
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pronto a fare i preparativi, ma declind lesclusiva responsabilita
circa la sicurezza e pregd di mandare persona con pieni poteri,
colla quale potesse trattare su quanto fosse necessario. Addi
21 marzo' il papa ringrazio il duca per la sua premura quietandolo
inoltre relativamente ai suoi timori giaccheé non occorreva speciale
tutela, che si estendesse pilt in 14 del mantenimento dell’ordine
nella citta: nello stesso tempo gli conferi la rosa d’oro mandan-
dogliela a mezzo del camerlengo Giovanni Battista de Grassis.?

Ancor prima che ricevesse il breve del 21 marzo, il duca Fede-
rigo in una lettera al fratello cardinale Ercole, che reca la data del
24 marzo,® aveva esposto per il minuto com’egli doveva insistere
sul punto, che a tutela del papa e dei partecipanti al concilio, non
che a tutela propria e della cittd di Mantova, venisse disposto uno
straordinario servizio di sicurezza a mezzo di soldatesca armata.
Il cardinale Gonzaga ebbe difficolth a comunicare subito al papa,
come era intenzione del fratello, questa lettera e cosi ai 3 d’aprile
Paolo III, in vista dell'imminente apertura del concilio e della sua
prossima partenza a quella volta, poté richiamare il Carpi dalla
Francia.*

Solamente ai 9 d’aprile, allorquando il papa voleva fissare nel
concistoro il giorno della sua partenza per Mantova, il cardinale
Gonzaga gli comunicd la lettera ducale del 24 marzo, che fu poi
anche letta in concistoro. Lo stesso di a mezzo di Ricaleati il papa
fece esporre al duca, che non poteva accordarsi una pretesa al-
trettanto inutile quanto dannosa pregandolo contemporaneamente
di comunicargli a volta di corriere una deliberazione definitiva.®
Il duca mando quindi a Roma il segretario Abbatino, che v’arrivo
il 15 apnile e il di seguente esegui presso il papa la commissione
avuta.® La risposta ducale da lui data a bocca diceva, che il duca
rimaneva fermo sulla sua pretesa, precisata da Abbatino cosi: oc-
correre una truppa protettrice, da assoldarsi dal papa, di 1500 sol-
dati a piedi e 100 a cavallo, che perd non era necessario aversi
tutta fin dal principio, ma che, a suo libero giudizio, avrebbe do-
vuto completarsi col crescente numero dei partecipanti al concilio.

Come il papa, cosi anche i cardinali in due concistori tenuti

1 Presso Euses 1V, B4 s, e in Nuntiaturberichte 11, 426 s.; vedi Enses 1V,
CXXXV 8. .

2 Ruses 1V, 95, n. 2 e ICXXXVI, n. 3.

3 Presso Enses 98 s.; anche in Nuntioturberichte T1, 427-430.

4+ 11 breve @l Carpi del 3 aprile 1587 presso Euses IV, 100. FRIEDENSBURG
contesta la lealtd di Paolo IIT in questo punto, perché allo stesso tempo egli
avrebbe dovuto esser gid persuaso dell'impossibilita d'aprire il coneilio (Nun-
tioturberichie 11, 49, n. 2); ¢fr. in contrario Enses IV, 99 s, n.

5 Presso Ensps 1V, 101 s.; anche in Nuntiaturberichte 11, 430-432,

¢ L'istruzione per Abbatino del 12 aprile 1587 presso Emses IV, 102-104;
anche in Nuntiaturberichte 11, 432-435,
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per questo affare, furono di parere che non si dovesse accogliere
tale pretesa e che, sebbene, dopo la dichiarazione degli Schmal-
kaldici, non potesse pitt contarsi sull’invio di deputati al concilio
da parte di quei principi, pure bisognasse non dar loro pretesto
alcuno di proclamare a priori non libero il sinodo.! La maggio-
ranza dei cardinali stava per la proroga del concilio: soltanto Sa-
doleto e Scronberg votarono per I'apertura al termine stabilito,
ma in un’altra cittd, proponendo il primo Piacenza, 'altro Bolo-
gna, * Cosi nel concistoro del 20 aprile ® alla presenza degli inviati
dei principi si proclamo la proroga del concilio al 1° novembre.
Come motivo nella bolla ¢ si adduce 'impossibilita di tenere il con-
cilio a Mantova in causa dell’ineseguibile pretesa messa avanti dal
duca, inattuabile non solo per ragione delle spese occorrenti, ma
specialmente perché il papa giudicava non conveniente e cosa di
cattivo esempio tenere un concilio sotto 'ala di armi.® Nel frat-
tempo si sarebbe fissato un altro luogo acconcio.

I1 papa notificd con lettere speciali la proroga del concilio ai
principi € nunzi.® Allo scopo poi di trattenere dall’inutile prose-
cuzione del viaggio i vescovi che si fossero gia messi in via alla
volta di Mantova, venne mandato loro incontro a Trento Lorenzo
Grana, vescovo di Segni.” Dalla predetta citta, dopo avervi dimo-
rato nove giorni, ¢ostui addi 14 maggio scrisse al papa, ® che fino
allora non era giunto alecun vescovo e che non ¢’era da aspettarne
pit aleuno: solo i} vescovo di Wiirzburg essersi informato del con-
cilio presso il cardinale Cles ricevendone i ragguagli relativi. Lo
stesso incarico di trattenere partecipanti al concilio, che fossero
eventualmente in viaggio, ricevette anche il nunzio germanico
Morone. ?

1 Cfr. Drerriom, Contarind 343.

2 Ofr, Drvrricd loe ¢it.; Euses IV, 104 n. 3. In vista delle due possibilita
I'Aleandro ai 16 d'aprile presentd al papa due pareri, I'uno partente dalla
presupposizione che il papa prorogherebbe il concilio e lo convocherebbe per
QTavtunno in un'altra eittd d’'Italia, 'altro per il easo che egli si recasse ora
1 Bologna iper aprirvi il concilio. Nuntiaturberichte TT, 435-441.

3 (Ofr. Buses 1V, 104-108: Savorert Epist. prop. nomine script. 11, 494 s.
e Buses in Histor. Jahrb. XXIX, 601 s.

+ Del 20 gprile: presso Enses IV, 111 s. Inforno a una ristampa della bolla
di Paolo III del 20 aprile 1537 curata da Lutero ¢ munita di note di scherno
vedi O. OLEMEN in Theol. Stud. w. Krit. 1909, 298 ss.

5 «.. pisi rem incongruam et mali exempl iudicassemus, armatum con-
cilium eelebrare ». .

& 11 breve all'imperatore del 23 aprile 1537 presso Enses IV, 112 s. La * let-
tera a Vorst del 21 aprile 1537 nell'’Arehivio di Stato in Parma,

7 Paolo TII al eardinale di Trento addi 27 aprile 1537 presso Enses
IV, 118 &.

8 Presso Bmuses IV, 121 s.; anche in Nuntiaturberichte 11, 161-164,

9 Ricaleati @ Morone il 21 aprile 1537 in Nuntiaturberichte II, 151,
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Intorno a tutto lo stato del negozio del concilio Paolo III poi
rese in particolare piu dettagliatamente informato l'imperatore a
mezzo del nunzio Giovanni Guidiccioni.® Da tempo nulla essere
capitato pit sgradito al papa di quanto con si poco riguardo alla

Santa Sede ed al bene generale della cristianita aveva fatto il duca
di Mantova. Tuttavia Paolo III essere deciso a tenere il concilio,
qualunque fossero le circostanze, e precisamente in un tuogo che
ragionevolmente non potesse rifiutarsi da alcun cattolico. Colla
risposta data a Schmalkalda al nunzio e al rappresentante dell’im-
peratore avere i luterani dimostrato, che insomma essi non vole-
vano il concilio e cosi la cosa essere ora da trattarsi solo fra i
cattolici. Non volere perd Sua Santitd che una nazione cattolica
se ne cavi fuori, potendo altrimenti nascere uno scisma: al pre-
sente non potersi pin parlare di Mantova, non soltanto per il torto
commesso dal duca, ma anche perche i Francesi, che per 'addietro
erano stati indotti a fatica a contentarsi tacitamente di detta citta,
ora, dopo la proroga non volevano assolutamente piut saperne. Il
papa quindi desiderare di conoscere 1'opinione dell’imperatore
circa un luogo in Italia, che mon possa rifiutarsi da alcun catto-
lico. Essendo breve il tempo, pregarlo di dargli notizia il piu presto
possibile: in caso diverso avere pensato di chiedere ai Veneziani
per questa santa opera la concessione d’una delle loro cittd, Ve-
‘rona per es. o Padova. Essendo i Veneziani amici comuni di tutti,
potersi credere che tutti, anche in Germania, ne sarebbero con-
tenti. Qualora la repubblica di S. Marco non volesse, essere il papa
deciso a convocare il concilio il pit presto possibile a Bologna o
Piacenza, luoghi che offrirebbero tutto il necessario e si racco-
manderebbero a tutti i cattolici per esser citta della Chiesa, della
madre comune della cristianitd, in ispecie perche la Santa Sede
osserva costantemente la neutralita. Percheé poi nessuno in consi-
derazione della liberta del concilio possa obiettare alecuncheé contro
1a scelta di uno dei detti luoghi dello Stato ecclesiastico, promettere
il papa di sottoporre per tutta la durata del concilio alla signoria
del medesimo quella cittd in cui si terrebbe il sinodo ecumenico.
Paolo III chiede sollecita risposta dall’imperatore onde potere a
tempo notificare il luogo scelto, nel quale egli stesso intende re-
carsi all’inizio d’ottobre per dar primcipio coll’aiuto di Dio al con-
cilio cosl necessario per le tribolazioni della Chiesa e da lui gia

1 I/istruzione del 80 aprile 1537 per il nunzio presso Emses IV, 114 s.
Senzi data e nome del nunzio, secondo un codice della Biblioteca reale
di Berlinmo pubblicata gid da Pastor, Reunionsbestrebungen 481 s. £ inte-
ressante cido che addi 26 maggio 1537 notifica G. M. della Porta sul sospetto
di Paolo contro Carlo V: * « Il papa ha detto esser certo che Mantoa gli negd
la sua cittd per sastisfar I'Tperatore, ma che ringratiava Dio ch'el tempo se
aproxima da castigar questl signori d'Italia che erano piit tosto tiranni che
signori», Arcehivio di Stato in Firenze.
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si a lungo desiderato, ancor prima d’esere inalzato sulla cattedra
di Pietro. Anche il nunzio Morone ricevette un’istruzione di conte-
nuto eguale per informare re Ferdinando.'

Il re dei Romani s’addimostrd poco condiscendente ai desiderii
del papa. Subito, alla prima comunicazione fattagli dal Morone®
della proroga avvenuta del concilio, nella quale circostanza il
nunzio gli parlo gia di Bologna o Piacenza, egli in considerazione
dei luterani si dichiard contro una citta dello Stato pomtificio e
altrettanto fece Ferdinando allorche, conformemente all’istruzione
del 27 aprile, il nunzio gli espose le intenzioni del papa.® Invano
il Morone aveva fatto rilevare, che non dovevasi tenere pit conto
alcuno dei luterani, i quali in generale non volevano saperne di
concilio; Ferdinando respinse anche come inutile la preghiera del
nunzio d’informare alcuni principi della proroga del concilio di-
cendo, che fino a tanto che non eravi pace tra limperatore e il
re di Francia, il sinodo non poteva realizzarsi salvo il caso che
il papa rinunciasse alla neutralita e si alleasse con Carlo V. Nel
resto il re romano ripropose Trento come luogo acconcio per il
coneilio, dichiarando pero che sarebbe contento di tutto cio che
I'imperatore accetterebbe. Fu pure fatto il nome di Udine siccome
citth adatta e comoda a tutte le nazioni nel caso che il sinodo do-
vesse tenersi nel Veneto.

Come prima cosi anche ora Francesco I assunse un atteggia-
mento ostile al concilio. Nella prima udienza concessa al nuovo
mnunzio, Filiberto Ferreri vescovo d’Ivrea, egli insistette sul punto,
che era impossibile tenere un concilio ecumenico in tempo di
guerra qual era quello d’allora ed aggiunse che senza la sua per-
sonale presenza non permetterebbe 'andata al sinodo neanche ai
suoi prelati, * lasciando poi senza risposta la preghiera del nunzio
di lasciar pubblicare in Francia le bolle del concilio. All’afferma-
zione, che durante la guerra fosse impossibile tenere il concilio,
il re tenne fermo anche nella seguente udienza, che per intromis-
sione dei cardinali di Lorena e di Bourbon il nunzio poté avere
soltanto un mese dopo. In quell’occasione Francesco I dichiaro che
allora non poteva ancora decidersi per un luogo indeterminato. Ove
il papa proponesse una citta non sospetta, egli aderirebbe medi-

1 Riealeati @ Morone il 27 aprile 1337 in Nuntiaturberichte 11, 152 a 155.

2 Morone a Ricaleati da Praga U1l maggio 1537 in Nuntiaturberichle
II, 160.

3 Morone a Riealcati- da Praga il 16 maggio 1537 in Nuntiaturberichfe 1T,
165-167.

4 Ferreri a Ricaleati il 20 gingno 1537 presso Enses IV, 130 e in Nuntia-
turberichte 11, 194, n. 2. (fr. Buses, Franz I. und die Konzilsfrage 312 c. Sulle
rimostranze fatte dal nunzio @l cardinale Jean du Bellay per la condotta del
re relativamente alle bolle e il suo tentativo di ginstificazione, ibid, 313.
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tando di comparire in persona e di condurre al concilio l'intiera
chiesa gallicana.*®

A malgrado delle sfavorevoli risposte di Francia il papa con-
tinuo ad adoperarsi per la realizzazione del concilio ecumenico.?
A mezzo di brevi in data 22 giugno 1537 i cardinali assenti da
Roma vi vennero chiamati alle consulte preparatorie per il con-
cilio.® Un invito speciale a Roma ebbe anche con breve del 31 lu-
glio I'arcivescovo di Ragusa Filippo Trivulzio. *

Dopo lunghe trattative con Venezia venne finalmente a felice
soluzione la questione del luogo, dopo che erasi messa da banda la
scelta d’'una citta dello Stato pontificio in vista dell’opposizione
ch’era da aspettarsi da parte dei principi.® Addi 29 agosto 1537
Paolo III indirizzo un breve® al doge e alla Signoria di Venezia,
in cui esponeva come, a causa dell’attuale discordia dei principi
crigstiani difficilmente trovandosi in tutt’Italia un angolo, che fosse
non sospetto e gradito a tutti i partiti, per tenervi il concilio, in
tale impaccio egli si rivolgeva ai Veneziani siccome gli uniei neu-
trali della penisola appenninica e in possesso di luoghi adatti,
pregandoli di aiutarlo nella sua opera con concedergli una citta
del loro territorio. Da principio la Signoria, in considerazione delle
sue difficolta d’allora di fronte ai Turchi che s’avanzavano contro
Corfi, rigettd la domanda ed ai 6 di settembre diede incarico al
proprio oratore presso il papa di dare questa risposta,” ma alla
fine i continuati sforzi del nunzio Verallo e del cardinale Grimani®
riuscirono a ottenere un risultato favorevole: gli & vero perd, che
il colpo decisivo fu dato dalla notizia che i Turchi avevano levato
I'assedio di Corfu. La deliberazione, colla quale Venezia accordava
per il concilio la citta di Vicenza, fu presa il 21 di settembre: ® ai 25
si mando all’inviato I'inearico di darnecomunicazione a Paolo III.

1 Ferreri a Riealeati il 30 luglio 1537 in Euses 1V, 132. Cfr. Euses, Franz I.
und die Konzilsfrage 313 s.

z Ofr. Ricaleati a Morone dopo il 22 luglio 1537 in Nuntiaturberichte 11, 194

3 Euses IV, 126 s., 133. Nelle sue lettere al Ricalcati e all'Aleandro del
20 agosto 1537 i1 Morone esprime la sua soddisfazione per questa misura sol-
lecitatrice Wi speranze per il concilio (Nuntiaturberichte 11, 198).

4+ Enses 1V, 132 s. .

5 Sulla convocazione ‘del concilio a Viecenza e tutto guanto vi si collega,
efr. BErNaRDO MorsoLin, Il (oneilio di Vicenza, Venezia 1889; MORSOLIN,
Nuovi particolari sul |(Coneilio di Vicenza, Venezia 1802; G. Capasso, I legati
al Concilio di Vicenza del 1538, Venezia 1892,

o Buses 1V, 134 Ofr. Morsoris, Il Concilio di Vicenza 6s.

7 Ibid. 8 s., 45 B, Doe. L

& MorsoLIn, Il Coneilio di Vieenza 10 8. Qarasso, Legati 5 i

9 Contro il dato di Morsorais 11, che pone la deliberazione ai 15 di set-
tembre, vedi Enses IV, 135, n.

10 Presso Morsorin 47, Doe. IL
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Ai 28 di settembre I'inviato si portd colla notizia presso il papa,
che allora trovavasi a Nepi.*

Paolo 1II, grandemente lieto per la concessione di quella citta
molto acconcia,® prese subito le necessarie disposizioni e dopo
pochi di ritornd a Roma per apparecchiarsi al viaggio verso Bo-
logna.® Gli sarebbe stato gratissimo mantenere il 1° novembre
come data dell’apertura, ma poiché ormai per la brevita del tempo
difficilmente sarebbe stato possibile l'arrivo al punto dei prelati
ultramontani, egli dapprima penso di differire 'apertura al 1° gen-
naio.* Alla Signoria di Venezia il papa espresse subito la propria
riconoscenza con un breve, che venne letto a Venezia ai 5 d’ottobre.”
Nel concistoro segreto dell’8 ottobre fu deliberata la proroga del
concilio al 1° di maggio del 1538° ed ha la data parimente del-
1’8 ottobre la bolla colla notificazione della scelta di Vicenza come
luogo del concilio e della seconda proroga di questo al 1° maggio
del 1538.7 N’aveva abbozzato il testo ’Aleandro. Il provvedimento
venne comunicato ai principi cristiani con brevi del 18 ottobre.®

In novembre si credeva a Roma che il papa, appena celebrato il
Natale, si recherebbe a Bologna e di 14 a Vicenza., Come al solito,
da parte dei cardinali si sollevod opposizione alla partenza del capo
della Chiesa, ma Paolo III non pareva propenso a tener calcolo di
tali desiderii. In dicembre egli parlo in modo categorico di volere
intraprendere nel gennaio il viaggio verso il Nord. Cio non ostante
mnell’eterna cittd non pochi non volevano ancora credere che si
realizzerebbe il concilio; altri mettevano in dubbio il buon volere
dei Veneziani.® :

Nel concistoro segreto del 5 dicembre 1537 furono eletti nunzi

1 Lettera del cardinale Farnese (o d'un altro per incarico del papa) al
maestro di casa Alessandro Guidiccioni da Nepi 20 settembre 1537 in Enses
IV, 134 s.

2 Sulla condizione della Vieenza d'allora propizia per aecogliere un con-
cilio efr. MorsorLiN 17-20.

3 (fr. la lettera di Contarini del 1 ottobre 1537 dn Quellen und Forschungen
11, 174 e la * relazione di F. Peregrino da Roma § ottobre 1537. Archivio
Gonzaga in Mantova.

4 « Non per via de prorogation, ma de extensione »: v. la lettera del 20 set-
tembre, citata a n. 1, presso BEuses IV, 135,

5 Morsorix 13 s. ’

¢ Buses IV, 185s. Nuntiaturberichte 11, 27 s,

7 Presso Euses 1V, 136, s. Ofir. MorsorLin 13 s.; MorsoLiy I, 409 s.

8 Il breve allimperatore presso Enses IV, 138 s. Cfr. la notizia di esso
al Moroue da parte di Ricalcati il 10 ottobre 1537 in Nuntiaturberichte II,
217, 218, n.

9 (olle relazioni presso MorsoLiy 20 ss. ¢fr. anche le *# lettere di F. Pe-
regrino del 6 e 10 novembre e 12 dicemhre 1537. Archivio Gonzaga in
Mantova. Tbid. una * lettera i N. Sernini al cardinale Gonzaga del 28 gen-
naio 1538, secondo la guale il papa dichiard di voler partire in breve, di che
Sernini dubita,
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i vescovi Matteo Giberti di Verona e Ugo Rangoni di Reggio, che
dovevano dapprima recarsi a Venezia per esprimere personalmente
alla Signoria la gratitudine del papa, e poi portarsi a Vicenza.®
Soddisfatto alla loro missione in Venezia,® il 23 gennaio 1538 essi
andarono a Vicenza® per assumere la preparazione esteriore del
concilio, Trattavasi prima di tutto di trovare il quartiere per i
principi e prelati che si attendevano, poi di mettere in condizioni
buone all’'uopo la cattedrale, in cui si sarebbero tenute le sessioni
conciliari. *

Nel concistoro del 19 dicembre 1537 segui la nomina di legati,
i quali insieme coll'introduzione delle trattative per la pace dove-
vano anche mettere sul tappeto il negozio del concilio: il cardinale
Cristoforo lacobazzi venme inviato come legato presso l'impera-
tore e il cardinale Rodolfo Pio di Carpi al re di Francia.® Taco-
bazzi, che raggiunse I'imperatore a Barcellona addi 17 gennaio 1538
ebbe poi ripetuti eolloquii col Covos e col Granvella. Costoro di-
chiararono che Carlo V nulla lascierebbe mancare per assicurare
la riuscita di quella santa e salutare opera. Non trattarsi quindi
se non del fatto, se il papa riuscirebbe a togliere di mezzo gli
altri impedimenti, avanti tutto I'opposizione dei protestanti tede-
schi, i quali non soltanto erano ostili al concilio ecumenico e mi-
ravano a un sinodo nazionale tedesco, ma col loro atteggiamento
minaccioso impedivano anche ai principi cattolici e prelati tedeschi
I'andata al concilio. Un secondo grave ostacolo risultare dalla po-
sizione presa dal re d’Inghilterra, il quale faceva di tutto per la-
vorare sott’acqua contro il concilio e la Sede apostolica presso
Francesco I e Carlo V.

Le suggestioni del re inglese rimasero senza effetto presso I'im-
peratore,® ma non mancarono di lasciare impressione in Fran-
cesco I. Tanto il cardinal Carpi che il nunzio Ferreri? riferirono

1 MorsoLIN 23 & Emses 1V, 141, n.

2 Giberti era a Venezia fin dal 14 gennaio e v'aspettava la venuta del
Rangoni (MorsorLix 25).

3 MogsoLin 25,

4+ (Ofr, le relazioni del vescovo di Reggio al cardinale Farnese da Vicenza 27
gennaio (Emses TV, 145 =), 80 gennaio (ibid. 146) e 5 febbraio 1538 (ibid.
150 =.). (Cfr, MorsoLIy 26 s, 48, Doe. LII-V e (rasso, Legati 6 2. Pare che fra
la cittadinanza di Viecenza mon regnasse grande contentezza per dover aceo-
gliere il concilio: fu molto difficile trovare persone capaci, che volessero inca-
ricarsi dei provvedimenti per preparare gli alloggi.

5 Ofr. Buses IV, 147-149; Buses Franz I. und die Konzilsfrage 315 ss.;
Pierer, Nuntiaturen mr. 115: KorTeE 8 ss.

6 V. presso Enses IV, 147 s la lettera di Iacobnzzi al ecardinal Farnese
del 1 febbraio 1538. Il eardinale Iacobazzi riferisce egnalmente sui buoni sen-
timenti dell'imperatore in una lettera posferiore del 7 marzo; presso EHSES

"IV, 148.

7 11 eardinale Carpi al eardinal Iacobazzi e al cardinale Farnese da Mou-
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avere il re dichiarato, che prima della conclusione della pace non
s'interesserebbe per il concilio. Secondo le relazioni del Carpi il re
faceva inoltre dipendere la sua partecipazione alla guerra contro
i Turchi ed i luterani non che al concilio dall’avere prima in sue
mani Milano. Ferdinando I invece nella sua risposta al breve del
18 ottobre espresse la sua grande gioia e riconoscenza al papa e la
sua completa disposizione a favorire in ogni modo il coneilio.?

I1 principio del nuovo anno vide il papa zelantemente occupato
nei preparativi per il sinodo ecumenico.

Nel concistoro del 7 gennaio 1538 Paolo 1IT nomind a tale scopo
una commissione di nove cardinali; erano i cardinali vescovi Cupis
e Campegio, i cardinali preti Ghinucei, Simonetta, Contarini, Ca-
rafa e Sadoleto, i cardinali diaconi Cesarini e Pole, vale a dire i
membri del Sacro Collegio pii eminenti e pitt favorevoli alla ri-
forma.?® Il cardinale Ercole Gonzaga scrisse allora al Contarini di
non poter credere che i principi si opporrebbero piu a lungo al con-
cilio ecumenico. Le speranze e aspettative del Gonzaga andavano
si avanti da pensare che fuor di dubbio accorrerebbe tale fiumana
di partecipanti, che le mura di Vicenza non basterebbero. ®

La commissione cardinalizia formata nel gennaio si mise tosto
al lavoro. Era da rispondersi a una folla di questioni. Chi doveva
tenere la presidenza al concilio, il papa o i suoi legati? Chi avrebbe
diritto di voto? Come si sarebbe dovuto votare? Quali dotti dove-
vano invitarsi? Converrebbe egli mettere ancora in discussione
punti di dottrina gia decisi? Questione sommamente importante era
quella se s’avesse da tentare ancora una conciliazione coi protestanti
o contentarsi d'una condanna autoritativa delle loro dottrine, Oltre

lins '8 febbraio 1538; Ferreri al cardinal Farnese da Mouling il 18 feb-
braio 1538 presso Euses IV, 148 s.; cfr. Enses, Franz I. und die Konzils-
frage 316 s.

1 Re Ferdinando a papa Paolo III da Krems il 15 dicembre 1537 presso
Enses IV, 142, Ofr. la relazione del Morone a Ricaleati del 15 dicembre 1537
in Nuntiaturberichte 11, 241 s. \I1 Morone aveva gid prima ripetutamente fatto
osservare, che, dato Tumore in IGermania, il concilio dovesse aprirsi qua-
lungue si fossero le eircostanze siccome l'unico mezze per impedire il minac-
ciante concilio nazionale (a Riealeati il 12 ottobre 1537 in Nuntiaturberichte
11, 221: 61 22 ottobre 1537 ihid. 229 s.). ‘Alla prima notizia della proroga dal
1° novembre al 1° maggio 1538 egli, sempre dallo stesso punto di vista, aveva
espresso il suo grande dispiacere per gquel provvedimento (a Ricaleati il 30 ot-
tobre 1537, ibid. 234 8.). Agli 11 idi febbraio 1538 il Morone riserisse (ibid. 252 8,)
che ora il coneilio doveva aprirsi assolutamente al temmine fissato, se si vo-
leva che il papa non perdesse tufto il credito presso i cattolici di Germania,
i quali con grande desiderio da tanto tempo non ne vedevano l'ora. L'impera-
tore perd (cosi riferisce piti tardi Morone a Farnese il 6 marzo 1538, ibid. 257)
avere espresso il suo malcontento per la suaccennata risposta di re Ferdinando
al papa, esprimente incondizionata disposizione favorevole.

2 Puses IV, 142, Ofr. Morsouiy 33 s.; Kogre 13.

3 V. la sua lettera in Quellen w. Forschungen 11, 183,
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a cio trattavasi della posizione da prendersi di fronte ai gravami
della nazione tedesca ed alla pretesa del calice per i laici e del ma-
trimonio dei preti sollevata anche da parte di cattolici. Era inoltre
da discutersi come potesse impedirsi la discussione sul rapporto del
papa al concilio, in forza della quale i sinodi del secolo Xv non
erano riusciti a svolgere alcuna attivita vantaggiosa. Ne era meno
rilevante la posizione da prendersi contro le usurpazioni dei principi
nel campo giuridico della Chiesa, Fuori di Germania poi dovevasi
prendere in considerazione anche lo scisma inglese e il riacquisto
dei Regni scandinavi. A lato di questioni di tanta portata altre ve
n’erano, come quella dell’'uso dei monasteri abbandonati o desolati
e del mantenimento della pace e dell’ordine in Roma, che erano
certo meno rilevanti, ma non apparivano percio senza importanza.*
Data questa dovizia di lavoro s’imponeva da sé la divisione del
medesimo. La commissione quindi incarico Campegio di fare pro-
poste sull’atteggiamento da prendersi di fronte ai « gravami della
nazione tedesca». Quest'elezione si spiega certamente prima di
tutto perché gia nel 1536 il prefato cardinale in una col fratello
Tommaso si era occupato minutamente del difficile megozio ed
aveva compilato un diffuso memoriale in proposito. Le quistioni
dogmatiche vennero messe nelle sperimentate mani del Contarini,
che formo all’'uopo una sottocommissione speciale di teologi, coi
quali si consultava di frequente.®

La commissione cardinalizia fece anche una particolareggiata
discussione intorno al punto, se il papa dovesse subito recarsi in
persona a Vicenza o mandare avanti dei legati. La decisione su que-
sto dettaglio si ebbenel concistoro del 20 marzo 1538 e in vista del-
Iincertezza in cui s’era, se, a causa dello stato di guerra che conti-
nuava, il concilio potesse aprirsi fin da allora, fu deliberato di non
esporre il capo della Chiesa al pericolo di comparire prematura-
mente a Vicenza e di mandare invece cola dei cardinali legati.
Nello stesso tempo perd doveva darsi la prova, che il veechio papa
non paventava fatiche personali qualora si trattasse del bene della
cristianita, stabilendosi che allo scopo di fare la pace tra Carlo V

1 Vedi Drrrric, Contarind 345 s, I1 medesimo (Regesten 290-294) pubblicd
due documenti relativi all’attivitd della commissione cardinalizia, ch'egli pro-
pende ad attribuire @l Contarini. 'Enses, che 1l ristampa (IV, 151s.), prova
perd che il primo parere & certamente di Torenzo Campegio; sull'autore della
seconda istruziome procedente dallintera commissione nulla pud sostenersi di
sicuro. Fa al proposito finalmente il parere del Campegio sul regolamento
degli affari del woneilio, che 1'Husgs comunica in due differenti redazioni, del
gennajio (IV, 143 ss) e del 10 marzo circa (IV, 151s.).

2 V. lettera del (lontarini in data 8 febbraio 1538 in Quellen u. For-
schungen II, 188. Sulla risposta ai 100 gravamdinae della nazione tedesca da
parte del due Campegi v. Nuntiaturberichte II, 18, dove € anche pubblicato
diligentemente l'intero trattato nelle appendici (342s.).




I legati coneciliari. 5

e Francesco I Paolo III si recasse nell’Alta Italia. Se quest’opera
grande e difficile riusciva, era assicurato anche il concilio e allora
il papa poteva andare facilmente a Vicenza.'®

I legati conciliari creati addi 20 marzo 1538 furono i cardinali
Campegio, Simonetta ¢ Aleandro.* Tutti e tre sembravano atti in
misura eminente alla bisogna: nelle consulte della commissione
Campegio aveva sostenuto parte importante e dimostrato la cogni-
zione che aveva delle relative questioni: Simonetta era stimato
egregio canonista e I’Aleandro, solo una settimana prima, il
13 marzo, decorato della porpora, era fuor di dubbio uno dei
migliori conoscitori delle aggrovigliate condizioni di Germania ed
anche nei due anni precedenti s’era occupato profondamente della
questione del concilio.

I legati, quando vennero nominati, avrebbero dovuto recarsi
immediatamente a Vicenza, ma la loro partenza soffri un po’ di
dilazione perché non erano ancora pronti i mezzi pecuniarii oc-
correnti e tird in lungo anche la redazione delle bolle.® Aleandro
parti il 1° d’aprile, Simonetta il di seguente,* mentre che il Cam-
pegio per ragione d’infermitd non poté andar loro dietro cosi presto.
Aleandro poi prima di tutto andd a Venezia per prendervi libri e
seritti di cui abbisognava per il concilio, indi ai 15 d’aprile a Pa-
dova, ove intendeva aspettare i due colleghi per arrivare insieme
con essi a Vicenza.® La malattia del Campegio frustro il progetto
dei legati di fare il loro solenne ingresso nella cittd del concilio
il 1° maggio. Solamente ai 24 d’aprile, quando da bhen nove giorni
I’Aleandro aspettava nel convento benedettino di S. Giustina in
Padova e Simonetta risiedeva nel vicino monastero benedettino
di Praglia,? essi ebbero notizia del Campegio, il gquale da Loiano
presso di Bologna notificava,” che era arrivato cola il 22 aprile,
che il di seguente andrebbe a Bologna per la settimana santa e che

1 (fr. Parravicint lib, 4, ¢. 6, n. 1-2. 11 passo degli Acta consist. sui le-
gati presso Emses IV, 156, n. 1. Ivi sul viaggio del papa si legge semplice-
mente: * aCreavit [S. D. N.] legatum de latere rev. dom. Neapolitanum, ut
esset legatus urbis in discessu Stis Suae Niciam versus, quem parabat ad con-
ciliandos inter se christianos principes iam pridem dissindentes non sine pernicie
fidei et reipublicae christ. ». Archivio concistoriale del Vaticano.

2 Ta bolla di nomina per essi del 20 marzo presso Enses IV, 156 s, Cfn
MoORSOLIN 35 ; (Capasso, Legati T 8.; MergLe T, 411,

3 (Ofr. Oarasso, Legati 9 ss. Vedi del resto anche ¢id che ** N, Sernini
riferisce addi 23 marzo 1538. Archivio Gonzaga in Mantova.

+ Dopo la lettera d'Aleandro al Farnese del 1 aprile 1538, seritta prima
della partenza, in Nuntiaturberichte TII, 40, n. 5 Euses 1V, 158, n. 2,

s Aleandro a papa Paolo III da Venezia il 13 aprile 1538 presso Enses
IV, 157 s

¢ Ofr. Buses IV, 162,

7 Campegio a Simonetta e all’Aleandro il 22 aprile 1538 presso Enses
IV, 158 s.
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intendeva mettersi in viaggio il 29 aprile per Padova, dove spe-
rava di arrivare in cirea quattro giorni. In conseguenza di cido
Aleandro e Simonetta discussero se dovessero aspettare il Cam-
pegio o piuttosto fare senza di lui il loro ingresso a Vicenza il
1° di maggio, cosa che sembrava loro molto importante in consi-
derazione degli umori esistenti in Germania, ma finalmente, per
riguardo al Campegio, decisero di attendere fino al 4 di maggio,*
informandone il collega. Giovanni Francesco Firmano, maestro
delle cerimonie pontificie, che doveva assistere all’ingresso dei le-
gati, era giunto a Vicenza il 14 d’aprile, donde il 24 era stato
richiamato presso il papa a Piacenza.?

Ai 23 di marzo Paolo III s’era messo in viaggio verso Nizza per
negoziare la pace tra CarloV e Francesco 1. Ma andando a quella
volta ricevette da Vicenza la notizia, che né dalla Germania ne da
altri paesi era cola comparso alcuno per il coneilio.® S’avvicinava
la data dell’apertura senza che ne fosse data la possibilita, sicche
da Piacenza addi 25 aprile 1538 il papa si vide costretto a pro-
crastinare fino a nuova decisione 'inizio del concilio.*

Ricevendo questa motizia i legati pensarono che si trattasse di
breve dilazione e percid, sebbene fino a ulteriore deliberazione del
papa non dovessero compire atto alcuno per l'apertura del con-
cilio, vollero fare egualmente il loro solenne ingresso in Vicenza
nel modo progettato perché ritenevano ora necessaria cola la loro
presenza amniche per non confermare nel loro pensiero i malevoli,
che non credevano si trattasse di seria intenzione. Riunitosi il Cam-
pegio addi 1° maggio cogli altri due legati a Padova, essi sta-
bilirono 'ingresso per il 12 maggio, dato che nel frattempo non
arrivasse un ordine contrario del papa. Cid non essendo avvenuto,
anzi avendo Paolo IIT mandato come collaboratore il maestro delle
cerimonie Biagio de Martinellis, I'ingresso fu fatto il giorno stabi-

1 Aleandro a Simonetta da Padova il 24 aprile 1588 presso BErses IV,
159 8. ; efr. la lettera d'Aleandro a [Farnese da Padova 25 aprile 1538, in parte
presso Euses IV, 162 & Addi 26 aprile Campegio 1i ringrazio per il rigunardo
usatogli intendendo poi affrettare di qualche giorno il suo arrivo a Padova;
cfr, ibid. 164, n. 1.

2 Ofr, Enses 1V, 160, n. 4, 163, n. 1.

§ (Mfr, la lettera del Rangoni a Farnese da Vicenza 20 marzo 1538 in Huses
1V, 157. Ivi il medesimo scrive anche, che i Vicentini non eredevano avrebbe
luogo vn concilio. Una lettera posteriore del Rangoni al Farnese del 24 apri-
le 1538 sulla continuata assenza dei prelati mon giunse a Piacenza che jl 28,
dopo che era stata decisa la proroga (ibid. 160).

4+ La deliberazione nella congregazione cardinalizia del 25 wmprile e la
bolla in data del medesimo giorno presso Enses 1V, 161 s.; ibid. 163 s. 1a let-
tera del cardinal Ghinucei ai legati conciliari in data 27 aprile, insieme alla
quale si mandd loro mn breve del 25, e la risposta dell’Aleandro al Ghinucei
del 28 aprile.
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lito con grande solennitd, come subito notificarono i legati.® La
cittadinanza di Vicenza fino allora indifferente aveva fatto costruire
un prezioso baldacchino per i legati. Il restauro della cattedrale
perd non era ancora compiuto.® Cinque soli vescovi presero parte
all’ingresso dei legati, eioe, oltre ai due nunzi Giberti e Rangoni
Tommaso Campegio vescovo di Feltre, fratello del cardinale,
Pietro Paolo Vergerio, vescovo di Capo d’Istria e Filippo Donato
di Retimo.® Dal 30 aprile* trovavasi a Vicenza anche Giovanmni
Magno Store arcivescovo d'Upsala espulso dalla Svezia e da al-
lora vivente in Roma, che per malattia fu perd impedito dal par-
tecipare alla solennitd dell’ingresso,®

Mentre sotto il rispetto politico nel suo convegno coi monarchi
a Nizza raggiunse un successo parziale ed ai 18 di giugno ottenne
almeno la conclusione d’un armistizio decennale, Paolo IIT trovo
invece 'uno e laltro tutt’altro che disposti alla prossima aper-
tura del concilio. L’'imperatore era bensi ancora convinto della ne-
cessita d'un sinodo ecumenico, ma in considerazione della larga in-
differenza anche il suo zelo cominciava a rattiepidirsi. Francesco I,
che il re inglese aizzava contro il concilio,® non fece piti mistero
alcuno del suo atteggiamento ostile per ragione del luogo. Nel suo
secondo colloquio con Paolo III il re francese respinse ridendo la
proposta che Milano dovesse venire per tre anni in mano di re
Ferdinando, che egli rinunziasse subito alla alleanza coi Turchi
e desse il suo consenso per un concilio, giudicando che sarebbe
certo «pit onorevole» se i depositarii fossero ad es. il papa o
Venezia, ma che anche in questo caso egli quanto al conecilio non
poteva obbligarsi a nulla di fronte all'imperatore.” Le proposte
di Paolo III, che tanto Francesco I che Carlo V mandassero tosto
a Viecenza i prelati che stavano con loro e dessero agli altri I'or-

1 Campegio, Simonetta e Aleandro al papa da Vicenza il 13 maggio 1538
presso CAPAsso, Legati 36 s, Simonetta a Farnese lo stesso di, ibid. 88, Cfr,
MorsoriN, Nuovi particolari 6-10; Carasso loc. cit. 13 s.; Enses 1V, 166, n, 5.

2 I1 eameriere pontificio Giovanni Ricei da Montepulciano mandato a
Vicenza per sorvegliare i lavori, si recd 14 da Venezia il 28 marzo portando
con s& Parchitetto Tacopo Sansovino: rimase tre giorni e da Venezia addi
2 aprile riferl sullo stato della cosa al Farnese. Ofr. Morsoriy loc. cit. 12 ss.
/8 aprile Farnese ordinava per la seconda volta al Ricel di tornare a Vi-
cenza per le riparazioni al duomo. * Lettera di tal di nelllArchivio Ricel
in Roma.

3 (fr. 1a lettera dei legati del 13 maggio citata sopra, n. 1. V. anche Ca-
Passo loe. cit. 15; Morsouix loe. cit. 108

4+ Rangoni a Farnese da Vicenza il 30 aprile 1538 presso Euses IV, 164,

5 Relazione dei legati del 13 maggio. Carasso 15; Morsoniy 10 s. In-
sieme efr. anche 1a lettera dei legati a Farnese da Vicenza I'S di luglio 1538
presso Buses IV, 170; inoltre 171, n. 2.

8 V. le relazioni di Chastillon presso Kavrex 20, 60; Korte 15.

1 V. Venetianische Depeschen I, 130 s.
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dine di partire, non ebbero successo alcuno. Nel viaggio fatto in-
sieme verso Genova la questione del concilio venne di nuovo sot-
toposta a particolareggiata discussione tra Paolo III e Carlo V,?*
che finalmente s’accordarono nel prorogare ancora una volta il
concilio ecumenico fino alla Pasqua dell’anno seguente.® La cosa
fu deliberata a Genova in una congregazione cardinalizia addi
28 giugno 1538.7 La bolla, che & datata dallo stesso luogo e giorno,*
da come motivi di questa terza proroga del concilio i desiderii del-
I'imperatore, del re di Francia e del re romano Ferdinando insieme
alla mancata comparsa dei vescovi a Vicenza.

La bolla del 28 giugno 1538 non venne spedita cheil 2d’agosto e
addi 9 di detto mese giunse nelle mani dei legati conciliari, di cui
pertanto cessd in quel giorno la missione.® Copie di quel docu-
mento vennero mandate ai nunzi presso le corti dell’imperatore,
di re Ferdinando e dei re di Francia e Portogallo coll'ordine di
pubblicarle e moltiplicarle a mezzo della stampa.® Per lettere del
cardinal Farnese in data 30 agosto i nunzi in Ispagna, Francia e
Portogallo ricevettero inoltre in particolare 'incarico” di inculcare
caldamente ai prelati di quei paesi di recarsi a Vicenza nella pros-
sima Pasqua senza attendere nuove istruzioni perché Paolo III,
ora ch’era stabilita la pace tra i principi, sperava colla grazia di
Dio di potere in ogni caso aprire il concilio al termine indicato.

Il papa aveva fatto tutto per mostrare la sua seria volonta, che
il conecilio avesse realmente luogo in Vicenza. Che se le circostanze
ne resero impossibile I'apertura nel maggio del 1538, certo ne fu
tutt’altro che sua colpa, non sussistendo ragione alcuna per dubi-
tare dello zelo da lui allora dimostrato per 'importante negozio. ®

1 Ofr, KorTtE 16 8,

» Non 21 aprile, come danno Morsorin, Il Concilio di Vicenza 42 e Ca-
rasso loe, cit, 28, ma G aprile 1539; nel 1538 Pasqua cadde ai 21 daprile;
vedi Korte T8.

& Huses 1V, 167,

4 Thid, 167 8 Cfr. in proposito Morsorin 42; Carasso 17 s.; Korme 16 8. ;
20 8. 'Ofr. anche MassArReLLr Digrium secundwm in Merre I, 412. Le ra-
gioni della proroga sono esposte anche nella serittura: Cause, propier quas
Sanetmus D, N. ad praesens prorogat celebrationem coneilii, cirea il 14 luglio
1538, presso Euses IV, 171-173.

5 Eases IV, 171, n, 2, 8. N'avevano avuto la prima noetizia da una lettera
del eardinale Ghinueci all’Aleandro in data 29 giugno (ibid. 168 s.); poscia
una lettera del cardinal Farnese all’Aleandro del § luglio motificd la bolla
(ibid. 169 e Nunliaturberichie 111, 100 ss.).

5 (fr. Enses, Franz I. wnd die Konzilsfrage 318, 11 breve a Morone del
26 agosto presso Huses IV, 173. Esso fu rinnovato ai 7 di ottobre per fl sue-
cessore del Morone, Fabio Mignanelli; efr. Nuntiaturberichte TII, 215. T brevi
ai munzi in Francia, Spagna e Portogallo hanno la data del 27 agosto (Euses
IV, ¥i3.

7 Presso Euses 1V, 174. Cfr, Huses, Franz I. 318,

8 Ofr. i ragionamenti di Korte 17 8., che anche per l'estate 1538 propugna
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Un punto, che con altri fu deciso per la proroga del concilio
all’anno prossimo, non aveva trovato menzione alcuna nella bolla
del 28 giugno, cioé l'idea dall’elettore Gioachino II di Branden-
burg per il primo suscitata personalmente nel maggio del 1538 in
re Ferdinando,® che, indipendentemente dal concilio che i luterani
respingevano, in Germania si dovesse fare un tentativo di intesa
con essi, per il quale Paolo III mandasse dei commissarii: Gioa-~
chino giudicava che fossero indispensabili certe concessioni, spe-
cialmente quanto al calice per i laici e al matrimonio dei preti.
Ferdinando, che abbraccid con calore I'idea di simile tentativod’ac-
comodamento perché, nell'interesse d'una vigorosa azione contro i
Turchi ¢io che per lui pii importava era 'unificazione della Ger-
mania, volle raccomandarla all’imperatore perché ne trattasse col
papa® e comunicod la cosa anche al nunzio Morone affinché a mezzo
del medesimo potesse intanto venirne informato Paolo IlI, cio che
il Morone fece in una relazione del 2 giugno, sebbene la faccenda
gli sembrasse pericolosa specialmente per la richiesta di conces-
sioni: tuttavia egli propose che durante il concilio, nel luogo dove
questo fosse tenuto, il papa potrebbe forse radunare una commis-
sione per I'accomodamento coi protestanti,® cio che ad ogni modo
non sarebbe stato secondo l'incarico avuto. Nei giorni seguenti Fer-
dinando tornd pit volte sul proposito col nunzio* ed ora lo stesso
Morone formo I’idea, che Paolo II1 dovesse o prevenire col concilio
e con concessioni, oppure mandare in Germania i commissarii
desiderati essendo altrimenti in sommo pericolo nell’Impero 'auto-
rith e 'obbedienza papale.®

Quando alla fine di giugno del 1538 Carlo V e Paolo III tene-
vano a Genova i loro ultimi colloquii, il primo era stato guadagnato
dal fratello all’idea della «concordia» mentre il papa n’aveva
gia cognizione dalla lettera del Morone in data 2 giugno.® Da quel
progetto I'imperatore venne decisamente corroborato nel suo de-
siderio di ottenere una proroga del concilio ed al papa, date le
circostanze, altro non rimase che di acconsentire. E cosi insieme
colla proroga del concilio tra i due capi della cristianita siconcordo
a Genova l'invio in Germania del cardinale Aleandro come legato.’

Ia sinceritd degli sforzi di Paolo IIT per il concilio, ma ammette per il tempo
segnente un eambiamento nella sua politica guanto al eoncilio sotto 'impres-
sione della inuntilitd di tutte le fatiche fatte fino allora.

1 V. la relazione Morone al Farnese «a Breslavia 2 gingno 1588 in Nun-
tintirberichte II, 294 ofr, ibid. 52 ss.; Korre 16 5. ¢ RoSENBERG 41 =,

2 Lettera di Ferdinando @ Carlo V da Breslavia'3 gingno in Nuntiatur-
berichte 1V, 445 ss.

& Nuntiaturberichte 11, 53, 295,

4+ V. le relazioni di Morone del T (Nuntioturberichte 11, 300) e 10 giugno
{ibid. 306).

5 V. la relazione di Morone del 14 gingno in Nuntiatuiberichte II, 308 &.

¢ Ofr. Nuntiaturberichite TI1, 55.

7 (Ofr. KortTe 17, 75 &.; ROSENBERG 38 .

e T e —— e ———




80 Paolo III. 1534-1549. Capitolo 1.

Aleandro ricevette il primo accenno della missione che 'aspet-
tava da una lettera di Ghinuceci del 29 giugno.' La nomina ebbe
luogo a Lucecanel concistoro del 4 luglio, * dal qual giorno e datata
la bolla, * colla quale gli si danno i pieni poteri «di promuovere »,
conforme all’idea suggerita dall’elettore Gioachino di Brandenburg
e sostenuta da Ferdinando re dei Romani, il ritorno dei separati
in Germania all'unita della Chiesa « mediante mezzi non ripugnanti
alla religione cristiana e alla fede ortodossa ». I particolari sulla
sua missione egli li ebbe dapprima oralmente da Fabio Mignanelli,
che si era trovato in Nizza e Genova nel seguito del papa ed era
stato destinato ad accompagnare I’Aleandro in Germania. Migna-
nelli aveva lincarico di consegnargli la lettera di Farnese del
6 luglio e di dargli pit precise istruzioni provvisorie.*

Con una lettera al papa del 14 luglio® Aleandro dichiaro che
accettava I'incarico affidatogli. Egli ricevette 'ordine di muovere
da Vicenza verso la Germania colla maggiore prestezza possibile, ®
ma per varie ragioni la partenza venme differita e s’avvero sola-
mente ai 13 d’agosto.” Al principio di settembre Aleandro s’in-
contrdo a Linz con re Ferdinando.® Mignanelli,® nominato addi
3 settembre nunzio presso il re romano come successore del Mo-
rone, gli tenne dietro nel settembre.

La missione germanica dell’Aleandro*® rimase totalmente senza
effetto per quanto essa riguardava il negozio religioso. Egli era
animato da zelo e da ottima volonta per il compito affidatogli, ma
sia nel re Ferdinando, al quale a tutta prima il suo invio non era
stato gradito, ! sia altrove, non trovo corrispondenza e aiuto. Dai
protestanti, presso i quali era particolarmente odiato siccome au-
tore dell’editto di Worms, la sua presenza in Germania venne in

1 Euses IV, 169, Nunticturberichte 111, 102.

2 Nuntiaturberichte TLI, 93 ibid. 93 s le tre bolle per la sua commissione
in Germania, Boemia e Ungheria colle istruzioni.

3 Nuntiatwrberichte ITI, 93 & ibid. 95 il breve a re Ferdinando del 5 lu-
glio, econ cul Aleandro viene acereditato presso di Ini.

Enses IV, 169. Nuntiaturberichte (ILI, 102.

Nuntiaturberichte I11, 103 s.

Farnese all'Aleandro il 15 luglio 1538 in Nuatiaturberichfe TII, 111 s,
Aleandro a Farnese il 14 agosto 1538 in Nuntiaturberichte TII 129,

8 Aleandro a Farnese da Linz il 7 settembre 1538 in Nuntiaturberichte
ITI, 150.

® I documenti relativi alla sua missione sono in Nunbiaturberichte [II,
137 88, Mignanelli arrivd fin corte a Linz il § ottobre: ibid, 188,

10 T numerosi documenti che rimangono intorno ad essa furono nuovamente
resi accessibill in classica edizione da Fremexssure in Nuntiaturberichie 111,
e 1V: Legation Aleanders 1538-1539. dbid. IV, 229-401 il diario d'Aleandro nel
tempo della sua legazione tedesca, ottobre 1538 ad agosto 1539. Ofr. PArra-
vicint lib. 4, ¢. 8; Korrr 19 ss. Per lapprezzamento della legazione v, anche
le osservazioni presso L. Rocco, Aleandro, Treviso 1896, 61 ss.

11 Alla notizia dellimminente invio dell’Aleandro, Ferdinando, il cui pen-
siero senz'altro era per linvio idi molti commissarii, non d'un solo eardinal
legato, fece valere presso il nunzio Morone le sme eccezioni perché veniva
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generale completamente ignorata: il legato si vide escluso da qual-
siasi partecipazione a quanto veniva trattato fra i partiti.®
Neanche la causa del concilio poté ottenere aleun vantaggio
dalla legazione dell’Aleandro. Accettando il progetto della con-
cordia, la politica religiosa di Carlo V e di suo fratello s’era messa
per una via, che per anni fu d’impedimento alla realizzazione d’un
concilio ecumenico. Allorche, addi 2 novembre, il nunzio Migna-
nelli gli consegno la bolla di proroga,? re Ferdinando torno bensi
a dare ancora le migliori assicurazioni per il futuro riguardo al
suo atteggiamento verso il concilio, ma ben presto cambioé tono.*®
In una lunga conferenza coll’Aleandro I'8 dicembre egli parlo della
necessitd «d’una vera e generale riforma nella eristianita » sic-
come l'unico rimedio, ma non fece neanche il nome del concilio.*
Il nunzio Mignanelli, il quale non ottenne che risposte poco favore-
voli riguardo a un concilio ecumenico anche dall’inviato imperiale
Giovanni von Weeze, gia arcivescove di Lund, come pure dal car-
dinale Cles di Trento e da altri alla corte, venne egli pure nall’idea
che non convenisse tenere il concilio senza gli apostati dalla fede
cattolica e senza il potere di ridurli all’obbedienza: altrimenti non
si farebbe che affaticare inutilmente la persona del papa, mettere
. in grave pericolo la Santa Sede senza tuttavia ottenere, a quanto
poteva prevedersi, alcun successo.® Dopo le esperienze da lui fatte
dell’atteggiamento avverso dei principi e della diplomazia, lo stesso
Aleandro non poteva egli pure nulla pil sperare di meglio sebbene
trovasse ancora molto e sincere zelo per il concilio nei circoli dei
teologi cattolici. Addi 22 febbraio 1539 egli notificava al Farnese, ®

mandato per Uappunto I'Aleandro cotanto odiato dal luterani per il suo ri-
gido sentire; egli opinava che gli venisse almeno aggiunto un altro cardinale
legato meno inviso ai luterani, Badoleto per es. o Contarini, qualora non con-
venisse che Morone lo assistesse come secondo megoziatore, Morone a Farnese
il 24 luglio (Nuntiaturberichte TI, 320) e 2 agosto 1538 (ibid. 395 =.); cfr, ibid.
I, 56 s.; 111, 55.

1 Cfr. Nuntiaturberichte 111, 56.

2z Aleandro e Mignanelll a Farnese il 2 novembre 1538 in Nuntiaturbe-
richte III, 227 s.

3 (r, Korte 23 s.

4 Aleandro k& Mignanelli a Farnese da Vienna addi 10 dicembre 1538 in
Nuntiaturberichte 111, 203; diario dell’Aleandro sotto I'S dicembre 1538 (ibid.
IV, 246 8.). Allorche, il 26 febbraio, Aleandro si lamentd dell’assenza dei pre-
lati al concilio, Ferdinando ne scusd la condotta perch® in primo luogo essi
non avevano ereduto seriamente alla realizzazione del medesimo e percid
non avevano voluto farne la fatica e le spese; poi l'imperatore soltanto sa-
rebbe stato in grado d’'indurli ad andare gualora avesse loro manifestato il suo
fermo pensiero di recarvisi egli pure. Non essendo ¢id avvenuto, essi non sono
quindi andati. Diario dell’Aleandro sotto il 26 febbraio 1539 in Nuntiaturbe-
richte IV, 324 s.

5 Mignanelli a Farnese da Vienna 21 febbraio 1539 in Nuntiaturberi-
ohte 111, 455. TR - ' -

¢ Nuntiaturberichte 111, 457 ss.

Pastor, Storia dei Papi, V. 6
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che come dal vescovo di Vienna Giovanni Fabri, il quale giusto
allora per mezzo del suo agente in Roma aveva fatto presentare
al papa una calda preghiera perché si tenesse il sinodo, cosi an-
che da altri prelati e dotti, che nella tribolata condizione della
Chiesa in Germania s’attaccavano come gente ch’affoga al con-
cilio, gli erano pervenute numerose domande orali e secritte in-
torno al concilio, Avere egli risposto a ¢id rilevando sempre la
sincera volonta del papa di tenere il concilio (addimostrata gia
colle convocazioni avvenute)quando gli ostanti impedimenti fossero
eliminati in modo, che anche solo im qualche maniera si potesse
sperare un buon successo. Avere perd d’altra parte accennato
anche a questi impedimenti; al contegno dei luterani, i quali contro
il precedente loro appello al concilio ora avevano dichiarato di te-
nersi fermi ai loro errori, si tenesse o no il concilio; all’assenza
da Vicenza, per la data stabilita ’anno passato, dei prelati, i quali,
se non vollero o non poterono venire in persona, non mandarono
neanche procuratori o lettere di scusa; finalmente anche all’atteg-
giamento dei principi civili fino allora manifestamente non favo-
revole al concilio. Fossero quindi persuasi che quanto al concilio
ecumenico il papa agiva tanto seriamente come coi suoi sforzi per
la pace fra i prinecipi cristiani e che pertanto non era colpa sua
se il coneilio non si realizzava. In questo senso avere egli rispesto
al Fabri e al Nausea e scritto all’Eck e al Cocleo, i quali poi do-
vevano comunicare tale risposta a coloro, che tanto impaziente-
mente desideravano il concilio. Aleandro giudica buona cosa che
anche da Roma si risponda a domande in detto senso e che inoltre
vengano istruiti in modo rispondente i munzi apostolici in tutti i
paesi.

Non meno sfavorevole alle speranze per il concilio fu, malgrade
I’armistizio di Nizza, la condotta della Francia.* Addi 28 ottobre
1538 il nunzio Filiberto Ferreri notificava da Laon,* che nel pre-
sentare la bolla della nuova proroga egli aveva esposto al connesta-
bile Montmorency come, non ostante il minaccioso pericolo turco, il
concilio fosse certamente possibile alla data comunicata e potesse
facilmente e rapidamente sbrigare il suo compito principale, qua-
lora il re di Francia e I'imperatore mettessero per un po’di tempo
in seconda linea i loro interessi particolari e uniti dessero opera
per indurre i protestanti tedeschi ad essere concilianti e ad obbe-
dire alla Chiesa: per ¢id non venirne danno alla guerra turca, la
quale anzi solo partecipandovi tutta la cristianitd unita potrebbe
svolgersi con successo. Personalmente il Montmorency si manifesto
bensi ben intenzionato, ma dichiaro al nunzio che il re mon darebbe

1 (fr. Enses, Franz I. und die Konzilafrage 318 ss,; Korte 22 5.
¢ Enses 1V, 174 s.
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il suo assenso al concilio e il permesso di pubblicare la bolla di
proroga se non gli fosse prima restituito il suo (cioé Milano); che
sui protestanti tedeschi egli poteva agire solamente con amiche-
voli rimostranze e che era cosa dell'imperatore concludere un ac-
cordo coi medesimi. Alla risposta del nunzio, che il papa era la
vox elamantis in deserto, alla quale nessuno prestava orecchio,
Montmorency replicd semplicemente, che senza la pace e la re-
stituzione di Milano non era il caso di pensare né al concilio né
alla guerra turca. Nella sua prima udienza presso Francesco I*
il cameriere pontificio Latino Giovenale Manetti,? mandato in
Francia con speciali incarichi, tornd nel gennaio del 1539 a ricor-
dare anche il concilio ottenendo la risposta, che non si poteva ri-
promettersi alcun successo da simile assemblea se non fosse prima
conclusa la pace fra lui e I'imperatore e se I'uno e I’altro non met-
tessero la loro autorita per l'attuazione dei deliberati conciliari.

Della missione del Manetti in Francia e della risposta datagli
da Francesco I il Farnese informo tosto I'inviato alla corte impe-
riale, Giovanni Poggio® e il legato Aleandro' notificando che
Paolo III, avanti tutto nell’interesse della questione turca, deside-
rava la presenza dell'imperatore in Italia per la primavera, cosa la
quale sarebbe poi tornata giovevole anche per la causa del concilio.
Quanto a questo, giudicare il pontefice non essere né utile né ono-
revole tornar sempre a prorogarlo, perché cosl non si dava che
occasione ai malevoli e ai calunniatori di sfogare il loro furore.®

Non ostante tutte le sfavorevoli notizie provenienti dalle corti,
Paolo III non aveva ancora abbandonato la speranza che fosse
possibile tenere il concilio. In data 30 marzo 1539 il cardinale
Farnese mandd al nunzio Ferreri 'ordine® di insistere pressante-
mente presso Francesco I affinché i vescovi del suo regno venig-
sero ora a Vicenza, ma, a quanto il nunzio notifica al Farnese
addi 9 maggio, * egli non ebbe altra risposta se non la dichiarazione
del connestabile, non dovere il papa aprire concilio aleuno, che
sarebbe poi semplicemente un concilio italiano, se prima non si
fosse ottenuto il ritorno dei luterani. Addi 13 maggio giunse a Roma
dalla Francia il Manetti riferendo che Francescol non voleva con-
cilio senza i luterani e che per cio era contrario a Vicenza, dove

1 Ta sua relazione al Farnese sopra la medesima in data 21 gennaio 1539
in Nuntiaturberichie 111, 379 s.

2 La sua istruzione del 24 dicembre 1538 presso Pierir 160-162.

3 Del 12 febbraio 1539 in Nuntiaturberichie III, 427 ss.

4+ Del 13 febbraio 1539 ibid. 431 ss.

5 Nuntiaturberichte IT1, 431, 432. Altrettanto al nunzio Ferreri il 30 marzo ;
v. la n. seguente.

o Euses IV, 176. Similmente anche gli altri nunzi ebbero l'incarico di eal-
degginre presso i relativi prineipi I'andata dei prelati; efr. Eases IV, 177.

7 Buses IV, 176, n. 2; Nuntiaturberichte IV, 55, n. 1.

————
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i luterani non verrebbero, né lo vorrebbe in Germania, ma pro-
poneva Lione o altra cittad francese.’

Anche nell’aprile del 1539 il papa aspettava dall’imperatore
una risposta favorevole circa la sua attitudine verso il concilio e
ripetutamente insistette per averla, facendo notare che ormai era
venuto il termine per 'apertura e che non potevasi differire pil a
lungo linvio dei legati a Vicenza.* Ma invece di essa, in seguito
alla cedevolezza dei diplomatici imperiali, in Germania si venne
allora al molto pericoloso accordo coi protestanti del 19 aprile 1539,
conosciuto sotto il nome di «interim di Francoforte»,® secondo
il quale dal! 1° maggio era garantito agli aderenti della confessione
Augustana un «interim» di quindici mesi, in cui nessuno di essi
poteva venir disturbato a causa della religione e doveva quindi so-
spendersi il procedimento del tribunale supremo dell’Impero. In
compenso nel prefato intervallo i suddetti dovevano astenersi da
qualsiasi aggressione contro gli Stati cattolici, Circa un componi-
mento nella questione religiosa dovevasipoideliberareil 1°d’agosto
a Norimberga da una commissione di dotti teologi e pii laici amanti
della pace. Quest’ultima disposizione recava pregiudizio alla so-
stanza della costituzione della Chiesa cattolica e pertanto non po-
teva accettarsi dal papa e dagli Stati cattolici. * Secondo il concetto
cattolico, la decisione su cose di fede spetta esclusivamente all’au-
toritd ecclesiastica, al papa e al concilio. I protestanti invece, ri-
fiutando papa e concilio, volevano decidere la questione religiosa
mediante una conferenza religiosa di teologi e di laici che s'av-
vicinava alle forme di un concilio nazionale.® A questo desiderio

1 Farnese all’Aleandro il 15 maggio 1539 in Nuntiaturberichte 1V, 54 &.;
Euses 1V, 179, n. d

2 Farnese a Poggio il 12 aprile 1539 in Nuntiaturberichte II1, 535. Il passo
relativo al concilio anche in Euses 1V, 176, Farnese a Poggio il 23 aprile 1539
in Nuntiaturberichte IV, 26 s, e presso Eusgs IV, 177.

3 (fr. DarreicH, Contarini 508 s8s.; JANsseN-Pastor II1', 425 ss.; Bauwm-
GARTEN, Geschichte Karls V, III, 358 ss.: Nuntiaturberichte 111, 80 ss.: Enses
1V, 178, n. 2, 181, n. 1. Sul nesso anche di questo fatto si fatale per il con-
cilio colla perfida politica i Francerco 1 cfr. Buses, Frang I. und die Konzils-
frage 320 s.; «La pin profonda ragione di gueste dannose deliberazioni di
Francoforte sta sempre essa pure in Francesco I. Infatti la condiscendenza
di Carlo e di Ferdinando verso i protestauf:l procedeva dalla impellente ne-
cessitd di radunare grandi mezzi e masse militari contro i Turchi: ora se Fran-
cesco 1 non fosse stato il pin zelante alleato come del Turchi cosi dei pro-
testanti ¢ insieme ad ogni momento in procinto di assalire l'imperatore alle
spalle durante la guerra contro i nemici della c¢ristianitd, Carlo e suo fratello
non avrebbero certo stimato necessario di darsi molta pena per l'aiuto dei pro-

‘testanti eontro i Turchi ed anche meno di far loro si larghe concessioni, che

pur fecero ». .

4+ Ofr. Drrrrica loe. cit. 508s. V. anche Lawz, Staatspapiere XIX e ArRM-
sTRONG T, 325. 1 BRI i '

5 Vedi Lanz loc. cit. I, 393:

gt
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rispose I'«interim Francofordiese », contro il quale I'Aleandro
oltremodo sorpreso apri una guerra che attesta la violenza del suo
temperamento. * In seguito alle relazioni di lui il papa, sia a mezzo
del cardinal legato Farnese mandato in maggio nella Spagna a
presentare le condoglianze per la morte dell’imperatrice, * sia piu
tardi per il ministero di Giovanni Ricei, mandato nunzio cola,®
fece elevare protesta contro le deliberazioni di Francoforte e pre-
gare insieme l'imperatore di negarne l'approvazione. !

Mentre svolgevansi le trattative francofordiesi, a Roma si di-
scusse sul da farsi nel negozio del concilio. Digparate erano le idee
sulle tre possibilithd che entravano in considerazione, cioé o, come
sosteneva la maggioranza dei cardinali, aprire il sinodo al termine
fissato, o prorogarlo un’altra volta, o finalmente sospenderlo. Il
papa inclinava bensi verso l'apertura del sinodo, ma per poi so-
spenderlo a tempo indeterminato qualora non venissero prelati
a Vicenza, contro di che l'ambasciatore imperiale elevd protesta
allo scopo di domandare una nuova proroga. Ora pero Paolo III,
come gia pit volte lo aveva espresso, non addimostro alcuna incli-
nazione a prorogare ancora da una data all’altra il concilio, es-

sendo abbastanza noto quanto ne patisse 'autorita della Sede apo- .

stolica e dopo alcuni giorni riusci a guadagnare la maggioranza
dei membri del Sacro Collegio in favore della sua veduta, che si
dovesse o tenere il concilio adesso o prorogarlo a tempo indetermi-

L Ofr. Nuntiaturberichte 111, 83 s.; IV, 80 s, 88, 90 s, 119 s, 519 ss.; V.
ibid. 583 s, il giudizio del Fabri. Anche Pole e Contarini si pronuncinrono se-
veramente contro 1 deliberati di Francoforte: vedi IDhirrricn loe. cit. 509 s.

2 (fr. Pacravicini lib. 4, e. 9; Quirini, Ep. Porr II, coxxxi ss.; Pre-
rER 118 s Nuntiaturberichte IV, 69, 1546, 460, Llistruzione per Farnese stam-
pata in Preper 163 s. anche in Inf. Polit. XTI, 155 =, della Biblioteca di
Berlino. Nel 1897 io ne vidi un codice migliore, proveniente da Napoli,
presso Uantiquario St. Goar a Francoforte S. M, secondo il quale in
Preper 163, 1. 1 dal basso va letto vehemente in luogo di vilmente; 164, 1. 14
dal basso il prolungarlo per di prolungare; 165, 1. 3 dall'alto sforzara invece
di storza; 1. 1 dal basso et che per il che.

3 Ofr. pu questo confidente usato da Paolo IIT per molte missioni diplo-
matiche Garamer, App. 289 s. e * A, MeLe, Genealogia d. famiglia Rn’c& (ma-
noseritto nell’Arehivio Ricei in Roma)

4 Listruzione per il Rieel del 20 agosto 1539 presso Quiminy IT1, ccic-
coovinr: LABMMER, Mon, Vatic, 246-252; miglioramenti a questo testo in Pierer
168 5. V. anche Nuntiaturberichte TV, 162, n. 4; in parte presso BAUMGARTEN
111, App. 365-371, che mon conosce le stampe indieate. Ai 20 d'agosto 1539 il
Ricei ricevette come provvigione di viaggio 200 scudi. * Mandat. 1537-1541. Ax-
chivio di Stato in Roma. ILa risposta di Carlo V alle rimostranze di
Ricei nel settembre 1539 (DOLLINGER, Beitrige 1, 22 s. e in Nuntiaturberichte
1V, 537 &) dice convenire mon una conferma, ma una riforma della delibe-
razione di Franeoforte, la quale rende possibili trattative amichevoli col pro-
testanti: percid egli imsiste su mna conferenza religiosa e invita il papa a
mandarvi deputati.
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nato fintanto che le condizioni fossero tali che anche di fatto
s’avesse speranza di realizzarlo.

In econformita con questo, nel concistoro del 21 aprile si fece la
nomina dei tre legati conciliari, che dovevano recarsi a Vicenza e
dapprima si tornd a nominare i tre delegati dell’anno precedente,
Campegio, Simonetta e Aleandro, ma lo stesso di in luogo del Cam-
pegio, ch’era gia ammalato € mori non molto dopo (20 luglio), ve-
niva eletto il cardinale d’Ivrea, Bonifazio Ferreri,' I legati perd
dovevano differire la loro partenza fino all’arrivo della lettera che
si aspettava dall’imperatore.® Ai 15 di maggio I’Aleandro ricevette
Vistruzione® di mettersi il piu presto possibile in viaggio per Vi-
cenza, perche entro breve tempo anche gli altri suoi due colleghi vi
si recherebbero, ma quest'istruzione fu revocata ai 26 di maggio, *
perché nel frattempo era avvenuta la sospensione del coneilio.

Ai 15 o 16 di maggio® era finalmente arrivata la si a lungo at-
tesa risposta, che I'imperatore aveva comunicata al nunzio Poggio
negli ultimi giorni d’aprile: essa suonava in senso affatto nega-
tivo :® per ora nulla doversi fare nella faccenda del coneilio: in vista
delle trattative per la concordia pendenti coi protestanti, Carlonon
potere mandare i suoi prelati né alecun altro chi che si fosse. E poi-
che allora era giunta anche 'ultima risposta del re francese, pari-
mente contraria,” e la notizia delle deliberazioni di Francoforte,
parve esclusa per il momento la possibilitd di tenere il concilio e
percio nel concistoro del 21 maggio® ne intervenne la sospensione
a tempo indeterminato, secondo il beneplacito del papa e della Sede
apostolica.® Il provvedimento venne comunicato ai prinecipi cri-
stiani con brevi del 10 giugno, adducendosene come ragione la

1 Gavancos VI 1, n. 54 Huases IV, 177, n. 2. MeERxLE I, 413. Carasso,
Legati 28, KorTE 26 s, T8. i

2 Farnese al nunzio Poggio 11 23 aprile 1539 in Nuntieturberichte IV, 26 s.
Euses 1V, 177,

8 Farnese all'Aleandro il 15 maggio 1539 in Nuatiaturberichie IV, 53.

4+ Durante de' Duranti, vescovo d’Alghero, come rappresentante dell’as-
sente viececancelliere Farnese, all’Aleandro il 26 maggio 1539 in Nuntiatur-
berichte 1V, 67. I/Aleandro poi soltanto ai 9 d'ottobre intraprese il viaggio di
ritorno da Vienna a Roma: v. i suoi appunti sul medesimo ibid. 398 ms.

& (Ofr. KorTE 78 6., n. 103,

¢ Non esiste la lettera relativa del Poggiec a Roma, ma il contenuto della
risposta imperiale si rvicava dalla lettera del medesimo al cardinale Pale in
data di Toledo 2 maggio. Nuntiaturberichte IV, 40. Enses OV, 178, n. 3. Cfr.
Korte 27,

TV, sopra p. S3.

8  Presso Parraviast lib. 4, ¢. 9, n. 1, 10 le date false 30 relativamente
31 magglo,

o Enses IV, 178, Mergre I, 413, Nuntiaturberichte IV, G7, n. 4. — Al
14 di maggio Morone aveva presentato al papa un parere cirea i mezzi per
ricondurre alla (Chiesa i luterani, in cui egli mette in guardia dalla chiusura
del «concilio perché, finche & tenuto aperto, esso costituisce la ragione d'og-




Naufragio del concilio di Vicenza. — Di chi la colpa. 87

posizione assunta dall'imperatore, dal re di Francia e dal re dei
Romani, alle spiegazioni dei quali il papa aveva ceduto.®

Re Ferdinando, al quale il Morone giunto allora consegno addi
6 luglio il breve con ulteriori dilucidazioni orali sui motivi della
sospensione, * espresse in questa circostanza col nunzio e poi anche
in una lettera al papa del 17 luglio® la sua soddisfazione per la so-
spensione dato lo stato d'allora delle cose, presupponendo pero,
che non si tosto lo permettessero le condizioni Paolo III ripiglie-
rebbe i suoi sforzi per il coneilio. L'imperatore, a cui addi 20 giu-
gno il cardinal legato Farnese comunico personalmente l'avvenuta
sospensione, * dichiard che avrebbe visto piii volentieri un’ulteriore
proroga a termine fisso perché essa avrebbe dato minore occasione
a Imaldicenze. Anche ora perd Carlo V volle salvare 'apparenza
d’avere in fondo sempre mostrato zelo per il concilio.® In verita la
colpa maggiore era indubbiamente di Francesco I.° Meno di tutti
del naufragio toccato al progettato concilio di Viecenza puo farsi
responsabile il papa, che fino all’'ultimo e fino all’estremo limite
della possibilita aveva fatto di tutto per superare gli ostacoli.”

zetto <1 timore per i luterani, i speranza per i eattolici, mentre facendone
tramontare le speranze gli Stati cattolici sarebbero spinti a concessioni di loro
proprio capriccio in cose religiose al loro sudditi e si aprirebbe la via al peri-
colo che gli affari religiosi venissero trattati in una dieta: Nuntiaturberichte
1V, 406, 407 ; cfr. KorTE 28 8.

1 Il breve all'imperatore in Enses IV, 178 ¢ in Nuntiaturberichte IV, 6T,
n. 4. Presso Euses TV, 179 la lettera del 19 giugno 1539 accompagnatoria del
breve al re di Francia diretta a quel nunzio. La potizia del PALLAVICINT
(lib. 4, ¢ 9, n. 1), che in data 13 giugno sia stata pubblicata una bolla in
proposito st fonda certo su un errore, non avendosene prova alcuna ; cfr. Enses,
Franz I. und die Konzilsfrage 321; Enses TV, 179, n. 2.

2 Morone a Durante il 6 luglio 1539 in Nuntiaturberichie IV, 130. LAEMMER,
Mon. Vatie. 244,

¢ Presso Emses IV, 182,

1 Farnese a Paolo I1I da Toledo 21 giugno 1539 presso Emses IV, 180.
Sulla legaziome del Farnese cfr. anche Parravicist lib, 4, ¢ 9, n. 4 ss.

5 Ofr. Korre 29.

& Buses, Franz I. und die Konzilsfrage 322,

7 ibid.: «una cosa ¢ del tubto certa, che contro Paolo IIT nessun rimpro-
vero pud elevarsi pidt ingiusto di quello di non aver voluto il concilio. Si sa-
rebbe invece tentati di affermare, che il papa avrebbe meglio provveduto alla
sua reputazione qualora non si fosse sl spesso esposto al pericolo di mon po-
tere mantenere i termini fissati per l'apertura del concilio. Perché al concilio,
ch'era stato richiesto da tutti, e pitl che tutti dai protestanti, ormai da tutte le
parti e dai protestanti nel modo pil esacerbato venivano fatte difficolta, anche
il papa poteva senza biasimo ritrarsi in un atteggiamento di calma osservazione
¢ aspettare che le cose si trasformassero in guisa da escludere il pericolo di
insuccesso, Ma appunto perchd® aveva serie intenzioni, egli si rese oggetto
della pit amara derisione presso i nemieci, della pil grave e sinistra inter-
pretazione presso gli amiel, piuttosto che dar luogo al rimprovero d'aver tra-
scurato qualsiasi passo, che avesse potuto dare un concilio veramente uni-
versale, ecumenico e per esso la pace interna ed esterna alla cristianitd ».
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L’episodio del concilio di Vicenza aveva definitivamente tro-
vato la sua conclusione.’ Negli anni seguenti I'idea di ristabilire
I'unita di Germania col mezzo di dispute religiose domind la poli-
tica delllimperatore e del fratello Ferdinando a dispetto di tutte le
rimostranze e proteste del papa contro questi pericolosi tentativi.?
Coll’introdurre la trattazione della questione religiosa mediante
conferenze era tolto dall’ordine del giorno il pensiero del concilio:
la riunione d’un sinodo ecumenico era esclusa fintantoche i due
Habsburg perseveravano su questa via.

1 Quando opina che dopo non si sia pill pensato a Vieenza come Inogo
del concilio, Morsoriy (Il Coneilio di Vicenza 45) non & mel giusto. Cfr. in
contrarvio CArasso, Legati 32 s.

2 Sul contrasto fra il punto di vista del papa e dell'imperatore nella que-
stione’ della riunione e¢fr. Pasror, Die Reunionshestrebungen 169 ss.




2.

Opere di riforma ecclesiastica prima del concilio di Trento
e rinnovamento del Collegio cardinalizio.

OLLA questione del concilio era intimamente connessa la ri-

forma nel capo e nelle sue membra sempre pill impetuosa-
mente reclamata da tutte le parti, Ad un uomo cotanto esperimen-
tato come Paolo III, che per 40 anni aveva appartenuto al Collegio
cardinalizio, non poteva essere nascosto quanto grandi fossero i
mali da per tutto e specialmente in Roma nel clero alto e basso.
Oltraceio fin dal principio del suo pontificato da nobili spiriti eragli
stata esposta la vera situazione delle cose e la urgente necessitd
di un rinnovamento delle condizioni ecclesiastiche.

La maggior parte dei lavori di questo genere é ancora inedita:
cosi anche il notevole memoriale d'un laico, il celebre giurista
Giovan Battista Caccia da Novara, sulla mecessita d'una riforma
della Chiesa.? La dissertazione era stata scritta fin dal tempo di
Clemente VII, ma 'autore non aveva avuto il coraggio di presen-
tarla al secondo papa mediceo.? Presso tutti gli amici d’una vera
riforma Paolo III godeva si buon nome, che Caccia gli dedico il
proprio lavoro, a cid indotto anche dalla circostanza, che l'elezione
del Farnese s’era compiuta con tanta rapiditd, unanimita e impec-
cabilitd quale non s’era visto da lunga pezza. Del pari che altri
contemporanei® anch’egli vide in questo un buon pronostico di

1 *Jo. Bapr. Cacia (Novarien. iur. cons.), De fide integranda ac de Be-
clesia reformanda ad Paulum II1. in Cod. Vatic. 3659 della Biblioteca
Vatieana. Bu G B. Caccia, discepolo di F. Decio, vedl L. A. Corra, Musco
Novarese, Milano 1701, stanza II, n, 365 e da lui * MAzzvonerL: in Cod, Vatic.
9263, £. 14.

2 * ¢ Non quod eum impium et crudelem existimarem », dice l'autore,
«sed quod non tanta pietate munitum esse sciebam quantum in te esse boni et
fideles omnes praedieant». Cod. Vatic, 3659, f. 1 della Biblioteca Va-
ticana.

3 Per es. Bart, Guidiceioni; vedi ScuawEITZER 48,
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salutare governo.' Il Cacecia presentd immutata al nuovo papa la
sua serittura, nella quale, fondato su conoscenza di lunghi anni
delle condizioni romane, abbozza un quadro veramente impressio-
nante dello stato oltre modo triste delle cose ecclesiastiche. Le no-
bili, pure intenzioni del Caccia, il suo ardente zelo per «una santa
riforma » e restaurazione d'una «disciplina evangelica», fanno
capolino da per tutto, sebbene, come in simili casi non avviene che
troppo spesso, i suoi ragionamenti di forte colorito rettorico non
contemplino quasi altro che il male, per cui egli non pud venire
assoluto da partigiana esagerazione: ad es. nel bel principio egli
dice: «io veggo come la nostra santa madre, la Chiesa, dalla quale
dipende la nostra salute, sia totalmente cambiata in altra forma,
che pare non abbia alcun segno del suo essere evangelico e non
pud trovarsi in lei traccia alcuna d’umilta, frugalita, continenza
e vigore apostolico».?

La sua buona volonta di corrispondere per quanto possibile al
desiderio generale che venissero eliminati gli abusi ecresciuti in
modo gigantesco, addimostro Paolo III al principio del suo governo
come coll’accettare la dedica della scrittura del Caccia coraggiosa
oltre l'ordinario, cosi ed "ancor pili con una serie di dichiarazioni e
provvedimenti, che annunciavano una definitiva rottura colla ne-
fasta politica irresoluta di Clemente VII. Di gia nell’allocuzione
fatta ai cardinali il 17 ottobre 1534 intorno alle grandi questioni
del tempo, il papa insieme al concilio e allo stabilimento della pace
nella cristianitd toceo la riforma degli ecclesiastici, che doveva co-
minciare dall’alto.® Nel primo concistoro dopo la sua incorona-
zione, tenuto ai 13 di novembre del 1534, egli dichiaro, che al con-
cilio ecumenico bisognava andasse avanti una riforma della Curia
e del Collegio cardinalizio* ed inculed 'uso dell’abito ecclesiastico
per tutti i chierici senz’eccezione.® Corrispondentemente a cio addi
20 novembre il papa istitul una commissione per la riforma dei co-
stumi composta dei cardinali Piccolomini, Sanseverino e Cesi in-
caricando in una i cardinali Campegio, Grimani e Cesarini di sot-

1 * ¢ Fama enim attulit, te cardinalimm omnium suffragiis sine largitione,
sine fraude, sine vi, sine potentia, sine comtentione, sine controversia, sine ne-
gquissima ambitus suspitione in excelsa b, Petri sede cum summa pvmnium gratu-
latione fuisse collocatum, quod forte nostra patrumque nostrorum memoria ante
te contigit nemini». Cod. Vatic. 3659, £, ib della Biblioteca Vaticana.

2 Vedi * Cod. Vatic. 3659, f. T8 ; cfr. 90b,

5 Vedi GUALTERIUS presso Rayvatp 1534, n. 2

4 * ¢« Romae die veneris 13 Nov. 1534 8. D. N. primum mnsistorlum habuit,
in quo morum honestatem et gravitatem summa cum prudentia revmorum domi-
norum laudavit ». (Aecta Cancell. 3, f. 115 nell’Archivi o concistoriale
del Vaticano) Ofr. la relazione di Sanchez del 20 novembre 1534 presso
Buonorrz TX, 126,

5 V. la *relazione di.G. Busdraghi del 14 novembre 1534 (Archivio
di Stato in Luecca) in App. n. 5.
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tomettere a una disamina tutti gli officiali dello Stato pontificio. '
Je due commissioni si radunarono tosto e agli 8 di gennaio del
1535, dopo che anche il nunzio Vergerio, allora in Roma per dare
relazione, ebbe caldissimamente esposto 'improrogabilita d’una ri-
forma,* ricevette I'esortazione di lavorare con zelo.® Un motu-
proprio del 15 gennaio ordinava al datario Iacobazzi ed a Pietro
Fiori, vescovo di Castellammare, reggente della Cancelleria, di ap-
plicare rigorosamente la riforma e la bolla delle tasse di Leone X
del 13 dicembre 1513; doveva andar rigorosamente punita qual-
siasi infrazione ed esigersi il risarcimento per ogni domanda esor-
bitante. *

Le straordinarie difficoltd, che ostavano all’opera della riforma,
misero fuori il capo molto presto dandosi a vedere che il miglio-
ramento della corte pontificia non poteva effettuarsi cosi rapida-
mente come desiderava l'insofferente furia di molti buoni, ché, se il
papa non voleva togliersi il terreno di sotto i piedi, era impossibile
cambiare improvvisamente la gente di corte e gli organi del go-
verno, E dal tempo in cui governd Adriano VI ben ricordava Pao-
lo IIT quanto malauguratamente si fosse svolto un tentativo di ri-
forma troppo mancante di riguardi.® La sua prudenza gli suggeri
di non crearsi, oltre agli esterni, dei nemici interni in immediata
vicinanza del proprio trono col cambiare tutto con eccessiva fretta
¢ col ferire migliaia di condizioni e interessi sussistenti da lungo
tempo. Se si tiene conto di ¢id, si capisce perché in un concistoro
del 3 marzo 1535, nel quale riferi sull’attivita dei cardinali de-
putati alla riforma, Paolo III li esortasse «a tenere calcolo
delle condizioni del tempo », cioé a non reputare raggiungibile fino
d’allora 1'ultima e suprema mira delle riforme ed intanto a pro-
cedere insieme a tutto il Collegio cardinalizio con buon esempio
e facendo da modello.® 11 15 d’aprile si diede lettura in concistoro
dei decreti, con cui si inculcava ai cardinali e a tutta la curia di
condurre vita degna e onesta.’

Le discussioni fatte nel tempo immediatamente seguito riguar-
darono principalmente la questione, se si dovesse emanare una
bolla generale di riforma prima della riunione del concilio. Gia ai
31 d’aprile veniva presentato in un concistoro l'abbozzo di tale

1 Acta conzist. presso Euses 1V, 451.

2 Nuntiaturberichte, 1, 33, 393: cfr. 396. Si collega alle consulte per la
riforma anche la chiamata di B. Guidiceioni nel febbraio 1535; vedi Scmwer-
TZEE ) s.

3 Acta consist. presso Enses IV, 451,

+ V. Regulae Cancell. Pauli ITI, Lugduni 1536, 70 s. La bolla di Leone X
in Bull. V, 571 s.

5 Cfr. il nostro vol. IV, 2, 76 s,

6 V. Acta consist, presso BEuses IV, 451. Cfr. la relazione dellinviato por-
toghese in Cod. dipl. Port. 111, 182.

7 V. Aeta consist, presso Enses IV, 451
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documento,* ma si vide che, prescindendo del tutto da coloro, i
quali in genere erano contrarii a un miglioramento, ? simile proce-
dimento non veniva approvato neanche da bempensanti, facendo
essi valere, che quanto avrebbe contenuto detta bolla era gia stato
stabilito come legge dalla sapienza di secoli precedenti e che per-
tanto basterebbe osservare le prescrizioni degli antenati e appro-
priarle alle condizioni del presente.® Ancor prima che questa que-
stione venisse decisa, Paolo III fece un altro passo importante sulla
via della riforma.

Uno dei principali ostacoli oppostosi all’attivita rigeneratrice
del nobile Adriano VI era consistito nello stato di marcata mon-
danita del Collegio cardinalizio e nella connessavi mancanza di
organi adatti per 'attuazione delle misure riformative. * Bisognava
introdurre nuovi elementi nel Collegio cardinalizio, che, fatta ec-
cezione di Lang e Clermont, all’elezione di Paolo III risultava com-
posto esclusivamente di creature dei due papi medicei.® Al papa
occorreva avere adatti cooperatori se le cose dovevano migliorare. ®
Questo fu lo scopo della famosa creazione cardinalizia del 21 mag-
gio 1535, che cancelld la cattiva impressione prodotta dal confe-

- rimento della porpora ai due molto giovani nipoti di Paoclo III,

Alessandro Farnese e Guido Ascanio Sforza di Santafiora,™ avve-

1 Desumo questo fatto fino ad ora ignoto da una * relazione di G. M. della
Porta al duea d'Urbino in data di Roma 1° maggio 1585: * « Heri in conci-
storo fu raggionato del reformar la chiesia et letta sopra questo una bolla
di mille baye che la brigata se n'arride et veggono che venendo l'Imperatore
bisognard ad ogni modo far il concilio», Arehivio di Stato in Fi-
renze, Urb 133,

2 Fra questi era linviato d"Urbino: v. n. 1.

3 Cfr. Euses, Kirchl. Reformarbeiten unter Pawl ITI, in Rim. Quartal-
schr. XV, 155 8. Questi articoli fondamentali hanno per i primi fatto luce sugli
sforzi riformativi di Paolo III,

4+ Ofr. 11 nostro vol. IV 2, 82,

5 15 di Leone X, 25 di Clemente VII: vedi Taoconi-VExtUurt I, 8.

4 (id @ espresso dalla bella lettera di congratulazione a Paolo III in fu-
nioris Lupovicr Parisert Regiensis Epistolae lib, 2, Regii 1541. \

7 Alessandro Farnese, figlio di P. I.. Farnese e di Girolama Orsini (v. sopra
1. 18) era nato a Valentano il 7 ottobre 1520 e proprio allora era quindi en-
trato nel suo 15¢ anno! 11 eappello rosso gli fu mandato a Bologna, dove stu-
diava. CONTELORIUS nota in proposito (Arme 11, t. j8: Archivio segreto
pontificio): *«Hic eo quod in tradendis cardinalatus insignibus et ore
aperiendo servatae non essent antiquae consuetudines, obtinuit perinde valere
die mlt., Maii 1535 ». La formula del giuramento presso Raynarp 1534, n. 15.
Addi 10 maggio 1535 i cardinali diedero l'assenso all'introduzione dei nepoti
nel Saero Collegio, cerimonia che ebbe luogo il 12 maggio ¢ in ecui il papa
esortd i neoeletti a dignitosa condotta (* Acta consist. nel'Archivio con-
cistoriale del Vaticano). Il 7 dicembre 1534 Alessandro era gid diven-
tato governatore di Spoleto (* documento nell'lArehivio «di State in
Napoli, Arch. Farnese perg.) ; ai 18 di gennaio del 1535 otteneva il castello
di Grotte in diccesi di Montefiascone (* documento ibid.); il 1° di settembre 1535
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nuto il 18 dicembre 1534.' I’elezione compiuta questa volta da
Paolo III diede chiara prova che egli pensava seriamente a una

diventava governatore di Tivoll (v. * ContErorius loe. eit.). Parallelamente
egli otteneva una quantitd di benefizi spirituali, vescovadi, abbazie, priorati (con
* ConTELORIUS loc. e¢it. v. anche Corp. dipl. Port. 111, 182; Nuntiaturberichte +
I, 359, 381; Ciacontus I1II, 56G0: Gallia christ. XIV, 134: CarpErra IV, 136 s.; a
Carasso, Politica 1, 97 s.; DRUFFEL, Mon. Trid. I, 340, n.; Arch. d. Soc. Rom. =y
VII, 389, 417; OrLausse, Farndse 124 s, 169 s.). Sebbene questo nepotismo ve-

nisse universalmente biasimato (addi 20 agosto 1535 * Sanchez notifica in pro- ]
posito: * « In qua re ab omnibus valde notata est Stas Sua nimis praecipitanter : #i
et non multum considerate res gereren. Archivio domestico, di Corte , l
e di Stato in Vienna), pure Paolo ITI, dopo la morte del cardinale Ippo- 1
lito de’ Medici, ai 13 d’agosto del 1535 nomind vicecancelliere Alessandro Farnese
e gli diede il titolo di 8. Lorenzo in Damaso e subito dopo (17 agosto) l'ab- _
bazia delle I're Fontane presso Roma coll'arcivescovato d’Avignone (* breve ; ﬁ'
del 29 agosto 1535; vedi * CoNTELORIUS loc, €it.; * Acta consist. Caneell. nel- k!
'Archivio coneistoriale del Vaticano): nel 1538 pol passd in i
gran parte nel nipote la direzione degli affari di Stato (efr. sopra p. 25), dove egli .“._.
riveld molta ecapacitd in confronto della sua giovane etd e presto si addimostrd W
generalmente un nomo molto abile (efr. QuigiNt, Fmago 17 s, 25 &, 30 8.). A, Far- : 3
nese, del 13 maggio 1541 legato inoltre d'Avignone (v. * CoNTELORIUS loc. cit.),

viveva in Roma da gran signore (sul nmmero dei suoi servi nel 1544 vedi Lax- L
CIANT, Golden Days 108): malgrado la liberalitd di Paolo III il sue sfarzo lo
metteva spesso jin imbarazzi finanziarii (vedi Laxcrant, Seavi II, 155 8), a
¢id contribuendo perd anche la grandiosa ‘munificenza con cul il cardinale, 5 el
di ecui Paolo I11 aveva caldamente curafo la formazione scientifica, aiutava ¥
artisti e dotti (cfr. sotto, eap. [15), soccorreva poveri e decorava chiese (vedi

Cracoxtus [ITI, 560 s.). Quest'attivith e in genere la vita di guesto cardinale A3
meriterebbe una monografia perché lo seritto di () T. Francieane (Memorie »

sulla vite del card. Aless. Farnese, Roma 1876) non & sufficiente per guanto 4
offra tuttavia d'interessante; oltraccid essa & troppo un panegirico, poiché non n
va taciuto che anche A. Farnese non visse intemerato (su sua figlia v. Riv. g

bibliogr. XVI1I, 119; efr. Dru¥FFEL, Mon. T'rid, I, 576) e solo poco & poco passd
in un indirizzo pit severo. Tra i ritratti del cardinale eceellono I due di Ti-
ziano (uno nella Galleria Corsini in Roma, l'altro nel Museo di Napol); vedi
CrLavsse 171 s.; FiscHeL 82, :
Guido Ascanio Sforza di Santafiora, nato alla fine del 1518 da Costanza il
figia di Paolo III, maritata col conte dello stesso nome, e quindi in etd di
soli 16 anni, studiava a Bologna e venne parimenti provvisto a dovizia di -
vescovadi e benefizi (vedi Cracoxtus III, 566; CampeEra IV, 141 s.; Nuntia- |
turberichte 1, 859, 381). Nel marzo del 1537 diventd legato di Bologna e della .
Romagna, ai 22 d'ottobre del 1537 camerariusg, il 6 aprile 1541 patriarca d'Ales-
sandria (v. * ConTELORIUS in Arm. 11, £ 48, f. 252b s, nell'Arehivio se-
greto pontifieio). Anche Santafiora era molto liberale: sulla sua morale ]
cade una luce sospetta in virtd della seguente notizia di A. Serristori in una |
* lettera da Roma 21 gennaio 1542 (Archivio di State in Firenze, . -
Med. 3264): * « Il male di 8. Fiore si risolve in mal francese per quanto s'in- <
tende », (irea dl carattere di Santafiora F. Peregrino addl 28 giugno 1539 mo-
tifica: * « Il rev. Camerlengo come giovane & persona un poco timida et di _
rispetto ‘massime con N. Sre ancor che gli sia nipote» (Arehivio Gonzaga o
‘in Mantova). »
1 Iimminente nomina dei due nepoti viene notificata da F. Peregrino gid
in una * lettera del 9 dicembre 1534 (Archivio Gonzaga in Mantova), v
Addl 15 dicembre 1534 il cardinale E. Gonzaga scrive da Roma a Gioy, Agnello:
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riforma della Chiesa. Fra i nominati erano uomini egregi, distinti
per purezza di costumi, pieta e dottrina. Inoltre erano state prese
in considerazione le diverse nazioni venendo degnamente rappre-
sentate la Germania da Niccoldo di Schonberg, la Francia da Jean
du Bellay arcivescovo di Parigi e 1'Inghilterra da John Fisher,
vescovo di Rochester, uomo santo, carcerato e minaceiato di morte

- da Enrico VIII. Quanto agli Italiani Paolo III aveva innanzi tutto

rivolto il suo sguardo a due womimi, di cui da quando era salito
al trono aveva esperimentato in particolare le cognizioni e le fe-
deltd nel trattare i negozi piu importanti,* cioé il dotto uditore
della Camera Girolamo Ghinuceci, un senese, e il milanese Iacopo
Simonetta. A costoro Paolo III pensd d’aggiungere un terzo, che
i migliori d’Ttalia dicevano 'unico: Gasparo Contarini.

E cosa significativa per i sentimenti della maggioranza nel
Collegio cardinalizio la forte opposizione incontrata dalle creazioni
progettate da Paolo III. Se ne tratto dal principio di maggio.* Si
fecero sentire anche difficolta politiche giacche Carlo V fece di
tutto ondeimpedire lanomina dell’arcivescovo di Parigi, ed avrebbe

* ¢ Domani ¢i parlerd in coneistoro di far i doi nipoti del papa cardinali et
poi venerdi si publicheranno, Francesi hanno fatfa grandissima instantia
di haver il vescovo di Parigi [J. du Bellay]l, ma 8. Sta che n'ha assai mala
oppenione, non 1i ha voluto per questa volta attender» (Cod. Barb. lat. 5788,
f. 562 della Biblioteca Vaticana). Gli * Acta consist. notificano: * « Ro-
mae die merc. 15 Decemb. 1534 fuit consistorinm in loco consueto, in quo ex
sententia (Stls Sue atgque ex omninm consensu constitutum est creare in car-
dinales duos nepotes. — Romae die veneris 18 Decemb, consistorium in quo
negotinm creationis cardinalinm Stis 8., quod dilatum in sequens consistorium
[fuit], uno omnium consensu decretum est. Creati itaque sunt» ecc. (* Acia
Cancell. 3in Archivio coneistoriale del Vati ecan o). Sotto il 18 di-
cembre 1534 R. Amaseo notificava a Bologna, ¢lhe la nomina era avvenuta
* «con tanto consentimento di tutto il coneistorio che N, 8. pia presto ha
approvato il voler di tutti che 1i revmi ecardinali habbino econsentito a guello
di 8. Bno,, Tutta Roma ne jubila» (Archivio di Stato in Bologna).
Aneor pit preciso al rignardo si espresse il cardinal Palmieri (vedi NAVENNE
266). Che tale gindizio non fosse condiviso da tutti, appare da Soriano ALpiRI
2 Serie III, 813) e dalla lettera di (Giov. von Kampen presso HIPLER, Zur
GGesch, des Huwmanismus, Briefivechsel des J. Dantiscus, Braunsberg 1890, 49.
Nel sembiante i cardinali apparivano anecor it giovani di quel che fossero;
nel * Liber memorialis monasterii 8. Marie Montislucidi extra moenia Peru-
ging (in quell’Arehivio) & danno loro 12 anni gquando visitarono quel mona-
stero nel settembre del 1535. La * lettera di congratulazione del cardinale Ippo-
lito de’ Medici i due nepoti, dat. Romae 1535 Cal. Ian,, nell'’Archiviio di
Stato in Parma.

1 (Ofr. la relazione portoghese in 'Ced. dipl. Port. III, 181.

2 Per la prima volta in una * lettera del § maggio 1535 G. M. della Porta
riferisce dell'intenzione «di far una squadra di cardinali nuovi per sbatter
questi vecchin» (Arehivio di Stato in Firenze, Urb). Brasius DpE
MARTINELLIS, * Diarium (Archivio segreto pontificio XII 56) ricorda
un concistoro tenuto i1 10 ottobre su questo negozio.
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visto pili volentieri che si fosse desistito da qualsiasi creazione.*
Per quietarlo, Paolo III si propose di nominare Marino Caracciolo
di sentimenti rigorosamente imperiali. Al du Bellay quindi e al
Ghinucei, che passava per francese, facevano da contrappeso tre
altri, sui quali Carlo V poteva contare: Schonberg, Caracciolo e
Contarini. 2

Soltanto ai 20 di maggio ogni resistenza era vinta,® siccheé il
di seguente pote tenersi il concistoro decisivo. In questa riunione, _
che si protrasse in lungo fuor dell’ordinario,* vennero nominati f
gei nuovi cardinali: Fisher, du Bellay, Contarini, Schonberg, Ghi- ]
nucci e Simenetta. Questi tre ultimi, essendo presenti, ricevettero '
immediatamente il berretto rosso. Il papa inoltre riservd in petto
un altro cardinale, che pero veniva pubblicato gia al 31 di maggio
insieme alla collazione del titolo al neoeletto: era il Caracciolo.®

Molti, come ad es., l'inviato veneto Soriano, erano di parere
che colla nomina di personaggi cosi degni ed eccellenti il papa \
avesse voluto distruggere la cattiva impressione suscitata dalla
esaltazione dei suoi nepoti.® Questo motivo perd non fu 'unico né

1 Colle fonti addotte da CarpavNs (Powl 111, 160) cfr. anche le *relazioni di
G. M, della Porta del 13 e 18 maggio 1535. Archivio dil Stato in Firenze,

2 (Hr. la * lettera del cardinale HE. Gonzaga al duea di Mantova in data di
Roma 22 maggio 1535: * « La promotione & stata honoratissa et spero che sard
di servigio anchora all'Imp*, perché oltra 'arcivescovo di Capova et il proto-
notario Caraciolo vi sari il Oontarino, guale non & manco servitor di 8. Mta
di quello che le siano i gid nominati», Archivio Gonzaga in Man-
tova.

a8 Relazione di G. M. della Porta del 20 maggio 1535 alllArchivio di
Stato in Pirenze.

4+ * 4 gummo mane usque ad horam 21 dice Brasivs pe MarTiNgLLis (* Dia-
rium. Archivio segreto pontifieio) * Fuere publicati cardinales non
sine magna patrum discordie et allercatione, si legge nell'*Ephem. in Cod.
Vatic. 6978.

5 V. * Acta consist. in Arehivio concistoriale del Vaticano
€ GUALTERIUS presso Raysap 1535, n. 7. Cfr. Cracoxius IT1, 567 s. ; CarpELLA 1V,
145s. V. anche il nostro vol. IV 2, 166, su Schinberg. Ghinucei aveva dntrop
dotto il proeesso eontro Lautero (v, IV 1, Z4s.; su di lui cfr. anche Garayrr,
App. 236 5.). Sul Simonetta v. Annal. de 8. Lowis VI, 397 s.; VLI, § 5. Per ragione
del du Bellay (v. sopra p. 49s.) vennero a Roma due francesi, che utilizzarono
per la satira le impressioni ivi avate; Rabelais e Gioachino du Bellay (vedi
Revsmont 111 2, 552, 786 s.; cfr. anche DuMmes~it, Voyag. frang. en Italie, Pa-
ris 1865, 4s.; THUASNE, Rabelais, Paris 1904; StorroLont in Riv, d'Italic 1906;
OnaMARD, Joach. du Bellay, Lille 1908; Rev. de la Renaiss. 1908). Recente-
mente Enses (IV, 613), sulla base della cronaea in Cod. Vatie. 6978, ha voluto
collocare la molto dibattuta data della morte di Schinberg ai 9 d’agosto del
1587, ma & un errore, giacch® anche ai 26 e 20 d'agosto del 1537 * G. M. della
Porta di notizia della grave malattia dello Schiinberg (Archivio di Stato
in Firenze). F. Peregrino finalmente addl 4 settembre 1537 notifica: * « 11
eard, di Capoa sta in estremo i morte » e ai 7 settembre: * « Il card. di Capoa
& morto». Archivio Gonzaga in Mantova,

6 Arpirr 2 Serie III, 313 s.
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propriamente il determinante, che amzi la chiamata di uomini cosi
cgregi fu decisa dal bisogno della Chiesa, che in considerazione del
futuro, del concilio e della riforma reclamava imperiosamente una
rigenerazione del Collegio cardinalizio.® Mettendosi con energia a
questa bisogna Paolo I1I conquistdo d’un colpo le pitu grandi appro-
vazioni, e persino individui, che nutrivano sentimenti a lui ostili,
dovettero riconoscere eccellente la scelta fatta.? Gli amici della
vera riforma erano in giubilo. A memoria d’uomo, scriveva uno
di essi, che cosa a commendazione dei papi o per sovvenire a tanti
mali ecclesiastici si @ fatto di pit conveniente e saggio della scelta
d’uomini che per virtu, spirito, dottrina, esperienza e avanti tutto
per condotta esemplare sono altrettanto capaci che pronti a pren-
dere in mano 'amministrazione ecclesiastica??

Potente impressione fece specialmente la nomina di Contarini,
un laico il cui nome significava un programma. Reginaldo Pole
dichiard allora, che spesso aveva letto dell’onore tributato alla
virtl,, ma che la cosa non s'era mai vista confermata dal fatto
come ora, che il papa per pura estimazione della virti aveva si
altamente onorato un uomo, col quale non era ancora stato in re-

" lazione alcuna.*

Tutti coloro che miravano al bene della Chiesa e ne sospira-
vamo la miforma rivolsero allora pieni d’aspettazione illorosguardo
sul nuovo cardinale, la cui vita tutta lavore era una fusione di
mitezza e vigoria, di virtu religiose e umane. Un inviato vene-
ziano riferi che i luterani tedeschi n’erano colpiti e non sapevano
che cosa s’avessero a dire.’®

1 Colle testimonianze presso Enses IV, oxxi, n. 4, oxxir, 1, 3 e le * relazioni
di G. M. della Porta del 5 e 18 maggio 1585 (Arechivio,di Stato in Fi-
renze), il quale recisamente rileva, che i nuovi cardinali dovevano costituire
un contrappeso ai vecchi, vedi l'allocuzione che Paolo IIL tenne nel consisto-
riwm publicum addi 24 maggio 1535 allorquando pubblied i nuovi cardinali.
Brasivs pE MARTINELLIS viferisce in proposito cosi: * « Habuit brevem ser-
monem significando publice omnibus causas, qua re motus fuerat ad talem pro-
motionem istorum novorum cardinalinm, tum propter eorum excellentes virtutes
et doctrinas ac rerum experientias, tum propter concilium futorum, quod indi-
cere volebat ad compescendum haereses et tumultus christianorum ac etiam
consulendum reipublicae christianae et fidei contro infideles, contra quos iam
principes christianos convocaverat et classem instruxerat». * Diarium nell’Ar -
chivio segreto pontifieio XII 56.

2 Colla * relazione di [, Peregrino del 4 giugno 1535 (Archivio Gon-
zaga in Mantova) v. la *lettera citata sopra (p. 95, n. “»') del cardinale
H. Gonzaga, che era fra i pin inveleniti nemici di Paolo, in data 22 maggio 1535.
Gli informatori del Gonzaga notificavano di preferenza le cose peggiori e
spesso affatto false e percid bisogna servirsene con grande cautela. Sulla loro
maldicenza ignorata completamente da Sorm1 (Fuga 80s., 903) v. Giorn. stor.
d. lett. I'tal. 1892, 100.

% L. Bonamico a Contarini in Epistolae clar. viror. selectae, Lolonlae 1586, 19,

4+ Vedi Drrreict, Contarini 821 cfr. RE‘L‘MO'\T, V;ttorm Colonna 199 s.

5 V. Nuntiaturberichte I, 416, n. :
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GASPARO CONTARINI® discendeva da una delle piu antiche fami-
glie nobili di Venezia. Nato nel 1483 frequentd giovametto 1'uni-
versitd di Padova, dove con studio metodico s’acquisto profonda
cultura filosofica e teologica. Ritornato in patria, s’applico alla car-
riera usuale dei nobili veneziani, entrd nel gran consiglio diven-
tando nel 1518 membro della commissione per 'ammortizzamento
dei debiti. Tre anni dopo, in un momento molto critico, la repub-
blica lo mandd in Germania ambasciatore alla corte di Carlo V,
nel quale ufficio prestd importanti servigi alla patria sua guada-
gnando per sé una quantitd di nuove cognizioni. A Worms egli
non vide, né parld con Lutero, ma quanto senti intorno a quel-
uomo spiacque straordinariamente a lui, ch’era un carattere di
alta idealitd, sommamente fine e aristoeratico. In seguito Conta-
rini accompagno l'imperatore in Inghilterra, poscia in Ispagna,
donde tornd nel 1525 a Venezia dedicandosi ai suoi studii pre-
diletti. Ma gid nel 1527 la fiducia dei concittadini gli affidava il
posto allora difficilissimo di ambasciatore alla Cumia. Quantungue
durante questa missione rappresentasse con grande abnegazione
nresso Clemente VII e pit tardi anche presso Carlo V gli interessi
della patria sua, pure ne riportd parecchie mortificazioni: presso
i pilt perd prevalse il sentimento della lode.

A partire dalla primavera del 1530 Contarini tormé a vivere
in Venezia tutto dedito ai suoi studii e ai suoi amici. La casa di
lui diventd il luogo di convegno di uomini eminenti per ingegno,
men.e con molti altri egli teneva viva corrispondenza epistolare.
Tutti guardavano con riverenza a lui, i politici come gli umanisti,
i filosofi come i teologi. e sue vaste cognizioni, la sua schiettezza
e doleezza unite a condotta esemplare gli procacciavano la stima
e Pamore di tutti coloro che I'avvicinavano. Era celebrato siccome
ornamento della nazione italiana.

Di fatto Contarini era un carattere dalle linee realmente grandi,
eminente nelle doti del suo spirito e insieme un’anima pura piena

1 Dopo che gid due contemporanei, Lopovico BECCADELLI € GIOVANNI DELLA
(*asa pubblicarono buone biografie del Contarini (efr. Mazzuconerrr II 2, 580
¢ LAEMMER, Anal, 9), ai nostri giorni ha eretto un degno monumento al grande
cardinale il DrrrricE ol suoi Regesten (1881) e colla sua monografia (1885:
sulle due pubblicazioni cfr. le mie recensioni in Histor. Jahrb. IV, 1318,
VIII, 107 s.). Dopo d'allora il materiale & stato accerescinto da PELLEGRINT in
Areh. Veneto XXXTIII (1887), 435s., Dirreica (Duo docum. card. Contarini
laud. praedicant., Brunshergae 1888) e specialmente dalla pregevole pubblica-
zione della corrispondenza di Contarini col cardinale BE. Gonzaga fafta da
FRIEDENSBURG in Quellen w. Forsch. des preuss. Instituts 11, 161-222, Supple-
menti diede Sorarr in Nuove dreh. Veneto VII (1904), sformati perd purtroppo
da affatto ingiustificati biasimi al FRIEDENSBURG. Di altre pubblicazioni va
presa in considerazione Biapmeo, Lett. di M. A. Flaminio al card. Contarini
1536-1537, Venezia 1906. (Sulle biografie del Contarini v. anche BECCADELIL
12,88,
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di pieta sincera profondamente intima, di rara umilta e del piu
puro amore di Dio e del prossimo. Amico degli studii umanistici,
ne biasimava perd coraggiosamente la stima eccessiva e 'uso
sbagliato. Con eguale indipendenza fin da quando era studente
aveva elevato la voce contro 'asserzione del suo, del resto molto
stimato maestro, Pietro Pomponazzi, che fosse impossibile la di-
mostrazione filosofica dell'immortalitd dell’anima,

Le grandi qualita e virti del Contarini ricevevano la loro con-
sacrazione dai suoi sentimenti profondamente cristiani, genuina-
mente cattolici. Bene scrisse Reginaldo Pole, cheal Contarini niente
era ignoto di ¢id che lo spirito umano avesse scoperto per propria
indagine o che la grazia divina gli avesse comunicato. Come lo
sono i suoi scritti, cosi tutta la sua personalita era come d'un solo
getto. Con tutto il fermo attaccamento alle sue convinzioni, egli
era tuttavia un naturale affatto irenico, oltremodo dolce, cortese e
amabile nel trattare, sempre fortemente propenso verso l'ottimi-
smo, insieme, anche nel suo esteriore, una figura attraente fuori
del comune con bella testa e tratti fini, intellettuali e soavi.!®

Sebbene laico, il Contarini s’occupd molto di studii teologici.
Autori suoi prediletti erano i grandi padri della Chiesa e gli sco-
lastici: Agostino, Basilio, il Crisostomo, Gregorio Nazianzeno e pilt
di tutti Tommaso d’Aquino. Niente di piti naturale che quest’uomo
distinto rivolgesse la sua attenzione anche ai mali della vita ec-
clesiastica mella patria sua e che entrasse in amichevole relazione
con quegli uomini, i quali, come Gian Pietro Carafa, capo del nuovo
ordine dei Teatini, Gian Matteo Giberti vescovo di Verona, Gre-
gorio Cortese, riformatore dell’Ordine benedettino, precisamente
allora miravano nell’Alta Italia a introdurre per via legittima ade-
rendo al dogma e alla Santa Sede i miglioramenti cotanto neces-
sarii nel campo della Chiesa. Questi rappresentanti di vera riforma
cattolica ammiravano il Contarini come autore del magnifico trat-
tato sull’ufficio del vescovo, in cui il male era preso alla radice.
E difficile dire con quale giubilo essi salutarono la chiamata di
tale uomo nel supremo senato della Chiesa.

Era un pomeriggio domenicale: il grande consiglio teneva se-
duta e Contarini siccome il piu giovame stava all’urna dell’elezioni
quand’ecco comparire un corriere da Roma colla notizia della sua
nomina a cardinale. Tutti i consiglieri s’alzano, fanno ressa attorno
al collega e a Iui tutto sorpreso presentamo le loro felicitazioni.
Alvise Mocenigo giudicod che la repubblica perdesse il migliore dei
suoi cittadini. Tutta la citth era in letizia, non perd il Contarini.

1 I bei tratti del ‘Contarini sono egregiamente resi dal busto di marmo
lavorato da A. Vittoria nel suo monumento sepolcrale a 8. Maria dell’Orto in
Venezia (riprodotto in Zeitschr. fiir bildende Kunst 1877, 232). Su altri ritratti
vedi DiTrricH 8635, n. z




La commissione per la riforma (23 agosto 1535). a9

Come prevedevano coloro che lo conoscevano piu da vicino,’ egli
stava propenso a rifiutare la digniti e soltanto dietro le osserva-
zioni di Matteo Dandolo, che nmon gli fosse lecito frustrare le no-
bili intenzioni del papa, specialmente in un tempo cosi pieno di
pericoli per !a Chiesa, Contarini si dichiard pronto ad accettare
la porpora.*

Non era ancor giunto in Roma il Contarini, che nel concistoro
del 9 giugno 1525 vi si prese un'importante decisione deliberan-
dosi di lasciar da parte la promulgazione di una bolla generale
per la riforma e di cominciare immediatamente col fatto, sia per
cid che riguardava il miglioramento dei costumi sia per la trasfor-
mazione delle autorita, fissandone poi solo piu tardi la forma le-
zale.? In quel tempo il papa dimostro tale zelo, che, ginsta la testi-
monianza dell'inviato mantovano, i cardinali mondani vennero
presi da un 1ero spavento.* Il 27 agosto si pubblico una bolla da-
tata dal 23, che costituiva una nuova commissione per la riforma.
Questo documento comincia col bel pensiero, che lincarnazione
del Figlio di Dio aveva per fine non soltanto di redimere 1'uomo
caduto, ma ancora di far avanzare la sua santa Chiesa e di riu-
nirne i membri col pit solide vincolo della carith e di procurare
al mondo cristiano l'eterno splendore. Il papa percio affinché la
Chiesa, la sposa di Cristo, serva convenientemente al suo capo,
nostro Salvatore, e venga purificata da ogni macchia ed errore,
specialmente dal pernicioso luteranismo, ha indetto il concilio ecu-
menico. Perché poi non puossi attuare rapidamente tanto difficile
opera, egli intanto ha deciso di riformare la citta di Roma, la corte
romana e relativi impiegati perché «se & purgata casa nostra,
tanto pit facilmente saremo in grado di p